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WST?P

Scena
przedstawia zak?t sali po odczycie popi­

sowym s?awnego ze swej wszechstronno?ci

i wysokiej kultury literackiej sofisty w domu,

by? mo?e, Eudikosa, syna .F\pemanta. Publi­

czno?? wychodz?ca o?ywiona bardzo; s?ycha? s?owa

zachwytu nad tre?ci? i form? prelekcji, nad mistrzo­

stwem i subtelno?ci? rozr6?nie?, nad niezwyk?em

pog??bieniem przedmiotu.
Eudikos, zaliczaj?cy si? widocznie do wykszta? ..

conych literacko jednostek, nawi?zuje rozmow? mi? ..

dzy prelegentem a Sokratesem.

Pocz?tek rozmowy ?wiadczy, ?e temat odczytu

popisowego Hippjasza stanowi?a pochwa?a bohaterów

homeryckich; temat przyst?pny dla publiczno?ci, bo

na Iljadzie i Odyssei uczy? si? 6wczesny Grek w szkole

czyta? i ocenia? ludzi i stosunki. Temat modny i na­

rodowy. Ka?dego z trzech wybitnych bohaterów epopei

ojczystych pochwali? prelegent innym przydomkiem
a przeciwstawi? prostoduszny i szczery typ .F\chillesa

fa?szywemu i chytremu typowi Odysseusa. Pierw­

sze?stwo przyzna? .F\chillesowi.

Dla Sokratesa sprawa si? nie ko?czy na po
...

chwale lub naganie jednostkowej. Spróbuje si?gn??
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w g??b, doj?? na jakiej zasadzie oparta by?a pochwa?a
i przyjrze? si?, co z. tej zasady wyniknie. Na dnie

ocen Hippjasza le?a? kult mocy, sprawno?ci ?ycio­
wej, kult nieobcy Sokratesowi i Platonowi. Konse­

kwencj? jednak tego kultu s? oceny sprzeczne z ja­
kiem? zakorzenionem poczuciem, kt6rego si? ani

Sokrates wyzbywa? nie my?la?, ani Hippjasz nie mia?

odwagi zapiera? si? go otwarcie. Chc?c pozosta?
przy starych ocenach w poszczególnych wypadkach,
Platon rozszerzy? poj?cie sprawno?ci ?yciowej, wli­

czaj?c do ?ycia i ?ycie zagrobowe, bior?c w rachub?,

oprócz praw, kar i nagród ludzkich, prawa, kary
i nagrody pozaziemskie. Rozwija ten tok my?li w dia­

logu pod tytu?em Gorgjasz; w Hippjaszu Mniejszym
ogranicza si? do tego, ?eby w k?opot wprowadzi?
przeciwnika, kt6ry oceny swoje opiera na czysto
ziemskiem, doczesnem, ludzkiem pojmowaniu spraw­

no?ci ?yciowej. Zobacz, powiada Platon niejako, do

czego dochodzimy i co nas czeka, je?eli lepszym
nazwiemy m?drzejszego w znaczeniu doczesnem,

sprytniejszego, lepiej przystosowanego ?yciowo do

danych warunków. Chwali? b?dziemy musieli w6w­

czas wszelkie sprytne ?otrostwo wbrew poczuciom,
które jeden z nas ma, a drugi je udaje dla przyzwoi­
to?ci, Chwali je nieraz i mit ojczysty, kiedy uwiel­

bia bohaterów i bog6w oszustów, imponuj? nam

i w ?yciu jednostki, których jedyn? warto?ci? spryt

?yciowy; spr6bujmy by? konsekwentni, spróbujmy
a? do ko?ca stosowa? zasad?: dobry to tyle co sprawny

?yciowo. Spotkamy wypadki, kt6re' nas wprowadz?
w k?opot. Ja przeprowadz? a? do ko?ca t? zasad?,
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bo inaczej pojmuj? ?ycie, ale ty Hippjaszu, przy

twojem pojmowaniu ?ycia utkniesz i b?dziesz si?

wstydzi? konsekwencyj. Spr6buj i zr6b co? z tem.

Tak m6wi dusza Platona, ale nie tak powa?nym
tonem. Sokrates figluje z Hippjaszem. 1\utorowi nic

nie zale?y na tem, ?e jeden czytelnik we?mie rzecz

jego za utw6r czysto humorystyczny, drugi si? obrazi

o nie?cis?o?ci, inny nie potrafi pogodzi? nies?ychanych
zda?, kt6re Sokrates poddaje pr.zeciwnikowi, z reszt?

jego postaci i z reszt? nauki Platona.

Dialog nasz jest do dzisiaj t?em nieporozumie?.
Zarzucaj? Sokratesowi, ?e w tej rozmowie z Hippja­
szem przesta? by? sob?, zamieni? role ze solist?
i podczas gdy Hippjasz stoi na stanowisku zdrowego
rozs?dku, Sokrates uk?ada tanie paradoksy i ten fa?­

szywy towar z dobr? min? wynosi na targ, byle
tylko pogn?bi? przeciwnika. Poka?e si?, czy to prawda.
Schleiermacher i l\st nie wierzyli w autentyczno??

Hippjasza Mniejszego, z kt6rym ju? 1\rystoteles po-

• lemizowa? (Metal. 1025 a. 6), ale zwi?zek jego z Gor­

gjaszem, tre?? i forma nie pozwalaj? w?tpi? o auten­

tyczno?ci dialogu. W?tpliwo?ci st?d posz?y, ?e niew?a­

?ciwym tonem rzecz czytano; nie uwzgl?dniano nie­

dba?ego u?miechu, z którym Platon lubi mówi? naj­

powa?niejsze rzeczy. W ostatnich rozdzia?ach Faj­
drosa powiedzia?, jak jest daleki od pedanterji, jak
mu ma?o zale?y na literze tekstu, jak zgo?a nie mia?

zamiaru wydawa? ?cis?ych traktat6w, od kt6rychby
nic 'uj?? i nicby do nich doda? i sam nie by? got6w
i drugim na to nie pozwala?. St?d potrzeba go niekiedy

dopiero odgadywa?.
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E
UDIROS: 1\ ty; dlaczego ty milczysz, Sokrate­

sie, po takim wielkim popisowym wyk?adzie

Hippjasza i albo razem z drugimi nie chwalisz

czego? z mowy, albo nie zbijasz, je?li ci si? co?

nie wydaje trafnie powiedzianem? Tem bardziej, ?e?my

sami zostali; my, k?6rzyby?my mogli mie? najwi?ksze

pretensje do udzia?u w rozprawach filozoficznych.

SORRl\TES: Tak, Eudikosie; jest co? takiego,

o cobym ch?tnie zapyta? Hippjasza; co? z tych rze­

czy, kt6re w?a?nie m6wi? o Homerze. Bo ja ju? od

twojego ojca, l\peman?a, s?ysza?em, ?e Iljada ma

by? pi?kniejszym poematem Homera, ni? Odysseja;

a o tyle pi?kniejszym, o ile lepszym ma by? l\chilles
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od Odysseusa. Bo z obu tych poemat6w jeden, po­

wiada, po?wi?cony jest .Odysseusowi a drugi l\chille­

sowi. Wi?c o tobym si? ch?tnie, je?eli Hippjasz
?askaw, rozpyta?, jakie te? ma zdanie o tych dw6ch

m??ach; kt6rego z dw6ch nazywa lepszym, skoro nam

tyle ró?nych pi?knych rzeczy pokaza? i o poetach

wog6le i o Homerze.

II EUDIROS: 1\le?, oczywi?cie, ?e Hippjasz nie

posk?pi odpowiedzi, je?eli go o co? zapytasz. Prawda,

Hippjaszu, ?e je?li Ci? o co zapyta Sokrates, to od­

powiesz? Czy co zrobisz?

HIPP jl\SZ: Przecie?by to, Eudikosie, bardzo

by?o z mojej strony dziwne i niew?a?ciwe, gdybym
ja, który do Olimpji na uroczysto?? wszechhellerisk?,
ilekro? s? igrzyska, zawsze z domu, z Elidy je?d??
do ?wi?tyni i po?wi?cam si? mówieniu, o czem tylko
kto zechce z tych rzeczy, ktorem sobie na popis

przygotowa? i s?u?? ka?demu odpowiedzi? na dowolne

zapytanie, mia? teraz ucieka? przed pytaniem Sokratesa.

SORRl\TES: Doskonale ty si? musisz czu?,

Hippjaszu, je?li ka?dej olimpjady z takim spokojem
o swoj? dusz? na punkcie m?dro?ci przybywasz do

przybytku b6stwa; jabym si? dziwi?, gdyby nawet

kt6ry z zapa?ników cia?em pracuj?cych tak bez obawy
i z takiem zaufaniem do cia?a przyje?d?a? tam na

zapasy, jak ty powiadasz, ?e ufasz swemu rozu­

mowi.

HIPP jl\SZ: Naturalnie, Sokratesie, ?e si? tak

czuj?. Bo, odk?d zacz??em bra? udzia? w igrzyskach
olimpijskich, nigdym nie natrafi? na nikogo, ktoby
mnie przewy?szy? pod jakimkolwiek wzgl?dem.
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SORRl\TES: Pi?knie m6wisz, Hippjaszu, i dla III

miasta Elis to jest klejnot m?dro?ci: s?awa twoja;
i dla rodzic6w twoich. l\le co te? ty nam powiesz
o l\chillesie i Odysseusie? Rt6rego z nich nazywasz

lepszym i pod jakim wzgl?dem? Bo kiedy nas tam

tylu by?o w sali, a ty? mia? wyk?ad popisowy, stra ..

ci?em w?tek twoich wywod6w, a waha?em sie pyta?
na nowo, bo t?um g?sty by? w ?rodku i nie chcia?em

ci przeszkadza? w popisie. l\le teraz, kiedy nas jest

mniej, a ten Eudikos namawia, ?eby si? pyta?, to

powiedz i poucz nas jasno, co? mówi? o tych dwóch

m??ach? jake? ich rozr6?nia??

HIPPjl\SZ: Ot6? ja ci, Sokratesie, chc? ja?niej

jeszcze ni? wtedy, wy?uszczy? to, co m6wi? i o ?ych,
i o innych. Bo ja powiadam, ?e Homer zrobi?

l\chillesa m??em najlepszym z ?ych, kt6rzy pod

Troj? przybyli, naj m?drzejszym Nestora, a najobro­

?niejszym Odysseusa.
SORR1\TES: 1\jajaj, Hippjaszu; a czy móg?by?

mi zrobi? t? ?ask? i nie ?mia? si? ze mnie, kiedy
z trudno?ci? pojmuj? to, co si? m6wi i cz?sto si?

pytam na nowo? 1\ pr6buj mi mo?e ?agodnie i uprzej­
mie odpowiada?.

HIPP jl\SZ: T o?by to wstyd by?, Sokratesie,

gdybym ja, który innych w tern w?a?nie kszta?c?
i uwa?am za w?a?ciwe bra? za to pieni?dze, kiedy ty
m n i e s a m e g o b?dziesz pyta?, nie wybacza? ci

i nie odpowiada? ?agodnie.
SORRl\TES: Bardzo pi?knie m6wisz. Bo ja, IV

wiesz, kiedy? m6wi?, ?e ?\chilles jest przedstawiony
w poemacie jako najlepszy, my?la?em, ?e rozumiem,
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o co ci idzie, i kiedy? mówi?, ?e 'Nestor najm?drzejszy.
}\le kiedy? powiedzia?, ?e poeta mia? Odysseusa zrobi?

najobro?niejszym, to tego, ?eby ci prawd? powiedzie?,

zgo?a nie rozumiem, jak ty to my?lisz. Wi?c mi po­

wiedz; mo?e si? st?d nieco lepiej naucz?. T o ?\chillesa

nie maluje Homer obrotnym?
HIPP j?\SZ: Zgo?a nie, Sokratesie, tylko zupe?nie

naiwnym, skoro przecie? i w Pro?bach pos?6w, kiedy
im Homer ka?e rozmawia? ze sob?, to mówi u niego

l\chilles do Odysseusa:

Z Boga zrodzony Laertiadesie, przebieg?y Odyssie !

Musz? ci twego ??dania odmówi? zupe?nie poprostu,
Tak, jak my?l? naprawd? i jak si? stanie z pewno?ci?,
(By?cie mi tu nie ?wierkali nad g?ow? to jeden to drugi).
Wstr?tny mi bowiem jest taki, tak samo jak bramy

[Hadesu,

Kt6ry inaczej w swej g??bi zamy?la a m6wi inaczej.

Ja ci powiem natomiast to, co si? stanie napewne.

Maluje w tych s?owach charakter jednego i dru­

giego m??a; pokazuje, ?e l\chilles jest prawdomowny

i prosty, a Odysseus obrotny i fa?szywy, bo w po­

emacie l\chilles do Odysseusa kieruje te s?owa.

SOKRl\TES: Teraz, Hippjaszu, got6wem zro­

zumie?, co masz na my?li. Doprawdy. przez obro­

tnego rozumiesz fa?szywego, jak wida?.
.

HIPP Jl\SZ: T ak jest, Sokratesie, bo takim wy­

malowa? Homer Odysseusa w wielu miejscach i w Ilia­

dzie i w Odyssei.
SOKRl\TES: Wi?c zdaje si?, ?e Hoinerowi je­

den z tych dwóch m??6w wydawa? si? prawdomowny

a drugi fa?szywy, a nie jeden i ten sam.

.
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HIPPj1\SZ: jak?eby mog?o by? inaczej, Sokra ..

tesie?

SOKR1\TES: 1\ czy si? i tobie samemu tak wy
..

daje, Hippjaszu?
HIPPj1\SZ: Ze wszech miar; dziwneby by?o,

gdyby nie.

.

SOKR1\TES: No, to Homerowi dajmy pok6j, V

tern bardziej, ?e, niepodobna dzi? pyta? go na nowo,

co te? sobie my?la?, kiedy pisa? ten poemat. 1\le,

skoro ty zdajesz si? podejmowa? jego spraw? i zdaje

ci si? te? tak samo, jak twierdzisz, ?e Homer mó-

wi?, wi?c odpowiadaj r6wnocze?nie za Homera i za

siebie.

.

HIPP J1\SZ: B?dzie tak; zatem pytaj pokr6tce,

o co chcesz.

SOKRATES: Ludzie fa?szywi, powiadasz, to niby

niezdolni do zrobienia czego?, jakby chorzy, czy te?

to zdolni do zrobienia czego??

HIPPjI\SZ: Zdolni, m6wi? ci i to bardzo mocno

do wielu ró?nych rzeczy, a mi?dzy innemi do oszu­

ki wania ludzi.

SOKR1\TES: Zatem zdolni, zdaje si?, b?d? wedle

twego zdania, i ludzie obrotni. Czy tak?

HIPPJ1\SZ: Tak.

SOKR1\TES: 1\ oni s? obrotni i oszukuj? z g?u ..

poty i nierozs?dku, czy z szelmostwa i rozs?dku

pewnego?
HIPP Jl\SZ: Z szelmostwa przedewszys?kiem

i z rozs?dku.
SOKR1\TES: Wi?c s? rozs?dni, jak si? zdaje?

HIPPJ1\SZ: Tak; na Zeusa; i bardzo nawet!
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SOKR1\TES: 1\ je?li s? rozs?dni, to nie wiedz?,
co robi?, czy wiedz??

HIPPj1\SZ: I bardzo dobrze wiedz? i dlatego
te? ?le robi?.

SOKR1\TES: 1\ je?li wiedz? to, co wiedz?, czy

s? g?upcami, czy lud?mi m?drymi?
HIPP j1\SZ: M?drzy s? przecie?, w?a?nie w tern,

w oszukiwaniu.

VI SOKR1\TES: Poczekaj?e; przypomnijmy sobie,
co ty m6wisz. Powiadasz, ?e ludzie fa?szywi s? zdolni

i rozs?dni i maj? wiedz? i m?drzy s? w tern, w czem

s? fa?szywi?
HIPP j1\SZ: 1\ powiadam przecie?.
SOKR1\ TES: 1\ ludzie prawdomowni i fa?szywi

s? r6?ni od. siebie i skrajnie przeciwni jedni dru­

gim?

HIPP}1\SZ: M6wi? to.

SOKR1\TES: Wi?c prosz? Ci?; to ludzie fa?­

szywi b?d?, wedle twego zdania, nale?eli chyba do

zdolnych i m?drych.

HIPPj1\SZ: 1\le? naturalnie.

SOKR1\TES: 1\ kiedy m6wisz, ?e ludzie fa?­

szywi s? zdolni i m?drzy pod tym samym wzgl?dem,
to czy m6wisz, ?e zdolni s? k?ama?, kiedy chc?, czy

te? niezdolni na tym punkcie, na którym k?ami??
HIPP jl\SZ: l\le? zdolni, powiadam.
SOKR1\TES: Wi?c, niby kr6tko mówi?c: ludzie

fa?szywi s? m?drzy i zdolni do k?amania?

HIPP }l\SZ: Tak.

SOKRl\TES: 1\ cz?owiek niezdolny do k?amania

i g?upiec nie móg?by by? fa?szywym?

12
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HIPP jRSZ: Tak si? rzeczy maj?.
SORRRTES: Otó? zdolny, to jest, chyba, ka?dy

taki, kt6ry robi co chce wtedy, kiedy chce; wi?c, po­

wiadam, ?e nie pod wp?ywem chorobliwego podnie­
cenia, ani tym podobnych, tylko tak, jak ty: zdolny
jeste? napisa? moje imi?, kiedy zechcesz; tak m6wi?.
Czy? ka?dego, kt6ry to ma do siebie, nie nazywasz

zdolnym?

HIPPjRSZ: Tak.

SORPRTES: R powiedz mi, Hippjaszu; prawda, VII

?e ty si? znasz na rachunkach i na sztuce racho­

wania?

HIPPjRSZ: Najlepiej ze wszystkich, Sokratesie.

SORRRTES: Nieprawda?, i gdyby ci? nawet

kto zapyta?: trzy razy siedmset, jak wielka to liczba?

to, gdyby? chcia?, najszybciej i najlepiej ze wszystkich
powiedzia?by? prawd? w tej sprawie?

HIPP jRSZ: Naturalnie.

SOKRl\TES: Czy dlatego, ?e jeste? najzdolniej­
szy i najm?drzejszy pod tym wzgl?dem?

HIPPjRSZ: Tak.

SORRRTES: R czy ty jeste? tylko najm?drzej­
szy i najzdolniejszy, czy te? i najlepszy w tym kie­

runku, w kt6rym jeste? najzdolniejszy i najm?drzej­
szy a mianowicie: w rachunkach ??

HIPP jRSZ: I najlepszy przecie?, Sokratesie.

SORRRTES: Wi?c prawd? powiedzie? w tej
sprawie ty najlepiej potrafisz. Tak?

HIPP jRSZ: Mnie si? tak zdaje.
SOKRRTES: R c6? jest z fa?szem w tej samej

sprawie? I tak mi szczerze i wspania?omy?lnie od-

13
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powiedz, Hippjaszu, jak przedtem: Gdyby Ci? kto?

zapyta?: trzy razy siedmset, ile to jest, to czy t y b Y
?

najlepiej k?ama? i zawsze tak? sam? nieprawd?by?
m6wi? o tern, gdyby? c h c i a ? k?ama? i ani razu prawdy

nie odpowiedzie?, czy te? cz?owiek g?upi w rachun­

kach potrafi?by lepiej k?ama?, ni? ty, gdyby? chcia?.

Czy te? g?upi nieraz, cho?by c h c i a ? sk?ama?, to

prawd? powie mimowoli, je?eli mu si? trafi, bo on

nie ma wiedzy, a ty, m?drzec, je?liby? chcia? k?a­

ma?, zawszeby? k?ama? w jeden i ten sam spos6b?
HIPP jl\SZ: Tak, tak si? rzecz ma, jak ty m6wisz.

.

SOKR1\TES: 1\ cz?owiek fa?szywy, to mo?e k?a ..

·

mie w innych sprawach, a nie, kiedy chodzi o liczb?
..

i mo?eby nie k?ama? rachuj?c?

HIPPjl\SZ: 1\?e? tak, na Zeusa; i w liczbach.

VIIl SOKR1\TES: Za?o?ymy tedy i to, Hippjaszu,

?e w zakresie rachunku i liczby j e s t jaki? cz?owiek

fa?szywy?
HIPP jI\SZ: Tak.

SOKRI\TES: 1\ c6?by to musia? by? za jeden?

Nieprawda?;' je?li ma by? fa?szywy, to, jake? przed

chwil? przyzna?, musi by? z d o l n y do k?amania. Bo.

cz?owiek niezdolny do k?amstwa, je?li pami?tasz, mó ..

wi?e?, ?e nigdyby nie zosta? k?amc?.

H;IPP J.l\SZ: I\le? pami?tam i m6wi?o si? tak.

SOKRF\TES: Nieprawda?;' i przed chwil? oka':'

za?e? si? ty najzdolniejszym do k?amstwa w rachun­

kach?

HIPPJ.l\SZ: Tak; m6wi?o si? i to.

SORR?\TES: 1\ czy te? i najzdolniejszy jeste?

do m6wienia prawdy w rachunkach?

14



HIPP jl\SZ: Naturalnie.

SQHRl\TES: Nieprawda? wi?c; zatem jeden
i ten sam cz?owiek jest najzdolniejszy do mówienia

prawdy i fa?szu w rachunkach. 1\ tym jest cz?owiek

t?gi w tych rzeczach: dobry rachmistrz.

HIPPj1\SZ: Tak.

SORR1\TES: Wi?c któ? inny bywa k?amc? w ra­

chunkach, Hippjaszu, jak nie cz?owiek d o b r y? Bo

on jest równocze?nie i zdolny. 1\ r6wnocze?nie on

prawd? potrafi.

HIPPj1\SZ: Widocznie.

SORR1\TES: Widzisz wi?c, ?e jeden i ten sam

cz?owiek k?amfe w tych sprawach i m6wi prawd?
i wcale nie lepszy ten, kt6ry prawd? mówi od tego,
co k?amie? Bo? to przecie jeden i ten sam a nie

skrajnie przeciwny, jake? ty uwa?a? przed chwil?.

HIPPjl\SZ: No nie, przynajmniej na tym

punkcie.
SORRl\TES: Chcesz, to popatrzmy i na inne?

HIPPjl\SZ: 1\ch, je?li chcesz.

SQKR1\TES: Nieprawda?, ze ty znasz si? i na IX

geometrji?

HIPPjl\SZ: ja, tak.

SOHR1\TES: C6? wi?c. Czy? i w geometrji nie

ma si? rzecz tak samo? jeden i ten sam najzdoi ..

niejszy jest do k?amania i do m6wienia prawdy
o figurach geometrycznych; geometra?

HIPPj1\SZ: Tak.

SOHR1\TES: W tych za? rzeczach t?gim jest
inny kto?, czy ten w?a?nie?

HIPPj1\SZ: Nie inny.
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SOKR1\TES: Nieprawda?, wi?c: dobry i m?dry

geometra najzdolniejszy jest do jednego i drugiego?

I je?liby kto? wog61e by? k?amc? w zakresie figur

geometrycznych, to w?a?nie on: geometra. Bo taki to

najlepiej potrafi, a lichy nie potrafi?by k?ama?. Tak,

?e nie mo?e by? k?amc?, kto nie jest zdolny do k?am­

stwa, jake?my si? zgodzili.

HIPPj1\SZ: 'Tak jest.
SOKR1\TES: To popatrzmy jeszcze na trzeciego,

na astronoma. Ty uwa?asz, ?e si? na tej sztuce

jeszcze lepiej rozumiesz, ni? na poprzednich; czy tak,

Hippjaszu?
HIPPjI\SZ: Tak.

SOKRI\TES: Nieprawda?, ?e w astronomji

znowu to samo •

. HIPPjI\SZ: Zdaje si?, Sokratesie.

SOKRI\TES: Zatem i w astronomji, je?eliby kto

wog6le by? k?amc?, to w?a?nie dobry astronom; ten

potrafi k?ama?. Przecie? nie ten, kt6ry nie potrafi,

bo wiedzy nie posiada.
.

HIPPjI\SZ: Tak to wygl?da.
SORRRTES: Zatem i w astronomji jeden i ten

sam b?dzie i rzetelnym i k?amc??

HIPPjl\SZ: Zdaje si?.

X SORRRTES: S?uchaj?e, Hippjaszu, spojrzyj tak

szeroko po wszystkich umiej?tno?ciach, czy jest gdzie?

inaczej, a nie tak. Przecie? ty w tak wielu sztukach

jeste? naj m?drzejszy ze wszystkich ludzi, jak to ja cie­

bie raz s?ysza?em, jake? si? chwali? i z takiem uwiel­

bieniem dla siebie samego opowiada?e? o swej nie­

przebranej m?dro?ci na rynku, ko?o straganów. M?-
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wi?e?, jake? to raz przyby? do Olimpji, a wszystko,
co? mia? na sobie, by?o twojej w?asnej roboty; wi?c

naprz6d sygnet - bo od tego zacz??e? - kt6ry§ mia?

na palcu, twojem by? dzie?em, bo umiesz cyzelowa?
pier?cionki i drug? piecz?tk? mia?e? w?asnej roboty
i grzebie? i flakonik z uchem, kt6ry§ sam wyrobi?.
I jeszcze buciki, które? mia?, mówi?e?, ?e? sam uszy?
i zarzutk? utka? i koszulk?. 1\ co si? wszystkim wy

..

dawa?o najdziwniejsze i uchodzi?o za okaz najwi? ..

kszej m?dro?ci, to kiedy? powiedzia?, te pasek na

chitonie, który? mia? na sobie, mia? b?? z tych zbyt ..

kownych, jak to perskie paski bywaj?, a ty? go sam

upl6t?. 1\ pr6cz tego, przyjecha?e? z poematami i z epo
..

sami, z tragedjami, z dytyrambami i proz? wiele

m6w rozmaitych mia?e? u?o?onych, I przyjecha?e?

jako osobliwy znawca tych w?a?nie sztuk, o kt6rych

przed chwil? m6wi?em i rytm6w i harmonij i po­

prawno?ci literackiej i bardzo wielu innych rzeczy

poza?em; jak, zdaje mi si?, pami?tam, chocia? zapo­

mnia?em o twojej sztuce pami?tania, sztuce, kt6rej

jeste?, jak s?dzisz, mistrzem naj§wietniejszym. Zdaje

si?, ?e i wiele, wiele innych sztuk twoich zapomnia ...

?em, ale, jak powiadam, i na w?asne sztuki spojrzyj

(do?? ich przecie?), i na cudze i powiedz mi po
..

tern, na co?my si? zgodzili ja z tob?, czy znajdziesz

gdziekolwiek tak?, w kt6rej jeden' jest rzetelny,
a drugi fa?szywy i to kto? inny, a nie jeden i ten

sam? W jakiej chcesz m?dro?ci to rozpatrz; czy

w szelmostwie, czy Ja?t to tam wolisz nazwa?;

nie znajdziesz, przyjacielu; bo tego niema; ty sam

powiedz! .
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XI HIPP Jl\SZ: No, nie mog?, Sokratesie; tak za ...

raz, teraz ...

SOKRl\TES: I nie b?dziesz móg?, jak mi si?

zdaje. 1\ je§li ja mówi? prawd?, to p a m il? t a s z, co

nam z tego twierdzenia wynika, Hippjaszu?
HIPP J?\SZ: Cos nie bardzo miarkuj?, Sokrate-

sie, co m6wisz.
.

SORR1\TES: No, w tej chwili nie potrzeba a?

sztuki pami?tania. Wida? przynajmniej, ?e ty)ej po­

trzeby nie uwa?asz. l\le ja ci przypomn?. Wiesz, ?e?

1\chillesa nazywa? rzetelnym, a Odysseusa fa?szywym

i obrotnym.

HIPPjl\SZ: Tak.

SOKRATES: 1\ teraz nie 'widzisz, ?e jeden i ten

sam okazuje si? i k?amc? i rzetelnym. Tak, ?e, je?liby

k?amc? by? Odysseus, to b?dzie i rzetelnym a je?li

rzetelnym l\chilles to i k?amc?. I ci ludzie nie r6 ...

?ni? si? od siebie i nie s? sobie przeciwni, tylko.

podobni?
.

HIPP J l\SZ: Sokratesie, ty zawsze jako? tak kr?­

cisz; odrywasz sobie najbardziej pochwytliwe s?owo,

tego si? trzymasz i czepiasz si? drobiazgów, a nie

walczysz o ca?? kwestj?, o któr? chodzi. Tak i teraz;

je?li chcesz, d o w i o d ? c i w sposób wystarczaj?cy na

podstawie szeregu miejsc, ?e Homer wymalowa?

1\chillesa t??szym od Odysseusa i wolnym od la?­

szu, a tamtego podst?pnym i fa?szywym na wielu

punktach i lichszym od 1\chillesa.

Je§\i chcesz, to powiedz dla porównania drug?

mow?, ?e tamten jest t??szy. Wtedy b?d? ci tu?aj

lepiej wiedzieli, który z nas dwóch lepiej mówi.
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SOKR1\TES: Hippjaszu, ja si? z tob? zgo?a nie XII

spieram o to, ?e? ty m?drzejszy, nit ja. 1\le ja mam

zawsze taki zwyczaj, kiedy kto? co? m6wi, u wat a ?

na to, szczeg6lniej, j e?eli mi si? mowca m?drym wy-

daje; i pragn?c si? nauczy? i rozumie? to, co on

m6wi, rozpytuj? si? i znowu rozpatruj? i krok w krok

id? za s?owami, abym si? nauczy?. 1\ je?li mi si?
mowca wydaje lichy, to ani si? drugi raz nie pytam,
ani mi nie zalety na tern, co on m6wi. Po tern po"

znasz, kogo uwa?am za m?drego. Zauwa?ysz, ?e

chciwie chwytam ka?de s?owo takiego cz?owieka i do ..

wiaduj? si? u niego, abym si? czego? nauczy? isko ...

rzysta?. Ot i teraz uwa?a?em, jake? m6wi? i w tych

s?owach, które? przed chwil? powiedzia?, kiedy? do ..

wodzi?, ?e 1\chilles przemawia do Odysseusa jako do

blagiera, to dziwnie mi si? nie wydaje, ?eby? prawd?

m6wi?, bo nie wida?, ?eby Odysseus gdziekolwiek

sk?ama?, ten obrotny, a l\chilles jako? si? obrotnym

wydaje wedle twojego wywodu. Bo przecie? k?amie.

Przecie? powiedzia? naprz6d te s?owa, które? i tY.

przed chwil? przytoczy?:

" Wstr?tny mi bowiem jest taki, tak samo jak bramy
.

[Hadesu,
Który inaczej w swej g??bi zamy?la a m6wi inaczej".

I nied?ugo potem m6wi, ?e ani si? nak?oni? nie

da Odysseusowi i l\gamemnonowi, ani wog61e pod

Troj? nie zostanie:

Jutro, powiada, dla wszystkich bog6w i Zeusa oliery
[z?o?ywszy

Wy?aduj? porz?dnie okr?ty i zn6w je na morze za ..

(ci?gn?;'
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Ujrzysz, je?eli zechcesz i je?li ci na tern zale?y,
Rano wcze?nie na rybny Helespont p?yn?ce okr?ty.
W ?rodku ludzi zobaczysz, jak dzielnie robi? wios?ami.

Ie?li mi dobr? ?eglug? da? raczy b6g ziemi? trz?s?cy,
Dnia trzeciego do Ftyi przyb?d?, gdzie plony obfite.

1\ jeszcze przed temi s?owami, ?aj?c l\gamemnona,

powiedzia?:

Teraz ju? jad? do Ftyi, bo znacznie lepiej mi b?dzie
Jecha? do domu w okr?tach wygi?tych i zgo?a nie my?l?
Siedzie? tu dalej bez s?awy a tobie bogactwa gromadzi?.

To powiedzia? raz wobec wójska ca?ego, drugi
raz wobec swoich przyjaci6?, a jednak nigdzie nie

wida?, ?eby albo przygotowania robi?, albo pr6bowa?

?ci?ga? okr?ty na morze, ?eby odp?yn?? do domu;

przeciwnie, on bardzo szczerze lekcewa?y sobie mó­

wienie prawdy. Wi?c ja, Hippjaszu, i od pocz?tku ci?

pyta?em, bom nie wiedzia?, kt6ry z tych dw6ch m?­

?ów jest pi?kniej wymalowany u poety i my?la?em,
?e oni obaj s? najlepsi, a nie da si? rozstrzygn??, kt6-

ryby z nich, dw6ch lepszy by? i w k?amstwie i wrze­

telno?ci i w innej dzielno?ci. Obaj bowiem s? sobie

na tym punkcie bliscy.
XIII HIPP]1\SZ: To nie?rafnie miarkujesz, Sokrate-

sie. Bo, kiedy l\chillesk?amie, to wida?, ?e nie z za ..

miaru, ale mimowoli. Kl?ska w obozie zmusza go,

?,by pozosta?' i pomaga?. }\ kiedy Odysseus k?amie,
to umy?lnie i z zamiarem.

SORR1\TES: W pole mnie wywodzisz, Hippjaszu
kochany, i sam Odysseusa udajesz.

HIPPJl\SZ: Nigdy, Sokratesie! 1\ ty my?lisz, ?e

gdzie i jak?
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SORRl\TES: Bo powiadasz, ?e l\chilles nie z za­

miaru z?ego k?amie a to by? taki kuglarz i zdrajca, opr6cz
blagi, któr? go wyposa?y? Homer, ?e, wida?, i samego

Odyss?usa przewy?sza sprytem w pokrywaniu swej
blagi do tego stopnia, ?e mia? odwag? sprzeciwia? si?
wobec niego sobie samemu, co usz?o uwagi Odysseusa.
I pokazuje si?, ?e Odysseus nic mu nie powiedzia?
na to, coby ?wiadczy?o, ?e spostrzeg? jego k?amstwo.

HIPP )1\SZ: O jakiem ty miejscu m6wisz, Sokra­

tesie?
'

SO RR1\ TES: Nie wiesz, ?e 1\chilles, m6wi?c po
..

tern, niby?o do Odysseusa, powiada, ?e r6wno z ju­
trzni? odp?ynie, a znowu do 1\jasa nie mówi, ?e od ..

p?ynie, tylko m6wi co? innego?
HIPP )l\SZ: Gdzie? to?
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SOKRl\TES: W tern miejscu:

Pr?dzej bowiem do bitwy krwawej nie my?l? si? za-

[bra?,
Zanim m?drego Pry jama syn, Hektor ów boski

Pod okr?ty nie przyjdzie i Myrmidonów namioty
W pie? wycinaj?c l\r?iw6w, ze szcz?tem pal?c okr?ty.
Ju? ko?o mego namiotu i przy okr?cie czarniawym
Hektor, cho? w boju za?arty, z pewno?ci? si? chwil?

[zatrzyma.

Wi?c czy ty, Hippjaszu, s?dzisz, ?e tak? kr6tk? pa­

mi?? mia? syn Tetydy a wychowanek bardzo m?drego
Chejrona, ?e na chwil? przedtem ?aja? blagier6w
os?a?niemi s?owy, a tu zaraz sam powiada do Odys­
seusa, ?e odp?ynie, a do l\jasa,

.

?e pozostanie i to

robi bez z?ego zamiaru i nie my?li, ?e Odysseus jest
stary, zaczem on go tern w?a?nie: podst?pem i k?am ..

stwem przewy?szy?
XIV HIPP}?\SZ: Nie tak mi si? zdaje, Sokratesie.

Tylko znowu to samo; on z naiwno?ci i rozmy?liw­
szy si? inaczej, do l\jasa m6wi co innego, ni? do

Odysseusa. 1\ Odysseus, ile razy mówi prawd?, to.

zawsze z podst?pnym zamiarem, a ile razy k?amie,

to lak samo.

SOKR1\TES: To zdaje si?, ?e lepszy jest Odys-
seus od 1\chillesa.

'

HIPP}l\SZ: 1\1e? bynajmniej, Sokratesie.

SOKRl\TES: Jaklo; czy? si? dopiero co nie

pokaza?o, ?e ci, kt6rzy umy?lnie k?ami?, s? lepsi,
ni? ci, co nieumy?lnie ?

HIPP }l\SZ: l\le? jakim sposobem, Sokratesie;

jak?eby mogli ci, kt6rzy umy?lnie wyst?pki pope?-
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niaj? i umy?lnie zdrady knuj? i ?le robi?, by? lep ..

szymi od tych, którzy nieumy?lnie; takim si? prze
..

cie? chyba wiele wybacza, je?li kto? nie?wiadomie

wyst?pek pope?ni, czy sk?amie, czy innego co zrobi

z?ego. I p r a w a przecie? znacznie surowiej traktuj?

rozmy?lnych przest?pców i k?amców, ni? nieumy?l­
nych,

SORR1\TES: Widzisz, Hippjeszu, ?e to prawda" XV

com powiedzia?, ?em ja taki za?arty na pytanie lu ..

dzi m?drych. I bodaj ?e to jedno tylko mam dobre,
bo reszta u mnie bardzo licha. Ci?gle mi si? rzeczy­

wisto?? wymyka, nigdy nie wiem, jak si? rzeczy maj?

naprawd?. Najlepiej to wida? z tego, ze, skoro si?

spotkam z kim? z was, s?awnych z m?dro?ci, któ-

rym i wszyscy Hellenowie m?dro?? przy?wiadczaj?,
zaraz po mnie wida?, ?e nic nie wiem. Nigdy mi si?
to samo nie zdaje, co i wam, ?eby powiedzie? po

...

prostu. 1\ jakie? wi?ksze ?wiadectwo niewiedzy, jak'
nie to: ró?ni? si? w zdaniu z lud?mi m?drymi.
I tylko to jedno mam dobro przedziwne, które mqie

ratuje: nie wstydz? si? uczy? si?! Wi?c si? dowia ..

duj? i pytam i wielk? wdzi?czno?? ?ywi? dla tego,.
który mi odpowiada; nigdym '?adnemu nie zosta? wi-

nien wdzi?czno?ci, I nigdym si? nie wypar?, ?em si?

czego? nauczy?, tak sobie nauk? przyw?aszczaj?c,

jakbym j? znalaz?. 1\ chwal? takiego, który mnie

czego? nauczy?, jako ?e m?dry jest, i pokazuj?, cze-

gom si? od niego nauczy?.
Ot6? i teraz w tern, co ty m6wisz, nie zgadzam

si? z tob?, ale si? r6?ni? bardzo gwa?townie. 1\ wiem,
?e to wszystko przezemnie ; przez to, ?e taki jestem,
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jak jestem, ?ebym ju? o sobie czego? grubszego nie

powiedzia?. Bo mnie si? wydaje, Hippjaszu, co? ca? ..

kiem przeciwnego, ni? ty mówisz. Ci, którzy szkodz?
ludziom i krzywdz? ich i oszukuj? i uchybiaj? prawu

rozmy?lnie a nie mimowoli. ci mi si? wydaj? lepsi ni?

ci, co mimowoli. Niekiedy znowu wydaje mi si? wprost

przeciwnie; wi?c b??kam si? na tym punkcie; oczywista,
dlatego, ?e nie mam wiedzy. l\?e teraz, w tej chwili,

jakby mnie co? napad?o i wydaj? mi si? rozmy?lni

przest?pcy lepsi pod jakim? wzgl?dem od mimowol­

nych. Win? mego obecnego stanu przypisuj? poprze­

dnim roztrz?saniom; dlatego mi si? teraz na razie

wydaje, ?e ci, kt6rzy wszystko to robi? mimowoli,

gorsi s?, ni? ci, co umy?lnie. Wi?c b?d??e ?askaw

i racz uleczy? dusz? moj?; Znacznie wi?ksze mi wy­

rz?dzisz dobrodziejstwo, usuwaj?c niewiedz? z duszy,
ni? gdyby? cia?u chorob? odbiera?. l\le je?li d?ug?
mow? chcesz powiedzie?, to zapowiadam ci, ?e mnie

tern nie wyleczysz
- nie potrafi? na???y? - ale

tak, jak teraz, [e?li zechcesz mi odpowiada?, wielk?
mi zrobisz przys?ug?, a my?l?, ?e i tobie samemu

to nie zaszkodzi. S?usznie te? móg?bym si? i do cie­

bie uciec, synu 1\pemanta, bo? ty mnie zach?ci? i do­

da? odwagi do rozmowy z Hippjaszem. Wi?c teraz,
-

-gdyby mi Hippjasz nie raczy? odpowiada?, wstaw

si? za mn? do niego.
EUDIROS: l\le?, Sokratesie, my?l?, ?e Hippjasz

nie b?dzie czeka? naszych pró?b, Czy? nie powie­
dzia? sam przedtem, ?e nie umia?by unika? pyta?

?adnego cz?owieka? Prawda Hippjaszu? Nie to? po­

wiedzia??
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HIPPJ1\SZ: Ja tak; ale Sokrates, Eudikosie, za-
"

wsze robi zamieszanie w wywodach i tak wygl?da,

jakby na z?o?? przekr?ca?.
SORR1\TES: Hippjaszu najzacniejszy; przecie?

ja umy?lnie tego nie robi?. Bobym wtedy by? m?dry
i dobry, wedle twego zdania, tylko nieumy?lnie, wi?c

mi wybacz. Powiadasz przecie?, ?e je?li kto? ?le robi

niechc?cy, to mu trzeba przebaczy?.
EUDIROS: No nie, Hippjaszu, nie rób inaczej,

ale przez wzgl?d na nas i na to! co? przedtem po
..

wiedzia?, odpowiadaj Sokratesowi na pytania.

HIPP J I\SZ: B?d? odpowiada?, kiedy prosisz; wi?c

pytaj, o co chcesz.

SORRl\TES: Ja bardzo pragn?, Hippjaszu, roz- XVI

patrzy? to, co teraz w?a?nie mówimy: którzy te? lepsi

s?: ci, którzy b??dz? umy?lnie, czy ci, kt6rzy

nieumy?lnie. 1\ my?l?, ?e najpro?ciej t? drog? doj??

do rozpatrzenia. Tylko odpowiadaj. Nazywasz kogo?

dobrym biegaczem?

HIPPj1\SZ: Tak jest.
SOKRl\TES: I z?ym?

HIPPJl\SZ:" Tak.

SOKR1\TES: Nieprawda?: dobry ten, co biega

dobrze, a z?y ten, co ?le?

HIPPJ.l\SZ: Tak.

SORR1\TES: Nieprawda; ten, który powoli bie ..

gnie, biega ?le, a który pr?dko, ten dobrze?

HIPP J1\SZ: T ak.

SORRl\ TES: W biegu bowiem i" w bieganiu

szybko?? jest dobrem a powoln?? z?em?

HIPP J1\SZ: file o có? chodzi?
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SOKRl\TES: Wi?c kt6ry biegacz lepszy: ten, co

. umy?lnie powoli biegnie, czy ten, co nieumy?lnie?
HIPPjl\SZ: Ten, co umy?lnie.
SOKR1\TES: 1\ czy to nie jest pewna czynno??:

bieganie?

HIPPj1\SZ: No, czynno??.
SOKR1\TES: 1\ je?li czynno??, to robota

pewna?

HIPP)l\SZ: Tak.

SOKRl\TES: Wi?c, kto ?le biegnie, ten co? li­

chego i brzydkiego robi tam na placu wy?cigowym?
HIPPj?\SZ: Lichego; jak?eby nie?

SOKR?\ TES: ?\ ?le biegnie ten, kt6ry powoli
biegnie?

HIPP)?\SZ: Tak.

SOKR?\TES: Nieprawda?, wi?c dobry biegacz
umy?lnie to, co z?e, robi, i co brzydkie, a lichy nie­

umy?lnie?

HIPPj?\SZ: No -

zdaje si?.
SOKRl\TES: Wi?c mo?e na wy?cigach gor­

szym jest ten, co nieumy?lnie ?le robi, ni? ten, co

umy?lnie?
HIPP jl\SZ : Tak; na wy?cigach 1

SOKR?\TES: 1\ jak?e jest w zapasach? Kt6ry?
zapa?nik lepszy: ten, co umy?lnie upada, czy ten,
co nieumy?lnie?

HIPP j?\SZ : Ten, co umy?lnie, chyba.
SOKRl\TES: Bo gorsza rzecz w zapasach

i brzydsza: pa??, ni? zwali? drugiego?
HIPPj1\SZ: Pa??,

SOKRl\TES: Wi?c i w zapasach mo?e ten,
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który umy?lnie ?le robi i brzydko, lepszym jest za­

p'a?nikiem, ni? ten, co nieumy?lnie.
HIPPjl\SZ: Zdaje si?, ?e tak.

SOKRl\TES: 1\ c6? we wszelkiem wog6le zaj?ciu

cielesnemj Czy? cz?owiek lepszy fizycznie nie potrafi
robi? jednego i drugiego: i tego co o sile ?wiadczy
i co o s?abo?ci i tego co brzydkie i tego, co pi?kne?
T ak??e je?li robi co? fizycznie z?ego, robi to umy?lnie
cz?owiek lepszy fizycznie, a lichszy nieumy?lnie?

HIPPjl\SZ: Zdaje si?, ?e gdzie o si?? chodzi,

to tak si? rzeczy maj?.
SORRl\TES: 1\ có? tam, gdzie o przyzwoity

wygl?d, Hippjaszu? Czy? nie potrafi lepsze cia?o

umy?lnie przybiera? wygl?du brzydkiego i lichego,

a liche robi to mimowo1i? Czy jak my?lisz?

HIPPjl\SZ: Tak.

SORRl\TES: Zatem i lichy wygl?d, jeden jest

umy?lny i ?wiadczy o dzielno?ci, a drugi mimowolny

i ?wiadczy o ni?szej warto?ci cia?a.

HIPPjl\SZ: Widocznie.

SORRl\TES: 1\ có? powiesz o g?osie? Rt6ry

lepszy, powiesz: ten, co fa?szuje umy?lnie, czy ten,

co nieumy?lnie ?

HIPPjl\SZ: Ten, co umy?lnie.
SORRl\TES: 1\ lichszy ten, co nieumy?lnie?

HIPPjl\SZ: Tak.

SOKRl\TES: 1\ tyby? wola? mie? raczej co?

dobrego, czy co? z?ego?
HIPP j1\SZ: Co? dobrego.
SORRl\TES:' l\ wola?by? mie? nogi takie, kt6re

kulej? umy?lnie, czy nieumy?lnie ?
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HIPPjl\SZ: Umy?lnie.
SORRl\TES: l\ kalectwo, czy to nie jest po­

d?o?? nóg i wygl?d lichy?
HIPPjl\SZ: Tak.

SORRl\TES: No c6?; a s?aby wzrok to pod?o??
oczu?

HIPP j.RSZ: T ak ...

SORRl\ TES: Wi?c któreby? oczy wola? ?ie?
i z kt6remi mie? do czynienia: czy te, któremi kto?

umy?lnie mo?e widzie? niewyra?nie i niedowidzie?,
czy te, kt6remi nieumy?lnie?

HIPP j.RSZ: Kt6remi umy?lnie,
SORRl\TES: Wi?c za lepsze u siebie uwa?asz

to, co umy?lnie ?le robi, czy to, co mimowoli ?

HIPP jl\SZ : Tak; w takich rzeczach.

SORRl\TES: Nieprawda? wszystkie, bo i uszy
i nos i usta i wszelkie zmys?y jedna zasada obej ..

muje: te, kt6re mimo woli ?le robi?, tych mie? nie

warto, bo liche, a kt6re umy?lnie, te mie? warto, bo
dobre.

HIPPj.RSZ: Tak mi si? zdaje.
XVII SORRl\ TES: No c6?; a narz?dziami, kt6remi

lepiej si? pos?ugiwa?: kt6remi kto? umy?lnie ?le

robi, czy kt6remi nieumy?lnie ? Naprzyk?ad ster le ..

pszy taki, którym mimowoJi kto? ?le b?dzie sterowa?,
czy ten, kt6rym umy?lnie?

HIPPjl\SZ: Ten, którym umy?lnie.
SORRl\TES: Czy nie tak samo ?uk i lira i flety

i wszystko inne?

HIPP jl\SZ: Prawd? m6wisz .:

SOKRl\TES: No c6?; a co lepiej: posi???

28



w swoim koniu: dusz? tak?, te si? przez ni? umy?l­
nie ?le je?dzi, czy tak?, przez któr? nieumy?lnie?

HIPP }1\SZ: Przez któr? umy?lnie,
SORRl\TES: Wi?c taka lepsza?
HIPP}l\SZ: Tak.

SORRl\TES:' Wi?c przez lepsz? dusz? konia
mo?e cz?owiek umy?lnie wywo?ywa? jej liche po

..

st?pki, a przez lich? b?dzie to mimowoli robi??

HIPPJ1\SZ: Naturalnie.

SORR1\TES: Nieprawda?; i z psem i z innemi

wszelkiemi zwierz?tami tak samo?

HIPP}1\SZ: Tak.

SORR1\TES: 1\ có? prosz? Ci?; cz?owieka dusz?
posi???: ?ucznika; lepiej tak?, która umy?lnie chybia

.

celu, czy tak?, która mimowoli ?

HIPP}1\SZ: T?, która umy?lnie,
SORR1\TES: Nieprawda?; ta jest lepsza w sztuce

strzelania z ?uku?

HIPP }1\SZ: T ak.

SORR1\TES: 1\ dusza, która mimowoli chybia,
lichsza nit ta, co umy?lnie?

HIPP}1\SZ: Tak; w sztuce strzelania z ?uku.

SORR1\TES: 1\ có? w sztuce lekarskiej; czy?
ta, która umy?lnie co? z?ego robi cia?om, nie s?oi

wy?ej w sztuce lekarskiej?
HIPP}1\SZ: Tak.

SORR1\TES: Wi?c ona mo?e lepsza w tej sztuce

od tej, która nie?

HIPP }1\SZ: Lepsza.
SORRl\TES: No có?; a ta, która wytej stoi.

w sztuce gry na gitarze i na necie i we wszystkich in ..
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nych sztukach i umiej?tno?ciach; czy? nie lepsza umy?l­
nie ile robi i brzydko i b??dzi, a lichsza mimowoli?

HIPP jl\SZ: Widocznie.

SOKR1\TES: 1\ tak, niewolników naszych dusze

woleliby?my mie? raczej takie, które umy?lnie, czy

takie, które nieumy?lnie b??dz? i ile robi?, jako

lepsze pod tym wzgl?dem?
HIPP jl\SZ: Tak.

SOKR1\TES: No có?; a naszej w?asnej duszy
nie chcieliby?my mie? jak najlepszej?

HIPPjl\SZ: Tak.

SOKR1\TES: 1\ czy? nie b?dzie lepsz?, je?liby

umy?lnie ile robi?a i b??dzi?a, ni? gdyby nieumy?lnie?
HIPP jl\SZ: 1\ toby ?adnie by?o, Sokratesie, je?eli

rozmy?lni przest?pcy maj? by? lepsi od mimowolnych t
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SOKRl\ TES: 1\le? to wynika z tego, co si? po­

wiedzia?o I

HIPPj1\SZ: Dla mnie, wcale nie!

SOKR1\TES: 1\ ja my?la?em, Hippjaszu, ?e XVII[

i dla ciebie wynik?o. 1\le znowu odpowiadaj t Spra­
wiedliwo??, nie jes??e to albo zdolno?? pewna, albo

wiedza, albo jedno i drugie? Czy? nie musi przynaj ..

mniej czem? jednem z tych rzeczy by? sprawiedli ..

wo???

HIPPjl\SZ: Tak.

SOKRl\TES: Nieprawda?; je?li zdolno?ci? du­

szy jest sprawiedliwo??, to dusza zdolniejsza jest
sprawiedliwsza? Bo si? nam przecie? lepsz? okaza?a,

\

kochanie, taka dusza.

HIPP jl\SZ: 1\ okaza?a si?.
SOKR1\TES: 1\ c6?, je?li to wiedza? Nie b?­

dzie? dusza m?drzejsza sprawiedliwsz?, a g?upsza

bardziej niesprawiedliw??
HIPP)1\SZ: Tak.

SOKR1\TES: 1\ có?, je?li to jedno i drugie?
Czy? nie b?dzie sprawiedliwsz? ta, kt6ra ma jedno
i drugie, a g?upsza b?dzie raczej niesprawiedliwa?
Czy nie tak musi by??

HIPP)1\SZ: Widocznie.

SOKR1\TES: Nieprawda?, zdolniejsza i m?drzej­
sza, ta si? lepsz? okaza?a i raczej zdoln? do robie­

nia jednego i drugiego: i tego co pi?kne tego, co

brzydkie w ka?dej robocie?

HIPPj1\SZ: Tak.

SOKR1\TES: Wi?c kiedy robi co? brzydkiego,
robi to umy?lnie dzi?ki zdolno?ci umiej?tno?ci:
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a to b?d? cechy sprawiedliwo?ci, albo obie, albo

przynajmniej jedna z dwóch,

HIPP jl\SZ: Zdaje si?.
SOKRl\TES: Nieprawda?; dusza zdolniejsza

i t??sza, ile razy wyst?pek pope?ni, pope?nia go

umy?lnie, a licha dusza niechc?cy?
HIPP jl\SZ: Tak to wynika.
SOKRl\ TES: Nieprawda?: dobry cz?owiek to ten

który ma dobr? dusz?, a lichy lich??

HIPP jl\SZ: Tak.

SOKR?\TES: Zatem dobrego cz?owieka cechuje

to, ?e wyst?pki pope?nia umy?lnie, a lichego to, ?e

mimowoli, skoro dobry m?? dobr? ma dusz?,

HIPP j1\SZ: 1\ tak, ma przecie?.
SOKR1\TES: Wi?c, je?li kto umy?lnie wyst?pki

pope?nia i brzydko i niesprawiedliwie post?puj eJ

Hippjaszu, je?li tylko istnieje ktokolwiek taki, to nie

b?dzie nikt inny, tylko cz?owiek dobry.
HIPP Jl\SZ: Sokratesie; ja si? nie umiem z tob?

na to zgodzi?.
SOKRRTES: Rni nawet ja sam ze sob?, Hippja­

szu. Tylko tak nam to teraz przynajmniej koniecznie

wypad?o z rozwa?a?. Ja tak, wiesz, jakem dawno po­

wiedzia?, b??kam si? w tych rzeczach t?dy i ow:?dy
i nigdy mi si? jedno i to samo nie wydaje. 1\le, ?e

ja si? b??kam, to nic dziwnego, albo inny tam jaki

nieuk i partacz. Rle je?li i wy si? b??ka? zaczniecie,

wy m?drcy, to ju? i z nami b?dzie bieda, je?eli nawet

do was cz?owiek przyjdzie, a b??ka? si? nie przestanie.
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OBjl\SNIENIl\ I UWl\GI

•

?

?'iaIOg
nasz posiada podtytulik pochodz?cy I

z r?ki pó?niejszej, kt6ry brzmi: O fa?szu; od- ?YWE

• ....,J wracanie na wywr6t. Dzi? przewatnie Odys ..
l'iJ?WIJ\ZJ\NI!

seja podoba si? wi?cej od Iljady. W ocenie

1\pemanta wida? udzia? pierwiastka etycznego. I1jada
jest pi?kniejsza, bo l\chilles lepszy, nit Odysseus.

Odraz u trudno?? si? zjawia w postaci nieokre ..

?lonych poj?? "pi?kny" i "dobry, lepszy". Sokrates,
jak zwykle, zaczyna od pochwa?.

Eudikos, [nejcz??ciej tak ludzie robi?), nie-my?li II

o tre?ci pytania sokratesowego ; po?redniczy tylko,
podaj?c je uprzejmie Hippjaszowi. 1\le i Hippjasz
nie my?li, o co go pytaj?; czuje tylko sposobno??
do popisu w przytomno?ci umys?u, w zr?czno?ci

dialektycznej. Mówi o sobie, zamiast o rzeczy; z wy
..

soka spogl?da w os?a?niem zdaniu odpowiedzi na

"mizern?" figur? Sokratesa i na pytanie jego, którego
dot?d ca?kiem nie zauwa?y?. Sokrates próbuje go
reflektowa?. Hippjasz reaguje tern wi?ksz? pewno?ci?
siebie; nie odczu? tonu Sokratesa. W tym ust?pie
jest Hippjasz prosty i szczery; m6wi to, co my?li
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i tak, jak my?li. Sokrates jest fa?szywy, bo oczy"

wi?cie gani w duszy t?p? zarozumia?o?? Hippjasza
i bawi si? jego samochwalstwem, a nie m6wi s?6w

nagany i drwiny obwija w dwuznaczny cho? przej ..

rzysty komplement na pocz?tku rozdzia?u III. Sokra ..

tes wpro wadza tedy przeciwnika w b??d, a robi to

umy?lnie.
III Wkoticu daje Sofista odpowied? na pytanie So ..

kratesa, uzupe?nione obecnie w sposób wa?ny. Cho ..

dzi o to, p o d jak i m w z g I ? d e m lepszy ma by?

jeden z dw6ch bohaterów I1jady i czem si? jeden
ró?ni od drugiego. W odpowiedzi jednak r6?nica

mi?dzy ?\chillesem a Odysseusem nie do?? wyra?na.
W jakim stosunku zostaje "obrotny" do "dobrego",
o to b?dzie sz?o obecnie.

.

IV Hippjasz zgadza si?, ?e obrotny znaczy tyle Co

fa?szywy.
SPRZECZNO?C Punkt wa?ny, bo fa?szywy znaczy w tej rozmo ..

w OTWI\RTEM •

t ? k? H"
.

lbi Od
STI\NOWISKU

wie y e, co amca. ippjasz uwie la ysseusa

KIPPJRSZR I a nazywa go k?amc?. Sk?din?d k?amstwo uchodzi
SKRYTE STR..

h
.

? ?
.

d h ?
NOWISKO so- powszec me z? co z ego, mego nego poc wa y.

KRI\TESI\ Stanowisko Hippjasza zatem zawiera sprzeczno??
z ocen? powszechnie przyj?t?, jest paradoksalne, asie ..

dzi w nim g??boko. On k?amstwo, fa?sz uwa?a za

objaw mocy, zdolno?ci ?yciowej, za objaw chwa­

lebnego przystosowania do warunków, jakby?my dzi?

powiedzieli, a niezale?nie od tego gani? je musi, bo

tak wypada.
V Gdyby Sokrates nie pyta? Hippjasza, tylko mó-

wi? sam w duchu Platona, powiedzia?by: "Ludzie

fa?szywi, na?ogowi k?amcy i krzywdziciele s? jakby
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chorzy, s? niezdolni do m6wienia prawdy, s? g?upi
i nierozs?dni, bo nie wiedz?, te k?amstwo jako

krzywda ludzka plami ich w?asne dusze i nara?a na

przykro?ci po?miertne. je?li tedy k?ami? i ?le robi?,

sami nie wi?dz?,. co czyni?. ?aden la?szywiec nie

jest m?dry i ?aden m?drzec la?szywy".
Sokrates jednak zachowuje te my?li dla siebie,

wypowie je kiedy? w rozmowie z Polosem w obecno­

?ci Gorgjasza; narazie wydobywa z Hippjasza twier­

dzenia wprost przeciwne, a w nich ods?ania parado­

ksalne stanowisko Sofisty, kt6rego si? Hippjasz b?dzie

w drugiej dialogu cz??ci wypiera?. W tej chwili jednak

rozwijaj?c swoj? pochwa?? Odysseus6w powiada wy
..

rafnie o ludziach "obrotnych", ?e to s? takie typy,

kt6re dzi?ki swym zdolno?ciom i rozumowi robi? ?le,

wiedz?c dobrze co robi?. On ich uwa?a za ludzi

lepszych przecie?, skoro do nich zaliczy? w swej

pochwale uwielbianego bohatera Iljady, a uwa?a

jednak, ?e robi? ?le i to umy?lnie.
Ci lepsi ludzie, kt6rych Hippjasz chwali, s? la?- VI

szywi dlatego, ?e s? mocni, m?drzy i zdolni. Moc

maj?: to znaczy: robi? co chc? wtedy, kiedy chc?.

Zdaniem Platona natomiast, które znowu Sokrates

wypowie w Gorgjaszu, ludzie robi?cy ?le n i e s?

zdolni i mocni na punkcie swoich wad i wyst?pków.

Chc? bowiem dobra, jak wszyscy ludzie, ile razy

co? robi?. 1\ zamiast dobra, kt6rego nie znaj?, cho?

go chc? i dopi?? go nie s? w stanie, bo im brak do

tego celu rozumu i panowania nad sob?, pope?niaj?

z?o; nie wiedz?c o tern, jak bardzo sami sobie tern

szkodz?. Wyst?pek jest tedy ?wiadectwem ogranicze-



nia intelektualnego i niedo??stwa duchowego: nie­

mocy, a nie jest wynikiem mocy jakiejkolwiek.
Sokrates ani s?6wkiem si? teraz nie zdradza

z tern w?asnem pojmowaniem z?a i wyst?pku; egza­

minuje tylko przeciwnika i spr6buje doprowadzi? go

do k?opotu. W zdaniach, które przyjmuje z dobr?

min?, szereg s?ów wieloznacznych, z których wy­

nikn?? musz? trudno?ci i twierdzenia opaczne.

I tak, wa?ne, a w poprzednim ju? rozdziale wpro­

wadzone s?owo: "zdolny, moc". Raz to oznacza: po­

siadaj?cy warunki do czego?, przyozem to co? mo?e

by? dobre lub z?e. T o znaczenie Hippjasza. Drugi
raz to oznacza: posiadaj?cy warunki do czego? d o­

b r e g o. 1\ wi?c znacznie cia?niejszy sens. To sens

Sokratesa. Dalej: "wiedz? co robi?" znaczy: 1. wie­

dz? do jakiego rodzaju zaliczy? czynno??, któr? wy­

konuj? i znaj? si? na wykonywaniu danej czynno?ci,
a 2. wiedz?, jak? war t o

?

? etyczn? ma dana czyn­

no??: czy jest dobra czy z?a i jakie poci?ga za sob?

nast?pstwa dla duszy. Hippjasz ma pierwsze znacze­

nie na my?li
- Sokrates drugie. St?d Hippjasz z?ych

nazywa m?drymi w znaczeniu pierwszem, podczas

gdy Sokrates odmawia im w duchu m?dro?ci w zna­

czeniu drugiem, Sokrates ma ukryt? przes?ank?,
która mówi, ?e mo?na, d???c do czego?, samemu nie

wiedzie?, czego cz?owiek chce w?a?ciwie: Hippjasz

jest przekonany, ?e ka?dy wie, czego chce, je?li
d??y do czegokolwiek. St?d ostatnie zdanie rozdzia?u,

po?wi?cone okre?leniu zdolno?ci nie usuwa wcale

nieporozumienia, tylko je zagwa?d?a. Hippjasz nie

mo?e odgadn??, ?e, zdaniem Sokratesa, cz?owiek.
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który chc?c zrobi? co? z?ego, robi co? z?ego, wcale

nie to robi, czego, zdaniem Sokratesa, chce. St?d b?­
dzie mówi? o zdolnych zbrodniarzach, podczas gdy
Sokrates nie b?dzie im przypisywa? zdolno?ci, mocy,

tylko nieudolno??. niemoc.

Hippjasz z?owiony na pon?t? ambicji przyznaje, VII

?e sam, jako najlepszy rachmistrz, jest przez to DOBROI MOC

.

d l
. .

d ó·· d 6
W Jl\KIM zo-

samo najz o mejszy o m wierne praw y za wno
STl\Jl\ STO-

jak i do fa?szu w rachunkach. Sokrates le? z ca?? SUNKU

swobod? m6wi o zdolno?ci do k?amstwa, wi?c do

czego? z?ego. Bierze zatem zdolno?? w znaczeniu

szerszem, staje na stanowisku przeciwnika. Bior?c

wyraz ten w tern znaczeniu, mo?na si? z oboma roz­

mawiaj?cymi zgodzi? i przyzna? im, ?e cz?owiek

m?dry w jakim? zakresie, to znaczy cz?owiek rozu­

miej?cy si? na pewnym zakresie zagadnie?, zdolny

jest, czyli posiada warunki do tego, ?eby kogo?
w b??d wprowadza? na tern polu, je?eliby tego chcia?.

M?dry za?, to tyle samo co t?gi w pewnym za­

kresie. T?gi znowu, to nic innego jak dobry. Grecki

wyraz agathos odpowiada polskiemu dzielny, t?gi,

dobry, sprawny, laki, jaki by? powinien, chwalebny,
wiele wart. Rni Hippjasz ani Sokrates nie my?l? za­

cie?nia? znaczenia tego wyrazu do t. zw. zas?ug mo­

ralnych, kiedy mówi? o najlepszym rachmistrzu.

W naszym j?zyku wyraz "dobry" nabra? w odnie­

sieniu do ludzi zbyt ciasnego znaczenia tak, ?e

w wielu miejscach greckiemu agathos odpowiada nie

"dobry", ale "l?gi, dzielny". O przesuni?ciu si? zna ..

czenia tego wyrazu wymownie ?wiadczy to, ?e my

o wielu ludziach mówimy: dobry cz?owiek, ale g?upi.
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Czego? podobnego nie umia?by powiedzie? ani Hip ..

pjasz, ani Sokrates, ani Plato, ani l\rystoteles, ani

nawet Tomasz z l\kwinu. Dla nich m?dro?? by?a
koniecznym warunkiem dodatniej warto?ci etycznej.
Dla Sokratesa i Platona jedynym, mimo ?e Sokra ..

tes mawia niekiedy: dobry i m?dry.
VIII Rozpatrzenie jednego przyk?adu, a mianowicie

BlRLE I CZl\R- samego Hippjasza prowadzi rozmawiaj?cych do zgody

NJ???:?g?? na jedn? zasad?, ?e jeden i ten sam cz?owiek jest
szr. NIEPO- najzdolniejszy do mówienia prawdy i mówienia nie­
ROZUMIENIl\

prawdy w rachunkach, a mianowicie cz?owiek t?gi
w tym fachu. Zasada zupe?nie s?uszna przy szerszem

znaczeniu s?owa "zdolny" oraz tam, gdzie mówienie

nieprawdy oznacza systematyczne wprowadzanie
w b??d niebyle kogo. Jednak?e przy tern sformu?o­

waniu, jakiem si? pos?uguje Sokrates, wypada co?

dziwnie opacznego. Paradoksalny wygl?d st?d po­

chodzi, ?e zamiast wyrazu: "zdolny do k?amania",

zjawia si? wyraz "k?amca", który wcale si? z ?am­

tym nie pokrywa. Przecie? wiadomo, ?e nie ka?dy
zdolny do k?amania (dzi?ki swej wiedzy np.) jest
k?amc? naprawd?. Prócz tego, argument wydaje si?

s?abym; argument, który si? powo?uje na to?sa­

mo?? osoby ?garza i prawdomownego. Podobnie do­

wodzi?by mo?na, ?e wcale nie jest gorszy ten, który
podpala cudzy dom od tego, który si? przed mu­

chami op?dza, albo chodzi na dwóch nogach, bo

to przecie? jeden i ten sam cz?owiek, a nie dwai

ró?ni ludzie. Przecie? niejeden podpalacz op?dza
,

si? przed muchami, a ka?dy prawie chodzi na dwóch

nogach.
.
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Taki zarzut si? nasuwa, kiedy kto? czyta s?owa

dialogu a nie s?ucha tonu, jakim nasi dwaj znajomi

rozmawiaj? i nie pami?ta, kto to i do kogo m6wi.

Je?eli si? intencj? i ton pisanych s?6w uwzgl?dnia,
rzecz si? tak prz?dstawia. "Hippjaszu, m6wi niejako

Sokrates, ty jeste? sam najlepszym przyk?adem,
bohaterem twojego typu. Twojem przynajmniej zda­

niem. Uwa?asz, ?e twoje w?asne k?amstwa i oszustwa

s? naturalnym objawem twojej wysokiej warto?ci

intelektualnej i pod?ug siebie pojmujesz idea? cz?o­

wieka. Je?li, twojem zdaniem, t??yzna intelektualna

poci?ga za sob? wyst?pek obok zas?ugi, nie b?dziesz

mia? sposobu przeciwstawi? Odysseusa l\chillesowi".

Pr6cz tego, kryje si? tu jeszcze jeden u?miech

Platona. l\chilles, to dla niego kto? bliski Sokratesa,

Odysseus, Hippjasza. Dwaj mityczni bohaterowie s?

jakby symbolami tego, co Platon kocha i tego, co

zwalcza. I on sam przeciwstawia ich sobie w dialogu

jako figury doczesne, zwalczaj?ce si? tu i teraz, a mimo

to, daje im pewne rysy wsp6lne. W sp6lny jest ich

punkt wyj?cia, kt6ry wyst?pi przy ko?cu rozdz. XVI,

wsp6ln? ich cech? wprowadzanie drugich w b??d

obok m6wienia prawdy, obaj si? maskuj? i to przede­

wszystkiem Sokrates. On w ca?ym dialogu na ka?dym

kroku nie chce m6wi? prawdy, kt6r? zna, a zacho­

wuje si? jak 6w rachmistrz, kt6rego pytaj?: 3 razy 700

jaka to liczba? a on prawd? chowa dla siebie. So­

krates i Hippjasz, je?li z sofisty obedrze? akcesorja

groteskowe i zrobi? go nie tak g?upim, to nie dwaj

ludzie r6?ni, tylko jeden i ten sam Platon, roz?amany

na dwoje. Spieraj? si?, s?yszymy ich walk?. l\le ta
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walka rozgrywa si? we w?asnej duszy Platona. "Nie
zgadzam si? z tob? na tym punkcie" m6wi Hippjasz
przy ko?cu dialogu. "Rni ja sam z sob?" odpowiada
mu Sokrates.

IX Zasada ustalona w rozdziale poprzednim rozsze-

rza si? i do astronomji. I powtarza si? ju? teraz k?amca
i prawdomowny, zamiast zdolnego do mówienia

prawdy i m6wienia fa?szu, a wi?c zdolnego w zna ..

czeniu szerszem. I znowu trzeba si? zgodzi?, ?e je­
den i ten sam cz?owiek b?dzie mia? intelektualne

warunki do prawdziwego lub stale i systematycznie
mylnego informowania drugich, ale trudno wzi?? serjo
powiedzenie Sokratesa, jakoby jeden i ten sam cz?o ..

wiek mia? czy m6g? w rzeczywisto?ci by? k?amc?
i prawdo mownym w jakimkolwiek zakresie, przy

zwyczajnem znaczeniu tych wyraz6w.
R?amc? przecie? nazywamy nie tego, kt6ry raz

kogo? w b??d wprowadzi?, tylko cz?owieka trwale sk?on ..

nego do wprowadzania drugich w b??d. T a sk?onno??,
oczywi?cie, wyklucza sta?? sk?onno?? do m6wienia

prawdy w tym samym zakresie. Jak?e si? do tego
odnosz? obaj rozmawiaj?cy? Czy?by nie wiedzieli

tak prostej rzeczy?

Dlaczego Sokrates tak lekkomy?lnie miesza dwa

poj?cia: "kto§, kto potrafi k?ama?" i "kto§, kto k?a­

mie naprawd?"? Dlaczego Hippjasz nie protestuje?
Czy to nie s? przeoczenia autora?

Mo?e i nie s?. Bo, gdyby Sokratesa do muru

przycisn?? o wyt?umaczenie si?, jak w?a?ciwie ma

si? rzecz z tym k?amliwym astronomem i geometr?,

odpowiedzia?by: "po pierwsze, zgo?a w to nie wierz?,
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?eby m?dry geometra lub astronom bawi? si? chcia?

k?amstwem na swojem polu, ?eby wog61e cz?owiek

m?dry naprawd? k?ama?, czy inny wyst?pek pope?­

nia?. Za m?dry b?dzie na to; b?dzie wiedzia? i ro ..

zumia?, ?e go to nie ozdobi, a szkod? przyniesie jego

duszy. Dlatego te? wyra?nie wtr?ca?em zdania wa­

runkowe: "je?eliby kto? wog6le by? k?amc? w tym

zakresie". Znaczy, ?e zdaniem mojem, wogóle niema

ludzi m?drych a wyst?pnych, a tern samem niema

k?amliwych geometrów i astronomów, zas?uguj?cych
na to zaszczytne miano w ca?ej pe?ni. I ja wiem,

dlaczego ich niema.

Ja wiem, dlaczego cz?owiek m?dry, kt6ry ma

intelektualne warunki do zbrodni, mimo to, jej nie

pope?ni. I taki, któryby j? w?a?nie najlepiej wykona?

potrafi?, gdyby chcia?, nie potrafi si? na ni? zdoby?

w czynie. file Hippjasz zgo?a tego nie wie. On nie

zna nadzmys?owych czynnik6w, powstrzymuj?cych

cz?owieka, kt6rego on m?drym nazywa, od zbrodni,

o ile jej komu? potrzeba. Cz?owiek zdolny i m?dry,

w jego znaczeniu k?amie, bez ?enady, je?li potrafi

k?ama?, a ma na to ochot? i wszelk? inn? zbrodni?

pope?nia bez hamulca, o ile tylko potrafi j? wykona?

a wi?c omin?? r?k? prawa pisanego.

Ja przecie? swego zdania nie wyg?aszam, tylko
.

pytaniami wydobywam stanowisko mego znajomego.

To dla niego k?amstwo jest tak codziennym chlebem,

?e, jego zdaniem, je?li kto? nie k?amie, to tylko dla­

tego, ?e nie potrafi. St?d dla niego, naprawd?, na

jedno wychodzi: ten co potrafi k?ama? i ten co k?a ..

mie naprawd?. On to po sobie samym uwa?a. Po-
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trali i prawd? powiedzie? i sk?ama?, kiedy potrze­
buje, bez zaj?knienia. I jest przekonany, ?e to ma w?a­

?nie przez swoje wysokie mistrzostwo we wszech

kierunkach i swoj? niebywa?? sprawno?? intelektu­

aln?. To on miesza te dwa poj?cia - nie ja. On si?
kompromituje swoim brakiem protestu a ja? Ja tylko
pytam i notuj?.

X Sokrates ?artuje z Hippjasza w ?ywe oczy.
OBRJ\ZEK "Bardzo? m?dry przecie?, bo? si? sam chwali? zdoi ..

?????:?? no?cierni wszechstronnemi przed bezkrytycznym t?u ..

CZENIE mem gapi6w". To jest jaskrawe nabieranie sofisty.
Jest i drugie os?oni?te jako tako. Bo je?li Hippjasz
nieco k?ama? wówczas twierdz?c, ?e sam tyle pi?knych
przedmiot6w wykona? potrafi, i je?li, pami?taj?c to,
ma w tej chwili nieczyste sumienie, to tern ?atwiej
przyzna Sokratesowi, ?e w?a?nie jego wybitna swada

j m?dro?? oratorska uczyni?a go zdolnym do tego
k?amstwa. Gdyby nie by? mistrzem w m6wieniu, nie

potrafi?by i nieprawdy powiedzie? tak zr?cznie i prze
..

konywuj?co, jak potrafi?.

Nast?pnie, je?eli pasek perski sfa?szowa?, podro­
bi?, to znowu dowi6d?, ?e i w tym zakresie trzeba

by? majstrem, je?eli si? chce fa?szywe warto?ci wy
..

twarza? ?udz?co. ?\ do tego zmierza Sokrates. W jego
ustach na jedno wychodz? s?owa: mistrz, zdolny,
t?gi, dzielny, rozumiej?cy si? na rzeczy, dobry.

Sokrates apeluje do pami?ci Hippjasza, a ?e

Hippjasz niech?tnie do niej si?ga, aby w niej nie

znale?? argumentu za zdaniem przeciwnika, Sokra­

tes ?artuje znowu z sofisty m6wi?c, ?e zapomnia?
o jego. sztuce pami?tania.
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Ostatniem zdaniem jakby suggerowa? przeciw­
nika; równocze?nie wypowiada w niem w?asne prze­

konanie, kt6re twierdz?co sformu?owa? mo?na: w za­

kresie ka?dej wytw6rczo?ci jeden i ten sam cz?owiek,
a mianowicie mistrz posiada warunki do produko­
wania warto?ci prawdziwych i warto?ci fa?szywych,

pozornych. Do wytwarzania bowiem jednych i dru­

gich potrzebna jest umiej?tno?? i znajomo?? rzeczy,

kt6r? w?a?nie tylko mistrz posiada.
Na twierdzenie tak sformu?owane mo?na si? zgo

..

dzi?: nie mo?na si? za? godzi? na to, ?eby mistrz

\V ka?dym zakresie wytwórczo?ci produkowa? na ..

prawd? warto?ci fa?szywe, pozorne, obok prawdzi­

wych. Tymczasem tak w?a?nie brzmi ostatnie, pyta­

j?co uj?te, zdanie tego rozdzia?u. Hippjaszowi musi

si? to zdanie ogromnie podoba?. Gdyby nie to, ?e

ono skierowane przeciw jego rozr6?nieniom popiso­

wym, zgodzi?by si? na nie otwarcie i z rado?ci?. To

przecie? jego w?asne poj?cie dzielnego cz?owieka,

poj?cie typu, kt6ry jest zdolny "do wszystkiego".
Nie mog?c tedy oponowa?, a nie chc?c si? zgo- XI

dzi?, daje odpowied?, kt6ra nic nie m6wi, odracza

decyzj?. Sokrates widzi milcz?c? zgod? solisty na t?

przes?ank? wyj?t? z jego systemu warto?ci, do??cza

do niej poprzednio ustalon? pochwa?? Odysseusa

i J\chiIlesa i wysnuwa st?d wniosek, ?e niema mi?-

dzy tymi bohaterami zasadniczej r6?nicy. je?li obaj

s? lud?mi wybitnymi, b?d? obaj zdolni zar6wno do

dobrego jak i z?ego, wynika?oby w jednem sformu?o­

waniu - b?d? obaj robili i tle i dobrze, wynika?oby
w sformu?owaniu drugiem. To drugie zdaje si? akcen ..
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towa? Sokrates, na co Hippjasz wraz z czytelnikiem
wypadaj? z równowagi. Hippjasz dlatego, ?e Sokra ..

tes obali? jego popisow? tez?, z pomoc? poj?cia dziel­

nego cz?owieka, kt6re soli?cie z pod serca wydoby?;
czytelnik dlatego, ?e pozna? nie mo?e Sokratesa.
Co ten cz?owiek m6wi ? To on? l\le Sokrates nie

m6wi od siebie. On Hippjaszowi u?atwia wnioski
z Hippjaszowego stanowiska. On m6wi tak niejako:
zobacz Hippjaszu I Je?eli tw6j doskona?y typ nie ma

?adnych hamulc6w post?powania, opr6cz prawa pisa­
nego, to, je?li b?dzie m?dry, b?dzie pope?nia? ?o­

trostwa r6wnie zr?cznie jak czyny bohaterskie. je?li
Odysseusa i l\chillesa uwa?asz za typy doskona?e,
spodziewaj si? po obu r6wnie wielkich szelmostw,

TEZ?\
jak i chwalebnych czyn6w i nie r6b mi?dzy nimi

SOKRl\TESf\

6· k b tawi
.

d d
.

r ?mcy, s oro o u s awiasz na Je nym po ejrzanym

piedestale.
XII ?artem dowodzi Sokrates, ?e i l\chilles k?amie.

K?amstwem jego maj? by? postanowienia i gro?by
niedotrzymane. Jednak?e dowie??, ?e kto? si? myli,
nie znaczy dowie??, ?e k?amie. l\chiIlesa postano ..

wienia by?y mylne - nie wida? wcale, ?eby, wypo­

wiadaj?c je, zamierza? przez to kogokolwiek w b??d
wprowadzi?. Bez tego za? niema k?amstwa dla nas.

XIII Jednak?e Sokrates i Hippjasz nie tak pojmuj?
k?amstwo. Z ust Hippjasza bowiem pada teraz oso­

bliwe zdanie o l\chillesie, w kt6rem Sokrates nie

widzi widocznej dla nas sprzeczno?ci. Hippjasz
twierdzi, ?e RchiJJes k?amie mlmowoli i bez zamiaru,
tylko Odysseus k?amie z zamiarem i umy?lnie,

Ktokolwiek k?amstwo pojmuje jako co? zernie-
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rzonego i umy?lnego, musi w tej charakterystyce
l\chillesa znajdowa? sprzeczno?? wewn?trzn,. Obaj
rozmawiaj?cy jej nie znajduj?. Jeieli si? ledy nie

myl? grubo, musz? chyba przez k?amstwo rozumie?

nie: rozmy§lne i zamierzone wprowadzanie w b??d,
tylko k?ama? znaczy u nich zapewne: by? okazj?,
czy te? by? przyczyn? gwiadom? lub nie?wiadom?,

dobrowoln? lub mimowoln? cudzego b??du. Tylko
przy takiem rozumieniu wyrazu k?amstwo i k?amca,
mo?na mowi? o k?amstwie nieumy?lnem. Rozumienie

bardzo szerokie i ryzykowne, bo k?amc? trzebaby

wtedy nazywa? takie i oty?ego s?siada, kt6rego kto?

po zmroku wzi?? za fur? siana i k?amc? by?by wtedy
cz?owiek czterdziestoletni, kt6ry na 30 lat wygl?da
i ?. d. Oni r6wnie? mimowoli powoduj? b??dy oto­

czenia, ale k?amcami ich nazywa? nie mamy ochoty.
Sokrates jednak zdaje si? przyjmowa? to oso­

bliwe rozumienie, a zamiast je rozpatrze?, dowodzi

na ?art chytro?ci l\chil?esa figlarnym doborem miejsc
z Homera i powo?ywaniem si? na tradycyjne mity,

kt6rych przecie? powa?nie nie traktuje. Chodzi mu

przedewszystkiem o efekt, kt6ry padnie w nast?pnym
rozdziale.

T??szy, lepszy jest Odysseus od l\chillesa, bo XIV

ke?dy umy?lnie k?ami?cy 1epszy, t??szy jest od

k?amcy mimowolnego. Zaznaczy? warto, ?e dotych-
czas wcale nie pad?o nawet, a nietylko nie zosta?o

dowiedzione twierdzenie, na kt6re si? Sokrates po­

wo?uje, jako na rzecz ustalon? w rozmowie: te ci,

kt6rzy umy?lnie k?ami?, t??si, lepsi s? ni? ci, co

nieumy?lnie. Pad?o tylko twierdzenie brzmi?ce nieco
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podobnie jakby odwrotno?? tego teraz, a mianowi­

cie: Ludzie t??si, lepsi (wy?ej ?toj?cy intelektualnie)'
posiadaj? warunki do umy?lnego wprowadzania dru­

gich w b??d. M6wi?o si? o tern niejasno w rozdziale

dziesi?tym, ale nie wolno tego tak odwrace?, jak to

robi w tej chwili Sokrates. Chyba, ?e to pr6ba, czy

si? sofista zgodzi. Powiedzenie Sokratesa ma te?

form? pytania, kt6remu m6g? by? Hippjasz zaprze­

czy?.
U Hippjasza jednak tle jest ze sztuk? pami?tania.

On zaprzecza osobliwej zasadzie Sokratesa, ale ty?ko
z punktu widzenia przyj?tych pogl?d6w opinji popu­

larnej i prawa pisanego. Temsamem opowiada si?

Hippjasz przy nast?puj?cych tezach: l) Istniej? zbro­

dnie nieumy?lne, czyli do z?ego czynu niekoniecznie

potrzeba z?ego zamiaru. 2) Rto umy?lnie tle robi,

jest gorszy od mimowolnego zbrodniarza. 3) Kogo

spotyka przebaczenie i ?agodniejsze prawo, ten jest

lepszy.

TEZY

HIPP]I\SZI\

Sokrates zdaje si? podziela? tez? pierwsz?, bo

dyskutuje o warto?ci mimowolnych zbrodniarzy, za­

miast powiedzie?, ?e takich wog6le niema, bo do

istoty z?ego czynu, naszem zdaniem przynajmniej,

nale?y z?a wola, z?y zamiar i st?d my wogóle nie

uznajemy zbrodni nieumy?lnych.
Sokrates uznawa? jednak zbrodnie i bez z?ego

zamiaru i nie?ylko Sokrates. Przecie? Edyp król mia?

szereg takich zbrodni na sumieniu mylnie ustawio­

nem. Zatem tu znowu podobnie jak w pojmowaniu
k?amstwa odbiega Sokrates od naszego rozumienia

rzeczy. My oceniamy zamiar i charakter dzia?aj?cego
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cz?owieka, a nie oceniamy czynno?ci samej przez

si?
- on ocenia wida? czynno?ci same i pewne

czynno?ci nazywa z?emi bez wzgl?du na to, z ja ..

kiego wynik?y zamiaru i o jakim ?wiadcz? charakte­

rze. Zabi? ojca naprzyk?ad, czy zabra? w?asno??

nieswoj?, jest czynem z?ym, jego zdaniem, bez wzgl?du
na to w jakim go kto? dokonywa zamiarze i w ja ..

kiejby dzia?aj?cy pozostawa? wierze.

Na trzeci? -tez? Hippjasza Sokrates si?, oczy"

wi?cie, nie zgodzi -

on ma pogard? dla takich po­

pularnych kryterj6w warto?ci. Co do drugiej zajmuje
stanowisko wprost przeciwne; twierdzi, ?e k?o umy?lnie
tle robi, lepszy jest od tego, co nieumy?lnie. Do ..

wie?? tego spr6buje w trzech ostatnich rozdzia?ach

dialogu.
Tymczasem wy?wietla w paru s?owach, sk?d XV

mu si? tak osobliwe zdanie wzi??o. ?ar?ami zwraca

•• SPOWIEot
uwag? na sw? sta?? opozycj? przeciw pogl?dom przo

..

SOKRl\TESl\

downików szerokich kó? i potrzeb? analizy poj??
i twierdze? kursuj?cych; nazywa to swoj? niewiedz?
i ?wiadectwem nieudolno?ci intelektualnej. Rozumie

swoje s?owa akurat wprost przeciwnie, ni? je wy-

powiada. I 010 ?ywy przyk?ad na to, jak jeden i ten

sam cz?owiek wybitny i prawd? m6wi i r6wnocze?nie

drugich w b??d wprowadza. Sokrates prawd, m6wi,
?e najwi?kszem ?wiadectwem niewiedzy r6?ni? si?
w zdaniu z lud?mi m?drymi, ale, zwracaj?c te s?owa

do Hippjasza w tej w?a?nie chwili, wprowadza go

w b??d, bo sofista musi, wobec tego, najfa?szywiej

my?le?, ?e Sokrates jego w?a?nie ma za m?drca.

Ca?y ust?p o zmartwieniu z powodu ró?nicy
,
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zda? z lud?mi m?drymi ma w ustach Sokratesa

sens wprost przeciwny, ni? dos?owne brzmienie. Nie

on sam si? martwi niezgod? z Hippjaszem, ale

Hippjasz si? niem martwi? powinien, chocia? mu to

nie w g?owie.
Sokrates ma zmartwienie, ale nie to. Nie on si?

chce leczy? u Hippjasza, tylko on lekarstwo przy­
nosi Hippjaszowi. Dobrze wie, ?e nadarmo. Nie na­

pad?o go co? w tej chwili z tern podnoszeniem umy?l­
nych przest?pców nad mimowolnych i nie?wiedo­

mych, tylko mu si? nasuwaj? ostateczne konsekwencje
kultu dla sprawno?ci ?yciowej, kt6ry podziela z so­

fist?, jeno ?ycie rozumie inaczej.
Sokrates bawi si? tem nieporozumieniem, kt6re

sam powoduje; w takiej masce tylko ods?ania siebie

samego, wypowiada swoje najserdeczniejsze biedy
i k?opo?y duchowe; spokojny, ?e ich nie dojrzy t?py
uczestnik rozmowy. Czy?by Platon podobnie traktowa?

czytelnika, jak Sokrates Hippjasza?
W ca?ym dialogu Sokrates plato?ski ?artuje, ale

pod t? mask? zdaj? si? kry? rzeczy powa?ne. T e

?arty nie wygl?daj?, jakby by?y produk?em zimnych
a chytrych kombinacyj s?6w z amatorstwa logicznego,
dla zabicia czasu i wprowadzenia w k?opot niewta­

jemniczonych w sekrety ?argonu
-

w nich si? prze­

bija pewne rozdro?e duchowe.

Sokrates sam g6rowa? nad otoczeniem tylko
sprawno?ci? intelektualn?, T? jego warto?? ceniono

powszechnie i tylko t? wymusza? pok?on od przyje­
ci6? i nieprzyjaci6?. St?d odruchowo i zgodnie z du­

chem epoki i on i Platon sprawno?? intelektualn?

48



postawili na o?tarzu, st?d si? urodzi? ich kult m?dro­
?ci, ich idea? m?drca. W szelkie warto?ci cz?owieKa,
wszelk? dzjelno?? zasadza? Sokrates na m?dro?ci,
Je?eliby jednak najwy?ej w cz?owieku ceni? m?dro??
i tylko m?dro?? - a m?drym nazywa?, jak to po

..

spolici ludzie robi?, tego, kt6ry si? trafnie i korzystnie
orjentuje w zmys?ami dostrzegalnej rzeczywisto?ci -

WÓWczas wypadnie szanowa? i sprytnych ?otrów,

którzy sobie umieli powodzenie zapewni?, wypadnie
przyzna?, ?e idea? cz?owieka najlepiej jest dyspono ..

wany nietylko do bohaterstwa, ale i do zbrodni, wy
..

padnie nie robi? ró?nicy mi?dzy kutym oszustem,

kt6ry si? sprytnie od cykuty wymiga?, a cz?owiekiem

niewinnym a m?drym, któremu j? wypi? kazano

i wypi?. Chyba ró?nic? in minus i ni?ej ceni? So­

kratesa, ni? 1\rchelaosa Macedo?czyka, ni?ej 1\chil ..

lesa, ni? Odysseusa. Sokrates si? Platonowi cz?sto
W snach tw6rczych zlewa? w jedno z 1\chille­

sem. Przecie? typy Odysseus6w s?, po ludzku rze ..

czy bior?c, m?drzejsze, sprawniejsze intelektualnie

od 1\chillesów.

Platon móg? Sokratesa nazywa? m?drcem, czyli
dobrze zorjentowanym w rzeczywisto?ci i zachowa?

kult dla niego, jak to by?o jego serdeczn? potrzeb?,
bo rozszerzy? w swojem rozumieniu granice rzeczy­
wisto?ci o ca?y ?wiat nadzmys?owy, o mistyczne dzieje
duszy przed urodzeniem i po ?mierci, o nad?wia?owe

prawo i porz?dek moralny, w których si? umys? So ..

kratesa mia? dobrze orjentowa?. Pod tym nadprzy ..

rodzonym warunkiem Sokrates móg? zosta? m?drcem
nadal i 1\chi1les móg? uchodzi? za lepszego, spraw

..

494 .



niejszego ni? Odysseus. Dla przeciwników Sokra ..

tesa i Platona, kt6rzy uznawali tylko porz?dek
i ?wiet zmys?owy, kult sprawno?ci intelektualnej

prowadzi? nieuchronnie do rozgrzeszenia Odysseus6w

a poni?enia l\chiIles6w.

St?d m6g? Platon m6wi? niejako Hippjaszowi:

"Ja wiem, co chroni m?drego cz?owieka od zbrodni

i dlaczego najwi?kszy m?drzec nie jest najwi?kszym

filutem, ale ty tego nie wiesz i ze swego stanowiska

nie masz prawa wiedzie?. Z twojego stanowiska Odys­
seus i ka?dy inny oszust kuty i obrotny b?dzie wi?­

cej wart od typ6w czystych a prostodusznych. W twoim

czysto przyrodzonym pogl?dzie na ?wiat i zwi?za­

nym z nim systemie ocen, idea? sprawno?ci inte­

lektualnej nie ma si? czem uchroni? od oszustwa

i od innej zbrodni".

Platon dzieli ze solistami kult dla rozumu, dla

wybitnej g?owy, dla t?giego, zdolnego cz?owieka.

R6?ni si? od nich w ocenach etycznych tylko dzi?ki

hipotezie ?wiata i prawa nadziemskiego.
Bez tej hipotezy, uwa?a?, wychodzi si? stanowczo

poza dobro i z?o, zatraca si? r6?nice mi?dzy l\chil­

lesem i Odysseusem, a nawet musi si? palm? przy­

zna? ostatniemu. Nie pomog? hippjaszowe powo?y­
wania si? na prawo pisane, na opinj? publiczn?. To

b?d? przecie? wybiegi poza ramy danego systemu

warto?ci,

Jednak?e Platon sam sobie doskonale zdawa?

spraw? z tego, ?e jego wiara w nie?miertelno?? du­

szy jest tylko wiar? i przypuszczenie prawa nadprzy­

rodzonego jest tylko przypuszczeniem. Trzeba sobie
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tak? piosnk?, niby dzieci?ciu, do snu ?piewa? a wrze ..

czywisto?ci mo?e to tak jest, a mo?e i nie tak­

w ten sens ko?czy? przecie? Fajdona i Obron?

i tak? min? mia? w wielu miejscach w Fajdrosie.

W takich momentach pytania postawione w Hippja ..

szu Mniejszym przestawa?y by? ?artem dla niego.

"Kto wie ostatecznie, tak m6g? sobie my?le? wtedy,

kto wie, czy m?drzec, kt6ry si? kr?puje i odmawia

sobie i opanowuje sw6j temperament, aby przej??

przez ?ycie bez niczyjej krzywdy, kto wie, czy nie

przegrywa stawki ?ycia? Rto wie, czy ma jakikol­

wiek sens zabrania? czegokolwiek cz?owiekowi m?­

dremu; czegokolwiek zechce i cokolwiek zrobi cz?o ..

wiek m?dry, zawsze on wi?cej wart, ni? nieodpowie­

dzialny typ intelektualnego kaleki".

T e my?li nie mog?y by? dalekie od Platona samego;

rozwin?? je w Gorgjaszu w ustach RaUiklesa. St?d

nie ?artuje Sokrates, kiedy si? spowiada z pokus

w tym kierunku. Momenty, w których ?wiadomi,

inteligentni zbrodniarze wydawali mu si? wi?cej

warci od nie?wiadomych i mimowolnych przest?pc6w,

a ci, ograniczeni i g?upot? mimowoli z?o powoduj?cy

w najgorszem stawali ?wietle, te momenty daj? si?

doskonale poj?? u Platona i Sokratesa na tle ich

kultu dla rozumu, a musia?y im si? szczególniej wy?

raznie narzuca? wtedy, gdy nadprzyrodzony ?wiat

traci? dla nich na chwil? charakter niew??pliwej rze-

czywisto?ci.
St?d i sobie samemu i sofistom ?wieckim m6g?

Platon s?usznie postawi? to pytanie: kogo mam ce­

ni? wy?ej: ?wiadomego, inteligentnego cz?owieka,
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który wie co i dlaczego robi; wszystko jedno, coby
robi?, czy nieinteligentnego i nieodpowiedzialnego,

który nie wie co robi; wszystko jedno, czy z?ego co?

pope?nia, czy te? mu si? co? dobrego uda?o. Pytanie
to nie jest figlem a? do rdzenia, a odpowied? na nie

uzyskana nie jest tylko ?artem, cho? ma min? figlarn?,
co? jak to: Lepiej z m?drym zgubi?, ni?li z g?upim
znale??.

XVI Chodzi teraz o uzasadnienie twierdzenia, ?e lepsi
DOBRO s? ci, kt6rzy ?le robi? umy?lnie, ni? ci, co b??dz?

??YCz?:o??? mimowoli. Jakie znaczenie ma u?yty tutaj wa?ny
I SPRRWNO?C wyraz "lepszy", wida? z toku dowodzenia.

CZ10WIEKll

Dzisiejszy cz?owiek nauczy? si? w jakiem? innem

znaczeniu mówi? o dobroci cz?owieka, a winnem

o dobroci narz?dzia. Dobry cz?owiek, to u jednych

post?puj?cy wedle przepisów religji, wedle innych
cz?owiek ?agodny i ?yczliwy ca?emu ?wiatu i got6w

pomaga? ka?demu; podczas gdy narz?dzie dobre zna­

czy narz?dzie sprawne, celowo zbudowane, nieuszko­

dzone, dok?adnie spe?niaj?ce swe zadanie, doskona?e.

Platon chce u?ywa? wyrazu " dobry, lepszy",

kiedy o cz?owieku m6wi, w tern samem znaczeniu,
w jakiem go u?ywa o narz?dziu lub czynno?ci jakiej­
kolwiek. St?d u niego dobry znaczy wsz?dzie w tym

samym odcieniu sprawny, t?gi, wart pochwa?y, nie­

uszkodzony, doskona?y; czy to o cz?owieku mowa,

czy o zwierz?ciu, narz?dziu lub czynno?ci. Z?y za?

znaczy tyle co lichy, niesprawny, popsuty, do ni­

czego, nieudolny -

czy to b?dzie cz?owiek, czy rzecz.

I to nie jest pomy?ka z jego strony lub nieuwaga.
On naprawd? tak rzeczy widzia? i tak je rozumia?. Cz?o-
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. wiek z?y by? w jego oczach kalek? intelektualnym,
mia? popsuty wzrok ducha, nie wiedzia?, jaki sobie sa­

memu los gotuje po ?mierci, jak? szkod? i brzydot?
przynosi swemi post?pkami w?asnej duszy. 1\ dobry
cz?owiek, to by?, jego zdaniem, typ sprawny w stosunku

do rzeczywisto?ci, ale niezmys?owej, ukrytej przed
oczyma pospolitych ludzi. St?d z ca?? ?wiadomo?ci?

zaczyna teraz rozwa?anie od zestawienia r6?nych
przyk?ad6w niesprawno?ci fizycznej.

Uog6lnia lu?ne uwagi przy ko?cu rozdzia?u twier­

dz?c, ?e lepsze, bardziej po??dane, s? narz?dzia

zmys?owe sprawne, kt6remiby mo?na pracowa? w spo­

s6b w?a?ciwy lub, je?liby kto zechcia?, w sposób

umy?lnie niew?a§ciwy, lichy.
Platon ma ten sam punkt wyj?cia co i soli?ci.

U?ywa przecie? tego samego j?zyka. I u niego i u nich

dobry znaczy sprawny; i on i oni odczuwaj? sza­

cunek na widok jednostki zwyci?skiej, prze?amuj?­

cej si?, mimo przeszkód'! trudno?ci, na gór?, na s?o?ce,

aby chodzi? w triumfie i bezpiecze?stwie wszelakiem.

To jest "dobry typ" w zasadniczem poj?ciu i Platona

i sofistów; ten sam idea?. Tylko u Platona idea? ten

powiada: znalaz?em znakomit? drog? na wierzch,

kt6rej ci g?upcy z tego ?wiata nie znaj?. Dalej?e.
Zno?my krzywdy, panujmy nad sob?, odmawiajmy
sobie za ?ycia, a zrobimy brylantowy interes po

?mierci. Taki sam typ u sofist6w powiada: Nie g?u­

pim puszcza? wr6bla z gar?ci dla malowanego ka­

narka na dachu. R6b, r6b interes po?miertny; ja

tymczasem zrobi? doczesny. Gwa?ci? i ?ama? lubimy

obaj. Tylko ty siebie samego, ja wol? to, co poza mn?.

53



XVII Zwolna i dusz? ludzk? Platon pojmowa? zaczyna.

jako narz?dzie, kt6rem rozum kierownik rz?dzi.
W F ajdrosie przedstawia stosunek mi?dzy rozu­

mem a ni?szemi stronami duszy, zapalczyw? i po
..

??dliw?. Ni?sze cz??ci duszy to niby konie dwa

u rydwanu, kt6rym rozum kieruje.
Je?eli z temi cz??ciami duszy ludzkiej ma si?

rzecz podobnie, jak z wszelkiemi innemi narz?dziami,
to tak samo jak w poprzednich wypadkach b?dzie
i tu: kto potrafi ?le robi? umy?lnie, kiedyby zechcia?

a nie musi ?le robi? mimowoli, cho?by nie chcia?,

ten, wida?, spra.wniejsz? ma par? rumak6w w sobie

i pewniejszego wo?nic? nosi w g?owie. Takby kiedy?
powiedzia? Platon j?zykiem Fajdrosa. Wi?c np. kto

potrafi b??dnie rozumowa?, je?liby zechcia? a kiedy
zechce, rozumuje trafnie, kto potrafi zapomina? co

zechce i kiedy zechce, kto potrafi pi? nad miar?, je ..

?eliby zechcia?, ale wcale nie musi tego robi?, cho?by
nie chcia? i kto potrafi?by si? zem?ci? straszliwie,

gdyby zechcia?, a nie ma wewn?trznego musu, kto­

ryby go wbrew jego woli nieodparcie do zemsty po
..

pycha? i t. d., ten lepszy jest, sprawniejszy, ni? kto?,

ktoby te wszystkie nie?adne rzeczy robi? pod przy­

musem wewn?trznym, a wi?c robi? nieumy?lnie, nie

wtedy, kiedyby tego rozumnie chcia?.

To s? my?li, na kt6re i zgodzi? si? mo?na i ?atwo

je poj?? u Platona. Wyra?one jednak w formie figlar ..

nej przez to, ?e Platon opuszcza s?6wko "potrafi"
w zwrocie: Lepsza dusza umy?lnie ?le robi. Podo ..

bnie, jak na pocz?tku dialogu m6wi?, ?e dobry astro ..

nom znakomicie o gwiazdach k?amie, zamiast "k?a-
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ma?by potrafi?", o co mu przecie? naj widoczniej sz?o -

\
tak i teraz czytelnik wraz z Hippjaszeml w zdumie-

. nie wpada nad ?emi umy?lnemi zbrodniami "dobrej

duszy", podczas gdy? chodzi? przecie? tylkoi o inte­

Iektualnel warunki: tych zbrodni, kt6re niew?tpliwie

siedz? w cz?owieku t?gim.

Je§1i jednak Platon to wa?ne: s?6wko opuszcza,

to znowu nie musi by? jego pomy?k?, ani ?wiadec­

lwem nieudolno§ci. M6wi z Hippjaszem, kt6ry nie

uznaje ?wiata nadziemskiego i plato?skich nadprzy­

rodzonych pobudek post?powania. Dla niego wi?c nie

istniej? hamulce, kt6reby t?giego, zdolnego cz?owieka

mia?y powstrzymywa? od czyn6w z?ych, a doczesnie

korzystnych. On je, dzi?ki swym zdolno§ciom, naj­

sprawniej pope?nia? potrafi i hippjaszowy idea? pope?­

nia je naprawd?, bez ?enady, byle tylko unikn?? ska­

zania. S?usznie tedy robi Platon, kiedy Hippjasza

stawia przed pytanie wysnute z jego za?o?e?, na kt6re

solista, gdyby by? szczery i mia? cywiln? odwag?,

powinien odpowiedzie? twierdz?co.

Pytanie, do kt6rego doprowadza Sokrates Hip- G?ÓWNE

pjasia da si? tak sformu?owa?, je?eli si? chce uni- PYT???tiIR?

kn?? wieloznaczno§ci, kt6r? w dialogu zwi?z?a forma

pytania mo?e za sob? poci?ga?. "Zastan6w si?, czy,

chc?c by? konsekwentnym, nie powiniene? chwali?

ludzi, kt6rzy planowo i sprawnie pope?niaj? czyny

powszechnie ganione i ciesz? si? przytern powodze-

niem, a ni?ej stawia? w swojej ocenie ludzi, kt6rzy

takie czyny pope?niaj? niechc?cy? 1\ pami?taj, ?e

sprawno?? cenisz nadewszystko" .

Tak jest, powinienby powiedzie? Hippjasz.
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Dzielny cz?owiek, w mojem rozumieniu, pope?nia
i "zbrodnie" planowo, umy?lnie, kiedy to uwa?a za

w?a?clwe. "Zbrodnie" jego to nie s? upadki i fa?szywe
kroki 'i niezgrabno?ci moralne, to s? ?wiadomie

obrane, cho? powszechnie ganione, metody dzia?ania,
przed ktoremi on si? nie cofa, cho? je t?um pot?pia. Tak;
dzielny cz?owiek robi ?le umy?lnie, a cz?owiek li ..

chy robi ?le niechc?cy.
Na tak?. odwag? zdob?dzie si? KalIikies w Pla­

to?skim Gorgjaszu; on to powie otwarcie i szeroko;

Hippjasz jest "mniejszy" od Kallikiesa, bo si? wsty­
dliwie chowa przed konsekwencjami swego zasadni ..

czego stanowiska za parkan kursuj?cych opinij i na­

ra?a si? na to, ?e mu Sokrates musi na pocz?tku
rozdzia?u ostat

.

ego m6wi? zcicha, a z zimnym
u?miechem: "My?la?em, ?e i dla ciebie co? wynik?o".
Przecie? przedewszyslkiem dla niego.

XVIII Sokrates stawia Hippjasza przed ostatni? nie ..

przyjemn? konsekwencj?. Je?1i uwa?asz, ?e sprawie­
dliwo?? to moc, lub wiedza, lub jedno i drugie, czyli,
je?li sprawiedliwym nazywasz cz?owieka sprawnego

?yciowo (wiedza jest tak?e objawem i' warunkiem

sprawno?ci ?yciowej), to nazywaj sprawiedliwymi,
a wi?c oceniaj etycznie dodatnio ludzi, którzy pla­
nowo i z powodzeniem pope?niaj? czyny powszechnie
ganione - to s? przecie? typy sprawne ?yciowo
przy twejem rozumieniu ?ycia -

przyznasz, i posia ..

daj? wiedz?, w twojem rozumieniu. Wiedz?, jak naj ..

sprytniej i bezkarnie kra?? i oszukiwa? i mordowa?

skrycie. To b?d?, w twoim systemie warto?ci, typy
sprawiedliwe i dobre. B?d?, bo czem si? zas?onisz
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przeciw tej konsekwencji, skoro sprawno?? ?yciow?
cenisz nadewszystko i sprawiedliwo?? do niej spro­

wadzasz?

Hippjasz nie m6g? znale?? odpowiedzi; Platon

znajdowa? j? dla siebie w fantastycznym pomy?le

?ycia przysz?ego i s?du i kary po ?mierci, ale w mo ..

mentach, kiedy krytycyzm bra? w nim g6r? nad la n ..

tazj?, gorzko mu by? musia?o. I mo?e nie jest tylko

figlem bezradna mina Sokratesa, kt6ry si? do byle •

Hippjasza zwraca o pomoc i rad?, sam jej chwilami

nie znajduj?c w granicach ?wiata doczesnego.

Furtk? swoj? na drugi ?wiat Platon zaznacza

w jednem ze zda? ostatnich. Ono brzmi: "Je?li tylko

istnieje ktokolwiek taki". Czyli: ?aden cz?owiek nie robi

ile umy?lnie. Ka?dy chce "w?a?ciwie" dobra a tylko

przez ograniczenie rozumu i s?abo?? woli upada.

Niema wi?c umy?lnych zbrodni i wyst?pków, s?

tylko upadki dusz mimowolne. T? nauk? rozwinie

Platon w Gorgjaszu. Tu powiada niejako: "Gdybym

nie wierzy? w ca?? moj?, do?? osobliw?, nauk? o za­

?wiatach, nie wiedzia?bym sam, na czem w?a?ciwie

oprze? etyk? i czem powstrzyma? od zbrodni cz?o­

wieka, któryby jej dokona? potrafi?, a przyda?aby mu

si? na co?".

Tak wi?c, rozmawiaj?c ustami Sokratesa z Hip- CZEM rssr

pjaszem, rozmawia i sam ze sob?. Z wysokiego kultu ??? ??l\nL?o?
dla rozumu i sprawno?ci ?yciowej wysnuwa os?a" NI\

teczne konsekwencje, kt6re go niepokoj? chwilami

a Hippjasza stale niepokoi? powinny. tle si? czuje

w swoim niepokoju Sokrates, ale w gorszej sytuacji

poznawczej zostaje Hippjasz, je?eli niepokoju nie
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odczuwa, a nie mo?e przyj?? nast?pstw, do których
jego w?asne stanowisko prowadzi.

Ostatnie; s?owa Sokratesa najwyra?niej ostrze­

gaj?, ?eby bezwzgl?dnego] kultu dla rozumu w zna­

czeniu doczesnem, który?my w jego ustach s?yszeli,
K? do kolizji z zakorzenionem poczuciem etycznem,
nie bra? za jego trwa?? w?asno??, tylko za pokus?,
za eksperyment my?lowy, Wyznanie bardzo cenne

i interesuj?ce. Je?eli Sokrates plato?ski wyra?nie
i wprost powiada, ?e przecie? niekiedy i sam staje na

tern ?wieck?em stanowisku, to ?atwiej poj??, dlaczego
KalIikIes w Gorgjaszu, 6w praojciec Nietzschego, m6wi
tak przekonuj?co.tberwnle i tak od serca. Platon nie po

..

trzebowa? pods?uchiwa? i podpatrywa?, jak jego prze
..

ciwnicy m6wili w podobnym duchu. Tu wyznaje, ?e

przeciwnika nosi? w sobie samym. 1\ wyzna? mu

by?o tern ?atwiej, ?e Hippjasz, a z nim mo?e i kt6ry
z czytelników wzi?? to wyznanie za ?art, lub nie

zwr6ci? na te s?owa uwagi.
CZEM BY? po- Obok toku my?li spotkanego w Hippjaszu Mniej-WJNIEN OLl\ • • •

t l lk ó? hCZYTELNJR1\ szym me powimen czy e m wsp czesny przec o ..

dzi? mimo, bo kwest je i k?opoty w nim dotkni?te
?yj? r6wnie dobrze dzi?, jak przed dwoma tysi?cami
Jat i wi?cej.

Dzi? tak samo, jak wtedy, ?ywa istnieje potrzeba
uzasadnienia systemu wskaza? obyczajowych W spo­
s6b trwa?y, wolny od sprzeczno?ci wewn?trznych.
Tymczasem i wtedy i dzi? k?adzie si? najcz??ciej
pod etyk? fundament z mitu i legendy. Materja? to

jest kruchy ogromnie i nie ostoi si? w g?owach otwar ..

tych; p?ka i kruszeje zazwyczaj ju? bardzo wcze ..
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?nie: kiedy tylko cz?owiek przestaje powtarza? bez­

my?lnie to, co mu w dziecinne uszy k?adziono, a za­

czyna my?le? nad tern, co widzi i czyta. Wtedy te? traci

ów etyczny grunt pod nogami i je?li si? wog61e czego

trzyma, to konwenansu, opinji publicznej, o ile ona

istnieje i si?ga a? do jego dr6g osobistych, trzyma
si? nawyknie? pozbawionych teraz legitymacji inte­

lektualnej, albo tych wskaza?, jakie mu dobrze zro­

zumiany w?asny interes dyktuje. I gdyby mu kto,

jak Sokrates Hippjaszowi, pytanie postawi?: dlaczego
"

.

w?a?ciwie nie kradniesz i nie k?amiesz, cho?by ciQ

nie schwytano, na jakiej si? opierasz zasadzie ogól­

nej i jakie ci? od tego powstrzymuj? pobudki, by?by

w k?opocie.
Z pod tego k?opotu wyziera wielki pesymizm.

On m6wi: niema innych podstaw pod regu?y oby­

czaju, poza mitem i legend? dla ma?ych dzieci i bez­

krytycznego ludu.

Pesymizm zupe?nie nieuzasadniony. Ten cz?o ..

wiek powinienby to tylko powiedzie?: Ja nie znam

innej etyki, jak tylko t?, opart? na micie i legendzie,

bo nie pokazano mi innej i zawsze mi m6wiono, ?e

innej niema i by? nie mo?e. Ten pesymizm we

mnie zaszczepiono w dzieci?stwie, a ja mia?em wa­

?niejsze rzeczy do roboty, ni? si? ogl?da? za ?wiec­

kierni podstawami etyki, tembardziej, ?e i bez nich

doskonale ?y? mo?na.

Tymczasem ?wieckie podstawy norm obyczajo­

wych dadz? si? sformu?owa? i oprze? na w?a?ciwym

wi?kszo?ci dzieci i doros?ych instynkcie spo?ecznym.

T en daje sankcj? najog61niejszym jej zasadom, a od-
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zywa si?·u lepszej wi?kszo?ci ludzi, tylko go kulty­
wowa? potrzeba. On potrafi o§wietli? dodatnio najogól?
niejsze ramy wspó??ycia jednostek w spo?eczetistwie,
a szczegó?owe wskazania dadz? si? z pewnem przy­
bli?eniem uzasadni? na tej ogólnej podstawie.

Oczywista rzecz, te szkicowanie takiego systemu
nie tutaj jest na miejscu - ale my?l?cy czytelnik
potrafi si? rozejrze? w jut istniej?cych, o ileby nie

mia?" watniejszej" rzeczy do roboty. Dialog plato?­
ski powinien go do tego zach?ci?.
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WST?P

• III • III

ippjasza Wi?kszego uwa?aj? niektórzy za dia-

log zwi?zany tre?ci? z Hippjaszem Mniej­

• .. • .. szym. I tak O. l\pelt autor nowego t?uma-

czenia niemieckiego trzech tu zebranych

dialogów, widzi w dialogu wi?kszym pewnego ro­

dzaju pie?ri przeb?agaln?. Sokrates mia? si? jakoby

skompromitowa?, a przynajmniej zba?amuci? czytel­
nika swemi sofizmatami z rozmowy poprzedniej;
zaczem naprawia sw? reputacj? z pomoc? nowej

rozprawy z tym samym znajomym.

Przypuszczenie to nie wydaje si? jednak konie­

czne. W poprzednim dic'?ogu sz?o o kwestj? dobra,

o spraw? idealnego typu cz?owieka, w tym! chodzi

o istot? pi?kna, kt6re autor pragnie odró?ni? czem?

od dobra, chocia? niebardzo wie, jak to zrobi?.

W ka?dym razie temat rozmowy wydaje si? inny.

Poza?em, ju? w obja?nieniach do dialogu po­

przedniego znajduj? si? uwagi, kt6rych celem wyka ..

za?, ?e stanowisko, jakie tam Sokrates zajmuje, nie

powinno ba?amuci? czytelnika; uwagi oparte na

tek?cie dialogu.
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Trudno odpowiedzie? na pytanie, dlaczego te

oba dialogi maj? t? w?a?nie osob? w tytule. Ma si?
dzi? wra?enie, ?e r6wnie dobrze m6g? Sokrates z ka?­

dym innym sofist? rozmawia? o tern, czy dzielny cz?o­

wiek robi ?le ?wiadomie i na czem polega pi?kno.
Mo?e si? je kiedy? uda rozwi?za? - filologom.

Jednak?e i bez odpowiedzi na to pytanie z zaj?ciem
mo?na oba dialogi przemy?le?.

Hippjasz Wi?kszy wydaje si? pó?niejszym od

Mniejszego, je?eli bra? pod uwag? stosunek osobisty

rozmawiaj?cych. W poprzednim Sokrates zachowy­
wa? wobec sofisty jakie? pozory towarzyskiego usza­

nowania, pewn? rezerw?, Hippjasz bywa? bliski obrazy,

potrzeba by?o po?rednictwa Eudikosa, ?eby dyskusja

mog?a jako tako dobrn?? do ko?ca. Sokrates przy­

biera? poz? nie?mia??, ostro?n?
-

w tym dialogu
ma ton poufa?y, bezceremonjalny, daj?cy si? pomy?le?

mi?dzy starymi znajomymi, kt6rzy si? nie rozumiej?,
wobec czego jeden nabiera drugiego gruntownie. So­

krates jest swobodny i w dobrym humorze -

Hippjasz
w jeszcze lepszym, robi poufa?e zwierzenia, impro­

wizuje lekcj?, daje odpowiellzi na ?art, nie obra?a­

si? o zupe?nie otwarte aluzje Sokratesa, kt6re kijem

pachn?, s?ucha delikatnych wzmianek pod swoim

adresem o kamieniu m?y?skim bez uszu i bez m6zgu,

kt6ry jego poj?tno?? maluj?; udaje, ?e nie s?ysza?.
Trudno pomy?le?, ?eby Platon, maj?cy tak dobrze

uzasadnione ambicje pisarskie i umiej?cy tak dosko­

nale malowa? w rozmowie psychologiczne t?o oso­

bistego stosunku rozmawiaj?cych, naprzód czy tein i- .

kom pokazywa? ludzi spoufalonych na kole?e?skiej sto-
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pie a po?nie] zapoznawa? ich niejako i dopiero o?mie­

la? za po?rednictwem Eudikosa. T o si? wi?c wydaje
rzecz? niew??pIiw?, ?e Hippjasz Wi?kszy wyszed?
po Mniejszym, ale koniecznego wewn?trznego zwi?­
zku mi?dzy nimi dopatrzy? si? trudno, je?eli si? treg?

dialog6w bierze pod uwag?.

Jaki? zwi?zek tre?ciowy jest, bo pi?kno nie da­

leko odbieg?o od dobra, kwest ja mocy jest dotkni?ta
w jednej i w drugiej rozmowie, ale dialog drugi,
mimo to, trudno uwa?a? za dalszy ci?g, dope?nienie,

czy przeciwstawienie pierwszego. Hippjasz Wi?kszy
stanowi ca?o?? sam dla siebie.

Dzieje si?, by? mo?e, na ulicy - otoczenie nie

odgrywa ?adnej roli w dialogu. Tyle tylko wida?,

?e gdzie? jeste?my w 1\tenach i przys?uchujemy si?

pogaw?dce dwóch dobrych, dalekich znajomych.
Doda? nie zaszkodzi, ?e U. v. Wilamowitz­

Moellendorfl, autor znakomitego dzie?a o Platonie,

kt6re w r. 1920 wysz?o w drugiem wydaniu, uwa?a

ten dialog za nieauten?yczny, jakkolwiek pochodz?cy
ze szko?y Platona i za ?ycia jego wydany. Opiera

si? na tern, ?e nie wida? w nim jakoby plato?skiego
humoru i wdzi?ku, i Sokrates ma by? jakoby ma?o

charakterystyczny. Zarzut6w przeciw stylowi dia­

logu nie umie jednak nawet taki znawca j?zyka jak
Wilamowi?z sformu?owa? i sam to szczerze wy­

znaje. Zostaj? tedy bardzo podmiotowe kryterja, kt6re

?adn? miar? wystarczy? nie mog?, gdyby kto? na­

wet podziela? impresje Moellendorffa.

Gdyby jednak i odkry?o kiedy? w jakiem?

Oksyrrynchos nawet w?asnor?czny list Platona, kt6-
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ryby dialogowi temu autentyczno?ci zaprzecza?, on

zostanie, mimo to, dzie?em wielkiej warto?ci literackiej,
które zdolnego czytelnika zawsze potrafi pobudzi?
do my?lenia, a z obrazem Sokratesa z innych dialo­

gów Platona harmonizuje znakomicie.
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S
OKRl\ TES: Hippjaszu pi?kny i m?dry - jak?e I

ci? dawno nie by?o u nas w l\tenach!

HIPP)l\SZ: Bo czasu nie by?o, Sokratesie.

Elis, ile razy ma jaki? interes do którego
z pa?stw, zawsze si? naprz6d do mnie zwraca z po­

?ród obywateli i wybiera na pos?a, bo uwa?a, ?e naj­

lepiej potrafi? os?dzi? i donie?? s?owa od ka?dego
pa?stwa pochodz?ce. Wi?c nieraz i do innych pa?stw

bywa?em pos?em, a najcz??ciej i w najliczniejszych
i najwi?kszych sprawach do Lakedajmonu. I dlatego
te? to, o co si? pytasz: niecz?sto bywam w tych
stronach.

SORR1\TES: Tak to tak, Hippjaszu: by? na ..

prawd? m?drym i doskona?ym cz?owiekiem. Bo ty
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i w prywatnem ?yciu potrafisz od m?odych ludzi

bra? grube pieni?dze a jeszcze wi?cej im ?wiadczy?,
ni? sam dostajesz, a w publicznem ?yciu potrafisz
oko?o w?asnego pa?stwa k?a?? zas?ugi; tak potrzeba,

je?eli chcesz, ?eby ludzie "na Ciebie nie patrzyli
przez rami?, ale ?eby? mia? s?aw? w szerokich ko?ach.

1\le, wiesz Hippjaszu, co to b?dzie za przyczyna,

"?e owi staro?ytni, których imiona wielkie okrywa
s?awa m?dro?ci; taki Pittakos i Bias i ci oko?o Ta­

lesa z Miletu i jeszcze ci potem a? do 1\naksagorasa,
?e te? oni wszyscy, albo wielu z nich, podobno,
trzymali si? zdaleka od dzia?alno?ci politycznej?

HIPP J1\SZ: 1\ có? my?lisz, Sokratesie, innego,

jak nie to, ?e nie umieli; nie mieli na tyle zdolno?ci,

?eby nastarczy? rozumem na jedno i na drugie za­

razem: na sprawy publiczne i prywatne?
II SOKR1\TES: N a Z e u s a, wi?c niby tak, jak

inne sztuki post?pi?y naprzód i w porównaniu do

dzisiejszych artyst6w i rzemie?lników dawniejsi s?

partaczami, tak samo powiemy i wasza sztuka po­

st?pi?a naprzód: sztuka m?drców i staro?ytni, ci od

m?dro?ci, to partacze w por6wnaniu do was?

HIPP J1\SZ: Bardzo s?usznie mówisz.

SORR1\TES: Wi?c, gdyby nam tak teraz, Hip­
pjaszu, Bias powsta? z grobu, s?usznieby?cie si?
?mieli z niego tak, jak i o Oajdalu powiadaj? rze?­

biarze, ?e, gdyby si? dz?? urodzi? i robi? ?akie rzeczy,

jak te, za które zos?a? s?awnym, ?oby si? ?mia?

z niego potrzeba?

HIPP}1\SZ: Jest tak naprawd?, Sokratesie, jak

ty mówisz. Co do mnie jednak, to zwyk?em staro-
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?ytnych i poprzednik6w, a poprzednik6w nawet wi?cej

chwali?, ni? wsp6?czesnych; wystrzegam si? zazdro?ci

tych, co ?yj?, a obawiam si? gniewu tych, co zmarli.

SOKR1\TES: Pi?knie ty, Hippjaszu, s?dzisz
i miarkujesz sobie, jak si? przynajmniej mnie widzi.

1\ jabym ci przy?wiadczy? potrafi?, ?e prawd? m6-

wisz i ?e isto?nie post?pi?a wasza sztuka pod tym

wzgl?dem, ?eby i publiczne sprawy umie? za?a­

twia? obok swoich osobistych. Ot, przyjecha? tu taki

Gorgjasz, m?drzec z Leontinj6w; w charakterze urz?­

dowym przyby? z domu jako pose?, jako najzdolniej­

szy mi?dzy obywatelami Leontinj6w do za?atwiania

spraw publicznych, i na zgromadzeniu ludowem prze
..

mawia?, podobno bardzo pi?knie, a znowu w charak­

terze prywatnym urz?dza? popisy retoryczne i obco­

wa? z m?odymi lud?mi, na czem grube pieni?dze
zarobi? i wzi?? z tego miasta.

1\ je?li wolisz - to m6j przyjaciel Prodikos -

ten cz?sto i w inne strony jefdzi? w charakterze

urz?dowym, a wko?cu niedawno by? tu?aj z ramie­

nia pa?stwa; przyby? z Reos, przemawia? na Wiel­

kiej Radzie, zdoby? sobie ogromne uznanie i znowu

prywatnie robi? popisy oratorskie i obcowa? z m?o­

dymi lud?mi i wzi?? za to pieni?dzy nieprawdopo­
dobnie wiele.

1\ z tamtych, ze staro?ytnych ?aden nigdy nie

uwa?a? za w?a?ciwe bra? pieni?dzy jako um6wionej

zap?aty, ani si? swoim rozumem popisywa? przed

mieszan? publiczno?ci?; tacy by1i naiwni; nie wie­

dzia? jeden z drugim, ?e pieni?dze to rzecz bardzo

cenna. 1\ z tych dw6ch ka?dy wi?cej pieni?dzy zro-
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bi? na m?dro?ci, ni? jaki b?d? inny fachowiec na ja­

kiejkolwiek innej, sztuce. 1\ jeszcze przed nimi Pro-

tagoras.
.

III HIPP J1\SZ: Bo ty, Sokratesie, nic a nic nie

wiesz o tern, co pi?kne na tym punkcie. Gdyby?
ty wiedzia?, ilem ja pieni?dzy zarobi?, dopieroby?

si? dziwi?. Ju? pomijam inne sposobno?ci, ale kie­

dym raz przyjecha? do Sycylji, to, chocia? tam sie­

dzia? Protagoras i mia? wielk? s?aw?, i starszy by?
ode mnie, to ja, cho? znacznie m?odszy od niego,
w krótkim czasie zarobi?em znacznie wi?cej, ni? sto

pi??dziesi?t min, a z jednego tylko miasteczka bar­

dzo ma?ego, z lnykos, wywioz?em wi?cej, ni? dwadzie­

?cia min. Przywioz?em to do domu i da?em ojcu,
a on i inni obywatele os?upieli ze zdziwienia. Ja, po­

prostu, mam to wra?enie, ?em wi?cej pieni?dzy zarobi?,
ni? którychkolwiek dwóch m?drc6w razem wzi?tych.

SOKRl\TES: Pi?kne to, Hippjaszu, co m6wisz,
i to wielkie ?wiadectwo m?dro?ci i twojej, i ludzi

dzisiejszych w por6wnaniu do dawnych: jak bardzo

si? ró?ni?.
T O? z twoich s?ów wynika wielka g?upota ludzi

dawnych, z czasów cho?by l\naksagorasa. Bo powia­

daj?, ?e l\naksagorasowi mia?o si? trafi? co? wprost

przeciwnego, ni? wam. Kiedy dos?a? wielki maj?tek
w spadku, zaniedba? go i straci? wszystko. Taki to

by? m?drzec bez rozumu. 1\ powiadaj? podobne rze­

czy i o innych staro?ytnych. Wi?c to, uwa?am, pi?­
kne ?wiadectwo pokazujesz m?dro?ci dzisiejszych
w porównaniu do dawnych; wielu s?dzi podobnie jak

ty: ?e m?drzec powinien by? przedewszys?kiem m?"
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dry dla siebie samego. 1\ znaczy to chyba, ?eby jak

naiwi?ce] pieni?dzy zarobi?.

Do?? ju? o tern; ale o, t o mi powiedz. Ty sam) IV

gdzie? najwi?cej pieni?dzy zarobi?, z tych miast,

do kt6rych je?dzisz? Z pewno?ci?, w Lakedajmonie,

bo tam i najcz??ciej bywasz?
HIPP j1\SZ: Nie, n a Z e u s a, Sokratesie.

SOKRl\TES: Jak m6wisz? Wi?c najmniej?

HIPPJ1\SZ: Ot6? nic wog6le, nigdy.

SOKR1\TES: To cud opowiadasz przedziwny,

Hippjaszu. 1\ powiedz?e mi: twoja m?dro?? nie po­

trafi, je?eli kto? z ni? obcuje i uczy si?, zrobi? go

lepszym, dzielniejszym?
HIPP j1\SZ: I bardzo, Sokratesie.

SORR1\TES: Wi?c syn6w obywateli lnykos

umia?e? zrobi? lepszymi, a Spartjat6w nie potrafi?e??

HIPPJ1\SZ: Daleko mi do tego.
.

SORR1\TES: 1\, to pewnie SycyJijczycy c h c ?

si? stawa? lepszymi a Lakedajmonowie nie?

HIPP j1\SZ: Owszem Sokratesie, i Lakedajmo­

nowie.

SORRl\TES: To mo?e z braku pieni?dzy uni-

kali obcowania z tob??

HIPPjl\SZ: l\le? nie; oni maj? do??,

SORR1\TES: Wi?c c6?by to by?o, ?e cho? chc?

i maj? pieni?dze. a ty mo?esz im odda? nieocenione

zas?ugi, nie odes?ali ci? z pe?nym workiem? Chy ..

ba? przecie nie to, ?eby Lakedajmonowie lepiej od

ciebie wychowywali swoich syn6w? Czy mo?e po­

wiemy tak, i ty si? na to zgodzisz?

HIPPJ1\SZ: l\ni troszeczk?.
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SOKRl\TES: Wi?c czy? m?odych I udzi nie

umia? nak?oni? w Lakedajmonie, ?e obcuj?c z tob?
wi?cejby w dzielno?ci post?pili, ni? ze swymi naj-

.

bli?szymi, czy te? ich o j c 6 w nie umia?e? nam6wi?,
?e raczej tobie powinni syn6w oddawa?, ni? si? oso­

bi?cie nimi zajmowa?, je?eli im co? na synach za­

le?y? Przecie?by nie ?a?owali w?asnym dzieciom

mo?liwie najwi?kszego post?pu w dzielno?ci.

HIPP}l\SZ: Ja te? nie my?l?, ?eby ?a?owali.
"

SORRl\TES: Tak jest; przecie? Lakedajmon jest
praworz?dny.

HIPP}l\SZ: Jak?eby nie?

SORRl\TES: 1\ w praworz?dnych peristwach,
w najwi?ksze] c z c i zostaje dzielno??.

HIPP}l\SZ: Tak jest.
SORRl\TES: ?\ ty jej udziela? drugiemu umiesz

najpi?kniej w ?wiecie.

HIPP}l\SZ: I to bez ?adnego por6wnania, So­

kratesie.

V SORRl\ TES : l\ przecie?, k?oby naj pi?kniej
umia? udziela? hodowli koni, czy?by nie w T e s s a l j i

mia? najwi?ksze zachowanie z ca?ej Grecji i najwi?k­
szeby stamt?d bra? pieni?dze i sk?din?d, gdzieby
o t? rzecz powa?nie dbano?

HIPP }?\SZ: Zdaje si?.
SORR?\TES: ?\ kto umie udziela? najcenniej­

szych nauk w rzeczach dzielno?ci, ten n i e w L a ..

k e d a j m o n i e najwi?ksz? znajdzie cze?? i najwi?kszy
zrobi maj?tek, je?eli zechce: ani w innem prawo

..

rz?dnem pa?stwie greckiem, tylko w Sycylji, raczej,
uwa?asz przyjacielu, i wInykos ? Bedziemy w to
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wierzyli, Hippjaszu? Jak ty ka?esz, to trzeba wie­

rzy?.

HIPPj.F\SZ: Duch narodowy, Sokratesie, nie

pozwala Lakedajmonom zmienia? praw, ani synów
chowa? wbrew zwyczajom.

SOKR.F\TES: jak mówisz? Lakedajmonom duch

narodowy nie pozwala post?powa? s?usznie, tylko

b??dzi??
HIPP j1\SZ: Jabym tego nie powiedzia?, So­

kratesie.

SOKR1\TES: 1\ przecie? post?powaliby s ? u­

s z n i e, chowaj?c syn6w lepiej a nie gorzej.

HIPPj.F\SZ: S?usznie; ale obcego wychowania

prawo u nich dawa? nie pozwala; b?d? przekonany:

je?eliby stamt?d ktokolwiek i kiedyb?d? by? wzi??

pieni?dze za wychowanie, to i jabym by? wzi?? prze­

dewszystkiem. Bo mnie tam s?uchaj? bardzo ch?tnie

i chwal?; tylko, jak m6wi?, prawo nie daje.

SOKR1\TES: 1\ prawo, powiadasz Hippjaszu,
lo szkoda, czy po?ytek pa?stwa?

HIPP jl\SZ: Nadaj?, mojem zdaniem, prawo dla

po?ytku, ale niekiedy i szkod? przynosi prawo, je­

?eli ile zostanie nadane.

SOKR1\TES: jakto? Czy? nie jako dobro

najwi?ksze dla pa?stwa nadaj? prawo prawodawcy
i bez niego niespos6b mieszka? praworz?dnie?

HIPPj1\SZ: Prawd? m6wisz.

SOKRl\TES: I je?li si? z dobrem rozmin? ci,

co si? bior? do nadawania praw, to si? min?li i z tem,

co prawe i z prawem, czy jak mówisz?

HIPPj1\SZ: ?ci?le bior?c, Sokratesie, to tak jest
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ale doprawdy, ?e ludzie nie zwykli tak rzeczy na­

zywa?.
SOKRl\ TES: Hippjaszu, czy ci, co znaj? rzecz,

czy te? ci, co' si? nie znaj??
HIPP)l\SZ: Szerokie ko?a.

SOKRl\TES: 1\ te znaj? prawd?; te szerokie

ko?a?

HIPP )1\SZ: l\le? nie.

SOKRl\TES: l\ zato ci, co j? znaj?, uwa?aj?,
?e naprawd? prawem jest dla wszystkich raczej to, co

w i ? k s z y p o ? Y t e k p r z y n o s i, ni? to, c o w i ? c ej
s z k o d z i. Czy te? si? nie zgadzasz?

HIPP)l\SZ: Tak, zgadzam si?, ?e naprawd?,
to tak.

SOKR?\TES: Nieprawda?; jest tak i tak si?
rzeczy maj?, jak s?dz? ci, co si? znaj? na rzeczy?

HIPPjl\SZ: Tak jest.
VI SOKRl\TES: 1\ Lakedajmonom, powiadasz, wi?k-

szy po?ytek przynosi pobiera? wychowanie od Cie­

bie, cho? ono nieswojskie, ni? odbiera? wychowanie
ojczyste?

HIPP )J\SZ: I prawd? m6wi?.
SOKRl\ TES: I ?e, co po?yteczniejsze, to te?

i bardziej prawe, i to m6wisz, Hippjaszu?
HIPP )l\SZ: 1\ powiedzia?em.
SOKR?\TES: Zatem, wedle Twego rozumowa­

nia, to i bardziej p r a w e m jest, ?eby si? synowie
Lakedajmon6w wychowywali u Hippjasza, a mniej
prawem, ?eby u w?asnych ojców, je?eli naprawd?
od ciebie wi?cej skorzystaj?.

HIPP]1\SZ: 1\le? i jak skorzystaj?, Sokratesie!

74



SOKRl\ TEB: Zatem p r a wo ?ami? Lakedajmo­

nowie, kiedy ci z?ota nie daj? i nie powierzaj? swo-

ich synów? .

HIPP jl\SZ: ja si? na to zgadzam. Mam wra­

?enie, ?e twoje argumenty przemawiaj? za mn? i nie

mam ?adnego powodu, ?eby si? im sprzeciwia?.
SORRl\TES: Bezprawie tedy, przyjacielu, znaj­

dujemy u Lakon6w i to najwi?ksze u nich, gdzie,
. zdawa?o si?, prawo najwy?ej stoi.

l\ oni ciebie chwal?, na bogów, Hippjaszu i ch?­

tnie od ciebie s?uchaj? c z e g o? Naturalnie, ?e tego,

co ty najlepiej umiesz - tych rzeczy o gwiazdach
i co si? dzieje na niebie?

HIPPjl\SZ: l\ni troszk?; tego to nawet znosi?

nie mog?.

SORRl\ TES: 1\ to pewnie czego? z geometrji

ch?tnie s?uchaj?.
HIPP Jl\SZ: Nigdy; bo nawet rachowa?, powiem

poprostu, wielu z nich nie potrafi.
SORRl\TES: To trudno, ?eby znie?li, jak ty

wyk?adasz o rachunkach.

HIPP jl\SZ: Bardzo trudno, na Zeusa.

SOKRl\TES: l\ wi?c to, co ty najja?niej i naj­

?ci?lej ze wszystkich umiesz rozbiera?: o donios?o?ci

g?osek i zg?osek, o rytmach i harmonjach?

HIPPjl\SZ: O jakich tam, mój kochany, har-

monjach i g?oskach?
SORRl\TES: Wi?c co to za rzeczy, których

ch?tnie od ciebie s?uchaj? i chwal?? Sam mi po­

wiedz, skoro ja nie znajduj?.
HIPP J l\SZ: O rodach, Sokratesie, bohaterów i zwy-
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k?ych ludzi i osadnictwach, jak to si? dawnemi czasy

zak?ada?o pa?stwa, i wog61e ca?ej archeologji najch?­
?niej s?uchaj? tak, ?e ja si? przez nich

?

musia?em

wyuczy? i powykuwa? napami?? wszelkie tego ro­

dzaju rzeczy.

SORR1\TES: Na Zeusa, Hippjaszu; masz szcz?­

?cie, ?e Lakedajmonowie nie s?uchaj? ch?tnie, jak im

kto? naszych archontów wylicza od Solona zacz?wszy;
inaczej mia?by? k?opot z nauk?.

HIPPjl\SZ: Sk?d?e, Sokratesie? Jak raz us?y­
sz?, to pi??dziesi?t imion z pami?ci powt6rz? r

VII SOKR1\TES: Prawda; nie zmiarkowa?em, ?e ty
posiadasz sztuk? pami?tania. 1\le tak, to rozumiem,
?e si?, oczywista rzecz, Lakedajmonowie tob? ciesz?,
bo du?o wiesz i taki z ciebie maj? po?ytek, jak
dzieci ze starych babek. Przyjemneim bajki opowiadasz.

HIPP J1\SZ: I jeszcze, na Zeusa, Sokratesie,
o zaj?ciach pi?knych niedawno si? tam bardzo po­

doba? mój wyk?ad; o tern, czem si? m?ody cz?owiek

zajmowa? powinien. Bo ja mam na ten temat napi­
san? bardzo pi?kn? mow?. Wogóle dobrze zrobiona,
a przedewszystkiem dobór s?ów. 1\ wst?p i pocz?tek
mam taki: Kiedy Troj? zdobyto, mówi podanie, ?e

Neoptolemos mia? zapyta? Nestora, jakie te? s? pi?­
kne zaj?cia, do k?órychby si? zam?odu bra? nale­

?a?o, ?eby mie? s?aw? w przysz?o?ci. 1\ potem tam

m6wi Nestor i przedk?ada mu rozliczne zaj?cia prawe
i pi?kne bardzo. Wi?c to wzi??em na popis wtedy
i tutaj mam zamiar ten sam popis urz?dzi? za dwa

dni w szkole Fejdos?ratosa, i innych wiele, których
warto pos?ucha?. Bo mnie Eudikos zaprosi?, syn
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l\peman?a. Pami?ta], ?eby? przyszed? sam i innych

przyprowadzi?, takich, co potrafi?, po wys?uchaniu,
oceni? mow?.

SOKR1\TES: B?dziemy, jak Pan B6g da, Hip? VIII

pjaszu. 1\le teraz mi pokr6tce co? o tem powiedz.
Bo? mi przypomnia? pi?kno. 1\ niedawno kto? mnie,

m6j kochany, w k?opo? wprawi?, kiedym w jakiem?
rozumowaniu jedne rzeczy gani? jako szpetne, a dru-

gie chwali? jako pi?kne '- ten mnie tak jako? pyta,
a bardzo zuchwale: Sk?d?e ty, m6j Sokratesie, wiesz,

kt6ra rzecz pi?kna, a która szpetna; bo, prosz? Ci?,

m6g?by? mi powiedzie?, co to jest pi?kno? I ja,

przez moje niedo??stwo, by?em w k?opocie i nie umia-

?em mu odpowiedzie? metodycznie. Wi?c odchodz?c

z tego zebrania, gniewa?em si? sam na siebie, ?aje-
tern si? sam w duchu i odgra?a?em, ?e jak tylko

spotkam kogo? z was, m?drców, to b?d? s?ucha?, ner

ucz? si?, wykuj? napami?? i wr6c? znowu do tego,
co mnie pyta?, o d n o w i ? walk? argumentów. Wi?c

teraz, . jak powiadam, w sam czas ci? spotykam.
Naucz?e mnie, jak si? nale?y, o pi?knie samem, co

to jest i spróbuj mi mo?liwie najja?niejsze dawa?

odpowiedzi, abym po raz drugi nie upad? w dyskusji
i drugi raz na ?miech nie zas?u?y?. Ty przecie?
wiesz to zupe?nie jasno i chyba to b?dzie jaka?
ma?a nauka z po?ród tych wielu, które ty posiadasz
i znasz.

HIPP ]l\SZ: Ma?a, Sokratesie, doprawdy, i nic

nie warta, ?eby si? tak wyrazi?.
SORR1\TES: Wi?c ja si? ?atwo naucz? i nikt

mnie ju? wi?cej nie pobije w dyskusji?
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HIPP j1\SZ: Nikt z pewno?ci?, Inaczej lichaby
by?a moja robota i niefachowa.

SORR1\TES: Dobrze mówisz, na Her?, Hippja­
szu l Mo?e pobijemy tego obywatela. 1\ mo?e to nie

zaszkodzi, je?eli ja go b?d? udawa? i kiedy ty b?­
dziesz dawa? odpowiedzi, ja b?d? argumenty zacze­

pia? z drugiej strony, aby? mnie wy?wiczy? jak naj­
wi?cej; ja ju? troch? umiem tak podchwytywa?. Wi?c,
je?eli ci to nie zrobi ró?nicy, to b?d? ci? zaczepia?,
abym tern wi?cej s i? n a b r a ? przy lekcji.

HIPP j1\SZ: 1\le? chwytaj! Przecie?, jak mówi?,
to niewielkie pytanie; jabym ci? nauczy? odpowia­
da? i na znacznie trudniejsze tak, ?eby ci? ?aden

cz?owiek zbi? nie potrafi?.
IX SORR1\TES: joj, jak ty dobrze mówisz. Wi?c dalej,

skoro? taki ?askaw, to ja si? zrobi? jak najwi?cej tam­

tym cz?owiekiem i b?d? ci? próbowa? pyta?. Bo gdyby?
si? przed nim popisywa? t? mow?, o kt6rej wspomi­
nasz, t? o pi?knych zaj?ciach, to onby s?ucha?; a gdy­
by? sko?czy? m6wi?, on by ci? zaraz zapyta? o nic

innego, tylko o pi?kno; on ju? ma taki zwyczaj jaki?
i powiedzia?by: Go?ciu z Elis, nieprawda?, ?e ludzie

sprawiedliwi s? s p r a w i e d ? i wo g c i ? sprawiedliwi?
Odpowiadaj ?e Hippjaszu tak, jakby ci? tamten pyta?.

HIPP j1\SZ: Odpowiem, ?e sprawiedliwo?ci?.
SORR1\TES: Nieprawda?, jest co? takiego: spra­

wiedliwo???

HIPPjI\SZ: Tak jest.
SORR1\TES: Nieprawda, ?e dzi?ki m?dro?ci,

m?drzy s? m?drymi, a dzi?ki dobru, dobrem jest
wszystko, co dobre?
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HI'PPjl\SZ: Jak?eby nie?

SORRl\TES: I czem? s? te rzeczy, bo przecie?
nie dzi?ki czemu?, co nie istnieje?

HIPP Jl\SZ: S?, naprawd?.
SORRl\TES: I nieprawda?, ?e i wszystkie pi?kne

rzeczy dzi?ki pi?knu s? pi?kne?

HIPPjl\SZ: Tak; dzi?ki pi?knu.
SORRl\TES: I ono te? czem? jest?
HIPP jl\SZ: No jest, ale o c6? chodzi?

SORRl\TES: Powiedz?e, przybyszu, tak b?dzie
.

m6wi?: c o to j e s t to pi?kno, Hippjaszu?
HIPP jl\SZ: Wi?c o nic innego nie chce si? do­

wiedzie? ten pytaj?cy, tylko o to, co jest pi?kne?
SORRl\TES: Zdaje mi si?, ?e nie; tylko o to,

co to jest pi?kno, Hippjaszu.
HIPP Jl\SZ: l\le co mu na tern zale?y?
SORRl\TES: Ty my?lisz, ?e to wszystko jedno?

HIPPJl\SZ: l\le? to zgo?a wszystko jedno.
SORRl\TES: No tak - wida?, ?e ty wiesz le-

piej; a jednak przypatrz si? m6j kochany - on ci?

pyta nie o to, co jest pi?kne, tylko czem jest pi?kno?
HIPP Jl\SZ: Rozumiem, poczciwa duszo, i od­

powiedz mu, co to jest pi?kno i nie dam si? zbi?

?adn? miar?. Ot6? jest to, Sokratesie; dobrze sobie

to spami?taj, ?eby tak prawd? powiedzie?; ?adna

panna
- to pi?kno.

SORRl\TES: Pi?kn?, Hippjaszu, dalipies i s?awn?
da?e? odpowied?. Wi?c jak?e, je?eJi ja tak odpowiem t

to z a ? a t w i ? si? z odpowiedzi? i to trafnie i nie

dam si? zbi? ?adn? miar??
HIPP jl\SZ: l\le? jakby? si? mia? da? zbi?, kiedy
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tak s?dz? wszyscy i przy?wiadczy ci ka?dy s?ucha ..

j?cy, ?e s?usznie mówisz?

SORR1\ TES: Niech?e b?dzie i tak. Pozwól?e,

Hippjaszu, ?e sobie w duchu rozbior? to, co mó­

wisz. Bo ten mnie zapyta tak jako?: Prosz? ci?, mój
Sokratesie, odpowiedzno: Je?eli jest czem? pi?kno

samo, to wszystkie rzeczy, które pi?knemi nazywasz,

by?yby takie dzi?ki niemu? 1\ ja powiem, ?e je?li
?adna panna jest pi?knem, przez kt6re te rzeczy

maj? by? pi?kne...
-

HIPP )1\SZ: 1\ có? ty my?lisz, ?e on ci? jeszcze

b?dzie próbowa? zbija?, ?e to nie jest pi?kne, co

m6wisz; albo, je?liby pr6bowa?, to si? nie o?mieszy?

SOKRl\TES: Ze b?dzie pr6bowa?, przedziwny
cz?owieku, to ja dobrze wiem. 1\ czy si? t? pr6b?
o?mieszy, to si? dopiero poka?e. 1\ co b?dzie m6wi?,
to ci sprobuj? powiedzie?.

HIPP )l\SZ: Powiedz?e.

x SORRl\TES: On powie: jaki? ty s?odki, Sokra ..

tesie. 1\ ?adna koby?a, to nie pi?kna? Przecie? j?
i b6g w wyroczni pochwali?? Có? odpowiemy Hippja ..

szu? Nic innego, tylko powiemy, ?e i koby?a jest

pi?kna, jak ?adna? Bo jak?eby?my ?mieli zaprze­

cza?, ?e co pi?kne, to pi?kne?
HIPP )1\SZ: Prawd? m6wisz, Sokratesie. I s?u ..

sznie to bóg powiedzia?; przecie? u nas si? bardzo

pi?kne klacze rodz?.
SOKR1\TES: Dobrze, ale? on powie: a có? lira

-?adna? Czy to nie pi?kne? Zgodzimy si?, Hippjaszu?

HIPP)1\SZ: Tak.

SORR1\TES: To ów powie potem, ja dobrze
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wiem, co; bo ja znam jego zwyczaj: "Duszo ty
dobra; a co? ?adny garczek ? Mo?e to nie pi?kne?"

HIPP j1\SZ: Sokratesie, a có? to za cz?owiek?

To kto? bez wychowania, kiedy ?mie wymienia?
takie grube s?owa w powa?nej dyskusji.

SORR1\TES: Taki jeden, Hippjaszu; nie tyle
elegant, ile obszarpaniec, który o nic innego nie dba,

tylko o prawd?. 1\ jednak trzeba odpowiedzie? temu

cz?owiekowi i ja naprzód powiem, co. Gdyby garnek
by? robot? dobrego garncarza, g?adki i okr?g?y i pi?­
knie wypalony, jak to bywaj? nieraz pi?kne garnki,
takie dwuuszne, co to sze?? miar zawieraj?, bardzo

?adne -

wi?c gdyby o taki garnek pyta?, toby si?
trzeba zgodzi?, ?e pi?kny. Bo jak?eby?my mogli po­

wiedzie?, ?e nie jest pi?kne to, co jest pi?kne?
HIPP]l\SZ: Nigdy, Sokratesie.

SORRl\TES: Nieprawda?, powie, ?e i garnek ?a­

dny, to rzecz pi?kna? Odpowiadaj!
.

HIPPjl\SZ: Tak, Sokratesie, tak si? rzeczy maj?,
Uwa?am. ?adne i to naczynie, je?li pi?knie wyro­

bione, ale o tern wszystkiem nie warto m6wi?, ?e

pi?kne w porównaniu do konia, albo panny i do

wszystkich innych rzeczy pi?knych.
SORR1\TES: Dobrze. Rozumiem, Hippjaszu, ?e

mu na te jego pytania trzeba odpowiedzie? tak:

" Cz?owiecze, nie wiesz, ?e dobrze powiedzia? He­

raklit: najpi?kniejsza ma?pa jest szpetna w po
..

równaniu z rodem ludzi i z garnków najpi?kniej­
szy szpetny jest w porównaniu z rodem panien, jak

powiada Hippjasz m?drzec". Czy nie tak, Hippja ..

szu?
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HIPPJ1\SZ: Tak jest, Sokratesie, bardzo s?usznie?

odpowiedzia?.
XI SOKR1\TES: S?uchaj ?e. Potem doskonale wiem,

?e on powie: Jakto Sokratesie; a gdyby r6d panien

por6wna? z rodem bog6w, czy? nie przedstawi si?
tak samo, jak rodzaj garnk6w w por6wnaniu z pan­

nami? Czy? si? wtedy znowu i najpi?kniejsza panna

nie wyda szpetn?? I czy Heraklit, na kt6rego si?

powo?ujesz, nie m6wi tego samego, ?e najm?drzejszy
z ludzi ma?p? si? wyda w por6wnaniu do boga i co

do m?dro?ci i co do pi?kno?ci i pod wszys?kiemi
innemi wzgl?dami? Zgodzimy si?, Hippjaszu, ?e

najpi?kniejsza panna szpetna jest w por6wnaniu z ro ..

dem bog6w?
HIPP J1\SZ: Kt6?by temu przeczy?, Sokratesie?

SORR1\TES: Wi?c, je?eli si? na to zgodzimy,

b?dzie si? ?mia? i powie: Sokratesie, pami?tasz, ja­
kie? mia? pytanie? Pami?tam, powiem, ?e pytanie

by?o, co to jest pi?kno samo. Tak; a ty, powie, na

pytanie o pi?kno, podajesz w odpowiedzi co?, co,

jak sam m6wisz, nie jest ani odrobin? wi?cej pi?kne,
ni? szpetne. Zdaje si?, powiem. 1\lbo co mi dora­

dzisz, przyjacielu, odpowiedzie??
HIPP J1\SZ: T o w?a?nie, co do mnie przynaj­

mniej. 1\ doprawdy, ?e w por6wnaniu do bog6w,
ludzki r6d nie jest pi?kny, to przecie? prawd?

powie.
SORR1\TES: Przecie?, gdybym ci? by? z po

..

cz?tku pyta?, lak mi powie, co jest i pi?knem i szpe­

tnem r 6 w n o c z e g n i e, a tyby? mi by? da? odpo­
wied? tak?, jak teraz, bardzoby? by? s?usznie odpo-
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wiedzia?. I czy? jeszcze ci si? zdaje, ?e pi?kno samo,

przez kt6re wszystkie inne rzeczy si? zdobi? i wy-'

daj? si? pi?knemi, je?li kt6ra z nich ma w sobie co?

z tej istoty, my?lisz, ?e to jest panna, albo ko?, albo

lira?

HIPPJ1\SZ: 1\ch tak, Sokratesie, je?eli ci o to

chodzi, to bardzo ?atwo odpowiedzie? mu na pytanie,
co to jest pi?kno, przez kt6re si? i wszystkie inne

rzeczy zdobi? i wydaj? pi?knemi, je?li kt6ra ma w so­

bie co? z niego. T o przecie? strasznie naiwny cz?o ..

wieczysko i nic si? nie rozumie na rzeczach pi? ..

knych. Wi?c je?eli mu odpowiesz, ?e to, o co pytasz:
p i ? k n o, to nic innego, jak z ? o t o, zmiesza si? i nie

b?dzie pr6bowa? ci? zbija?. Bo przecie? wiemy chyba

wszyscy, ze cokolwiek ma w sobie co? z niego, to,

cho?by si? przedtem wydawa?o szpetne, wyda si?

pi?knem, kiedy si? je z?otem ozdobi.

SORR1\TES: Ty nie znasz tego cz?owieka, Hip ..

pjaszu, jaka to bestja uparta i niczego ?atwo nie

przyjmie.
HIPP Jl\SZ: CO tam, Sokratesie! S?uszne s?owo

musi przyj?? - a jak nie przyjmie, to si? o?mieszy,
SORRl\TES: 1\lez on z pewno?ci? tej odpowie- XII

dzi nietylko nie przyjmie, ale b?dzie ze mnie mocno

drwi? i powie: zarozumialcze ty; Fejdias, uwa?asz,

z?ym by? rzemie?lnikiem? 1\ ja, chyba, powiem, ?e

ani troch?.
HIPP )1\SZ: S?usznie powiesz, Sokratesie.

SORR1\TES: S?usznie, doprawdy. Wi?c tamten,

kiedy' ja si? zgodz?, ?e dobrym rzemie?lnikiem by?
Fejdias, powie potem: c6? ty my?lisz, ?e Fejdias
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nie zna? tego pi?kna, o kt6rem ty m6wisz? l\ ja

powiem: Dlaczego w?a?ciwie? Bo, powie mi, l\tenie

nie zrobi? oczu z?otych, ani reszty twarzy, ani stóp,
ani r?k, chocia? z?ote powinneby si? by?y najpi?kniej­
szemi wydawa?, tylko z ko?ci s?oniowej. Widocznie,

?e ten b??d pope?ni? przez nieuctwo; nie wiedzia?,
?e z?o?o czyni wszystko pi?knem, w czem si? tylko

znajdzie. Je?eli on tak powie, co mu odpowiemy,

Hippjaszu?
HIPPJ1\SZ: Nic trudnego. Powiemy, ?e s?u­

sznie zrobi?, bo i ko?? s?oniowa, uwa?am, to ?adna

rzecz.

SORR1\ TES: 1\ dlaczego?, on mi powie, i ?rod­

k6w oczu-nie zrobi? z ko?ci s?oniowej, tylko z ka­

mienia, wyszukawszy kamlen mo?liwie naj podobniej ..
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szy do ko?ci s?oniowej? Czy i ?adny kamie? jest

.czem? pi?knem? Przyznamy mu s?uszno??, Hip ..

pjaszu?

HIPPJ1\SZ: Przyznamy, je?eli tylko jest sto ..

sowny.

SORR1\TES: 1\ je?eli niestosowny, to szpetny?

Mam si? zgodzi?, czy nie?

HIPPj1\SZ: 1\ zgódf si?, je?eli si? tylko nie

stosuje ...

SORR1\TES: Jak?e to? Ro?? s?oniowa i z?oto,

powie, ty m?drcze jeden, kiedy jest stosowna, na­

daje wygl?d pi?kny, a kiedy nie, szpetny? Zaprze­

czymy, czy zgodzimy si? z nim, ?e s?usznie mówi?

HIPP Jl\SZ: Zgodzimy si?, ?e co jest stosowne

do jakiej? rzeczy, to te? j? czyni pi?kn?.

SORR1\TES: 1\ on powie: a c6? b?dzie sto­

sowne, kiedyby kto? w tym garczku, o kt6ryme?my

przed chwil? mówili, w tym pi?knym, gotowa? pe?no

pi?knego grochu
- z?o?a kopystka wi?cej si? do tego

( stosuje, czy figowa?

HIPPJ1\SZ: Na Heraklesa, a c6? to za cz?o- XIII

wiek, Sokratesie? Nie chcia?by? mi powiedzie?, kto

to taki?

SORRl\TES: Nie pozna?by? go, gdybym ci po-

wi edzia? nazwisko.

HIPP}l\SZ; 1\le? ja i teraz poznaj?, ?e to jaki?

dure?.

SORRl\TES: Utrapieniec okropny, Hippjaszu.
}\le przecie?, co mu odpowiemy? O c z y w i s t a, ?e

figowa. Bo naprzód jaki? lepszy zapach nadaje gro­

chowi, ? potem, przyjacielu, nie rozbije nam garnka,
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nie wyleje grochu, nie zgasi ognia i tych, kt6rzy
chcieli je??, nie pozbawi znakomitego ?niadania

-.

1\ tamta, z?ota, wszystkoby to zrobi?a, tak, ?e my

chyba powiemy, ?e raczej stosowna b?dzie figowa,
ni?li z?ota. Tak si? mnie wydaje, chyba, ?e ty b?­
dziesz, mo?e, innego zdania.

HIPP)1\SZ: Stosowniejsza b?dzie, Sokratesie.
1\le jabym z cz?owiekiem, kt6ry o takie rzeczy pyta,
wog6le nie dyskutowa?.

SORR1\TES: S?usznie, przyjacielu. Toby nawet

nie by?o stosowne, ?eby? ty si? mia? takich s?6w nas?u­

chiwa?; ty. tak pi?knie ubrany i pi?knie obuty, a s?awny
z m?dro?ci mi?dzy wszystkimi Hellenami. 1\le mnie

tam to wszystko jedno ociera? si? o tego cz?owieka.

Wi?c m n i e naprz6d poucz i zr6b to dla mnie: da­

waj odpowiedzi. Bo, widzisz, je?eli serjo stosowniejsza
jest figowa od z?otej, to ten cz?owiek powie, ?e figowa
jest te? i pi?kniejsza, skoro? si? Sokratesie zgodzi?,
?e to, co stosowne, pi?kniejsze jest od tego, co nie­

stosowne. C6? wi?c; zgodzimy si?, Hippjaszu, ?e fi ..

gowa pi?kniejsza od z?otej?
HIPP)I\SZ: Chcesz, Sokratesie, to ci powiem

co?, co je?li pi?knem nazwiesz, uwolnisz si? od tych
wielu s?6w.

SORRl\TES: Naturalnie; tylko nie pr?dzej, a?

mi powiesz, na kt6r? si? mam zgodzi? z tych dw6ch

kopystek, o ktoryche?my przed chwil? m6wili, ?e

jest stosowna i pi?kniejsza.
HIPP ]l\SZ: l\Ie?, jak chcesz, to mu odpowiedz,

?e ta, zrobiona z figi.
SORRl\TES: Powiedz?e teraz, co? w?a?nie mia?
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powiedzie?. Bo tamt? odpowiedzi?, ?e pi?kno to z?oto,

zgo?a, chyba, nie dowiod?, ?eby z?oto pi?kniejsze by?o

od drewna ligowego. 1\ teraz to czem znowu, powia­

dasz, jest pi?kno?
HIPP J1\SZ: Ja ci powiem, bo zdaje mi si?, ?e

ty szukasz w odpowiedzi takiego pi?kna, które si?

nigdy nigdzie nikomu szpetnem nie wyda.

SORR1\TES: Tak jest, Hippjaszu; i pi?knie te-

raz przypuszczasz.
HIPP J1\SZ: S?uchaj?e. Bo przeciw temu, pa­

mi?taj sobie, je?liby kto mia? co odpowiedzie?, to

ja powiem, ?e si? wogóle na niczem nie rozumie.

SORR1\TES: Mów?e jak najpr?dzej, na bogówl

HIPPJ1\SZ: Mówi? tedy, ?e zawsze i dla ka?dego

i wsz?dzie, naj pi?kniejsz? rzecz? jest zrobi? maj?tek,

mie? zdrowie i s?aw? u Hellenów, do?y? staro?ci,

rodzic6w zmar?ych pi?knie pochowa?, a w?asne dzieci,

?eby cz?owieka pi?knie i wspaniale pogrzeba?y.

SORR1\TES: Oj, joj, Hippjaszu, jakie to cu- XIV

downe i wielkie i godne ciebie s?owa l I, na Her?,

ja ciebie lubi?, bo mi si? zdaje, ?e ty tak poczciwie

pomagasz mi, ile tylko potrafisz. }\le w tego cz?o-

wieka nie trafimy; przeciwnie, on si? dopiero t e r a z

b?dzie z nas ?mia? najwi?cej. B?d? przekonany.

HIPP )1\SZ: 1\le to s z el m o w ski ?miech, So­

kratesie. Bo, kiedy nie potrafi na to nic odpowie­

dzie?, a b?dzie si? ?mia?, to chyba z siebie samego

i s?usznie si? z niego b?d? ?miali otaczaj?cy.

SORRl\TES: Mo?e i tak, a mo?e znowu po ta­

kiej odpowiedzi, jak ja si? obawiam, got6w si? ?mia?

nietylko ze mnie.
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HIPP j1\SZ: 1\le c6? znowu?

SORR1\TES: I jak b?dzie mia? kij pod r?k?,
a ja nie umkn? na czas, to mnie b?dzie goni?, a?

mi?o.

HIPP j1\SZ: Co ty m6wisz! To mo?e twoim pa­
nem jest ten cz?owiek i czy? takim post?pkiem nie

?ci?gnie na siebie ci??kiej winy i kary? 1\ mo?e te?

tu u was w pa?stwie niema karno?ci i wolno si?
nawzajem t?uc niesprawiedliwie obywatelom?

SORR1\TES: 1\le? nie wolno, zgo?a.
HIPPj1\SZ: 1\ wi?c b?dzie karany, kiedy ci?

niesprawiedliwie obije.
SORR1\TES: Nie zdaj e mi si?, Hippjaszu;

nie, je?elibym mu tak? da? odpowied?. Bi?by. spra­

wiedliwie, jak mi si? zdaje.
HIPP j1\SZ: 1\, to i mnie si? zdaje, skoro ty

sam tak uwa?asz.

SO RR1\ TES: 1\ wolno ci powiedzie?, zacobym
s?usznie wzi?? w sk6r? po takiej odpowiedzi? Czy
i ty mnie obijesz bez s?du? Czy te? przyjmiesz
wyt?umaczenie?

HIPPj1\SZ: Dopiero?by to by?o, ?ebym nie przy­

j??. Wi?c jak m6wisz?

XV SORR1\ TES: ja ci powiem w ten sam spos6b,
jak teraz; b?d? udawa? tamtego, ale nie b?d? do cie­
bie u?ywa? s?6w takich, jak on do mnie; takich

przykrych i niesamowitych. ja ci m6wi?, on mnie

zapyta: prosz? ci? Sokratesie, ty uwa?asz, ?e? mo?e

niesprawiedliwie wzi?? kije, ty, który? taki d?ugi
hymn uroczysty wy?piewa?, a tak niemuzykaJnie,
?e ?piew daleko odbieg? od pytania. jakto? powiem.
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jak? powie; to nie potrafisz zapami?ta?, ?em ci?
o pi?kno s a m o pyta?, o to, co, niech si? tylko w ja­

kiej? rzeczy znajdzie, zaraz ona si? robi pi?kn?:
i kamie? i drewno i cz?owiek i b6g i ka?dy czyn

i ka?da nauka. Cz?owiecze, ja si? pytam o p i ? k n o??

s a m ?, czem ona jest i tak daremnie krzycz? do cie­

bie, jakby przy mnie kamie? siedzia? i to m?y?ski,
bez uszu i bez m6zgu. Wi?c, gdybym, przestraszony,
da? na to tak? odpowiedz, czy?by? si? nie gniewa?,

Hippjaszu? Doprawdy, sam Hippjasz powiedzia?, ?e

t o jest pi?kno. Chocia? ja go tak pyta?em, jak ty

mnie, co jest pi?kne dla wszystkich i zawsze. Wi?c

jak m6wisz? Nie pogniewa si?, je?eli ja tak powiem?

HIPPj1\SZ: 1\ ja dobrze wiem, Sokratesie, ?e

dla wszystkich pi?kne- jest to, co powiedzia?em
i pi?knem si? zawsze wyda.

SORR1\TES: 1\ nawet i b?dzie, powie tamten.

Bo, co pi?kne, to zawsze pi?kne.

HIPPj1\SZ: Tak jest.
SORR1\TES: I zawsze by?o? powie.

HIPPj1\SZ: I by?o.
SOKR1\TES: 1\ on powie: czy i dla 1\chillesa,

zdaniem go?cia z Elis, pi?knem by?o zosta? pogrze­

banym po przodkach i dla dziadka jego 1\jakosa
i dla innych, którzy si? z bog6w porodzili i dla sa­

mych bog6w?

HIPPj1\SZ: Có? znowu? 1\ niech?e go licho po- XVI

rwiel To? nawet blu?niercze te pytania tego cz?owieka.

SORR1\TES: jakto? Na zapytanie drugiego po­

wiedzie?, ?e tak si? rzeczy maj?, to mo?e znowu

nie takie blu?nierstwo?
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HIPPjHSZ: Mo?e by?.
SOKRHTES: 1\ mo?e ty sam jeste? taki, tak

on powie, bo ty m6wisz, ?e dla ka?dego i zawsze

pi?knem jest, je?eli go dzieci pogrzebi?, a on sam

pochowa rodzic6w. Czy? jednym ze w s z y s t k i c h

nie by? i Herakles i ci wszyscy, o któryche?my teraz

m6wili?

HIPP jHSZ: Hle? ja nie mówi?em, ?e i dla

bog6w.
SOKRHTES: Hni te? dla bohater6w, jak si? zdaje.

HIPPJHSZ: H nie, o ile byli dzie?mi bog6w.

SOKRHTES: H tylko, je?li nie?

HIPPjHSZ: Tak jest.
SOKRHTES: Nieprawda?, wedle twego obecnego

zdania, dla jednych bohater6w, jak Tantalos, Darda ..

nos i Zetos b?dzie to straszne i bezbo?ne i hanie­

bne, a dla Pelopsa i dla innych, kt6rzy si? tak, jak

on porodzili, pi?kne?

HIPPjHSZ: Tak mi si? wydaje.
SOKRHTES: H wi?c tobie si? wydaje to, cze­

mu? przed chwil? przeczy?, a mianowicie, ?e nie­

kiedy i dla niekt6rych szpetn? jest rzecz?, pocho­

wawszy przodków, pogrzebionym by? r?koma potom­

k6w. H jeszcze wi?cej chyba to, ?e to nie dla

wszystkich mo?liwe, ani pi?kne; zaczem to tyle samo

warte, co owe rzeczy przedtem: i panna i garnek,

a nawet jeszcze ?mieszniej. Dla jednych to jest

pi?kne, a dla drugich niepi?kne. Zatem i teraz jeszcze,

tak mi on powie, nie umiesz, Sokratesie, odpowie­

dzie? mi, co to jest pi?kno. T e i tym podobne rzeczy b?­

dzie na mnie sypa? s?usznie, je?eli mu tak odpowiem.
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Nieraz on tak ze mn? rozmawia, Hippjaszu, XVII

a czasem, jakby si? zlitowa? nad moj? niewiedz?
i brakiem kultury umys?owej, sam mi w pytaniu

poddaje co? na prób?, czy mi si? czem? takiem nie

wydaje pi?kno, albo si? mnie o cobad? innego py-

taj?c, albo o co? z tematu rozmowy.

HIPPj1\SZ: jak to m6wisz, Sokratesie?

SOKR1\TES: Ja ci powiem. Ty dziwaku, tak

on m6wi, Sokratesie; daj spok6j tego rodzaju odpo­
wiedziom. Bo one bardzo naiwne i ?atwo je obali?.

l\le na to popatrz, czy ci si? nie wyda pi?knem;

co?, czego?my i teraz dotkn?li w odpowiedzi, ki e ..

dy?my m6wili, ?e z?oto, gdzie si? stosuje, tam jest

pi?kne, a gdzie nie, tam nie i wszystkie inne rze­

czy, w których ono wyst?puje. Zas?an6w?e si? nad

sam? s t o s o w n o
?

c i
?,

nad jej natur?, czy to w?a ..

?nie nie jest pi?kno. 1\ ja zwyk?em si? zawsze zga
..

dza? na takie s?owa. Bo nie mam co powiedzie?.
Ot6? tobie si? wydaje, ?e stosowno?? to pi?kno?

HIPPJ1\SZ: Zewszechmiar, Sokratesie.

SOKR1\TES: Przypatrzmy si?, aby?my za? nie

pob??dzili.
HIPP j1\SZ: 1\, to trzeba si? przypatrzy?.
SOKR1\TES: Zobacz wi?c. Stosownem nazy­

warny to, co do??czaj?c si? do jakiej? rzeczy sprawia,

?e si? ta rzecz. w y d a j e pi?kn?, czy te?, ?e j e s t

pi?kn?, czy mo?e ani jedno, ani drugie?

HIPPj1\SZ: Mnie si? zdaje.
SOKRI\TES: Wi?c czy to, co sprawia pozory

pi?kno?ci? Naprzyk?ad, je?eli kto? we?mie odzie?,

albo buciki stosowne, to cho?by by? ?mieszny, wy
..
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daje si? pi?kniejszy? Nieprawda?, je?li stosowno??

sprawia, ?e si? dana rzecz w y d a j e pi?kniejsz?, ni?

jest, to stosowno?? by?aby pewnem oszuka?stwem

w sprawie pi?kna i toby nie by?o to, czego szukamy,

Hippjaszu. Bo my?my szukali tego, dzi?ki czemu

wszystkie rzeczy pi?kne s ? pi?kne. Tak naprzyk?ad,

jak wszystkie rzeczy wielkie s? wielkie dzi?ki prze­

wy?szaniu. Dzi?ki temu wszystko jest wielkie i cho?by

si? kt6ra rzecz nie wydawa?a tak?, a przewy?sza?a

inne, musi koniecznie by? wielka. Wi?c tak samo,

powiemy, i pi?kno, dzi?ki któremu wszystko jest

pi?kne
-

czy si? tam wydaje lakiem, czy nie -

coby to by?o takiego? Bo stosowno?? to nie b?dzie.

Ona sprawia, ?e si? rzeczy wydaj? p i ? k n i e j s z e

ni? s?, wedle twoich s?ów, a nie pozwala im wy­

dawa? si? t a k i e m i, jak s?. l\.1e to, co sprawia, ?e

rzeczy s ? pi?kne, jak przecie? teraz powiedzia?em,

wszystko jedno, czy si? wydaj? takiemi, czy nie -

t o próbujmy powiedzie?, czem jest. Tego przecie?

szukamy, skoro szukamy pi?kna.
HIPP jI\SZ: I\le? stosowno??, Sokratesie, spra­

wia, ?e rzeczy i s ? i w y d a j? s i ? pi?kne, je?li

ona jest.
SOKRI\TES: I nie m o ? e by?, ?eby si? co?

n apr a wd ? pi?knego n i e wyd a wa?o pi?knem,

skoro niby ma w sobie to co?, co mu pozory

pi?kna nadaje?
HIPP JI\SZ: To niemo?liwe.

XVIII SOKRI\TES: Wi?c zgodzimy si? na to, Hippja-

.szu, ?e w s z y s t k o, co i s t o t n i e pi?kne i prawe,

np. zaj?cia, te i uchodz? za pi?kne i wydaj? si? ta-
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kiemi zawsze i ka?demu, czy te? wprost przeciwnie ?

nie wie si? o tern i przedewszystkiem o to w?a?nie

tocz? si? spory i walki prywatne mi?dzy poszcz?gól­

nemi jednostkami i publiczne mi?dzy pa?stwami?

HIPPj1\SZ: Raczej tak, Sokratesie; nie wie

si? o tern.

SORR1\TES: l\ nie by?oby tak, gdyby one mia?y

w sobie pozór pi?kna. l\ mia?yby go w sobie, gdyby

stosowno?? by?a pi?knem i sprawia?a nietylko to, ?e

rzeczy s ? ale i to, ?e si? wydaj? pi?knerui. Zaczem

stosowno??, je?li sprawia, ?e przedmioty s ? pi?kne,

to b y ? a b y pi?knem, którego szukamy, ale nie by­

?aby przyczyn? p o z o r u pi?kna. 1\ je?li z drugiej

strony przyczyn? p o z o r u pi?kna jest stosowno?? -

to nie mo?e by? pi?knem, którego szukamy. Ono

przecie? sprawia, ?e przedmioty s ? pi?kne. 1\ zro­

bi?, ?eby si? co? wydawa?o i ?eby by?o rzeczywi?cie

nietylko pi?knem, ale i jakiemkolwiek innern­

tego nie potrafi jedno i to samo. Wi?c wybierajmy,

czy, zdaniem naszem, stosowno?? sprawia, ?e si?

rzeczy w y d a j ?, czy te?, ?e s ? pi?kne?
HIPP j1\SZ: Ze si? w y d aj ?, wedle mego zda-

nia, Sokratesie.

SORRf\TES: Oho, gdzie? nam uciek?o i posz?o

sobie, Hippjaszu, poznanie pi?kna, czem ono j e s t,

skoro stosowno?? okaza?a si? czem? i n n e m, ni? pi?kno.

HIPPjl\SZ: Tak, na Zeusa, Sokratesie; to mi

co? bardzo glu pia rzecz.

SORR1\TES: 1\ jednak, przyjacielu, jeszcze go

. nie puszczajmy: jeszcze mam troch? nadziei, ?e si?

poka?e, co to jest pi?kno.
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HIPP J1\SZ: Naturalnie, Sokratesie. To nawet

nie tak trudno znale??, Ja wiem, ?e gdybym na chwil?
odszed? i na osobno?ci sam si? nad tern zastanowi?,
tobym ci to ja?niej powiedzia?, z wszelk? ?cis?o?cl?,

XIX SORR1\TES: Ej, Hippjaszu; nie m6w wielkich
s?6w! Widzisz, jaki z niem ju? mamy k?opot. Gotowo

si? na nas pogniewa? i jeszcze nam dalej ucieknie.
Chocia? g?upstwom paln??. Bo ty, pewnie, ?atwo to znaj ..

dziesz, kiedy b?dziesz sam. 1\le na bog6w, znajd??e
je tu, przy mnie, albo, je?li? ?askaw, szukaj go
razem ze mn?, jak teraz. Jak znajdziemy, to b?dzie
cudnie. 1\ jak nie, to ja si? chyba pogodz? z moim

losem, a ty sobie p6jdziesz i znajdziesz rzecz z ?atwo-­

?ci?. 1\ je?eli teraz znajdziemy, to z pewno?ci? nie

b?d? ci si? naprzykrza? pytaniami, co to jest takiego,
co? ty sam u siebie wynalaz?. 1\le teraz, zobaczno
to znowu; c::zy ci si? t e m nie wyda pi?kno. Powia ...

dam tedy, ?e ono jest -

a uwa?aj dobrze, ?eby mi

si? jakie g?upstwo nie przym6wi?o - otó? niechaj
nam pi?knem b?dzie to, co jest przydatne. 1\ powie ...

dzia?em to, opieraj?c si? na takiej podstawie. Pi?kne,
powiadamy, s? oczy nie takie, które tak wygl?daj?,
jakby nie umia?y patrze?, tylko takie, kt6re potrafi?

przydatne s? do widzenia. No nie?

HIPPj1\SZ: Tak.

SORR1\TES: Nieprawda?, i ca?e cia?o lak samo

nazywamy pi?knem: jedno do biegu, drugie do walki

na pi??ci i podobnie zwierz?ta wszystkie, czy to ko?

pi?kny, czy kogut, czy przepi6rka i przybory wszel ..

kie i ?rodki lokomocyjne u?ywane na ziemi i na

morzu, statki i ?r6jwios?owce i narz?dzia wszelkie,
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czy to do muzyki, czy do jakiej innej sztuki, a je?li

chcesz, to i zatrudnienia i prawa
- bodaj ?e wszystko

to nazywamy pi?knem w ten sam spos6b; patrzymy
za ka?dym razem, jak dana rzecz uros?a, albo jak

jest zrobiona, w jakim stanie zostaje; patrzymy, czy

przydatna i czem i do czego przydatna i kiedy, i to

nazywamy pi?knem, a co?, co pod temi wszystkiemi

wzgl?dami nieprzydatne, to szpetne. Czy si? i lobie

tak samo nie wydaje, Hippjaszu?
HIPP jRSZ: I mnie tak.

SORRRTES: Wi?c s?usznie teraz mówimy, ?e XX

na wszelki sposób to, co przydatne, jest pi?kne?

HIPP)l\SZ: S?usznie, doprawdy, Sokratesie.

SORRRTES: R nieprawda?, ?e to, co zdolne

? co? zrobi?, jest i przydatne do tego, do czego jest

zdolne, a co niezdolne, to nieprzydatne ?

HIPPjRSZ: Tak jest.
SORRRTES: Zatem moc to pi?kno, a niemoc

to brzydota?

HIPPjRSZ: Bardzo stanowczo tak! Ró?ne oko ..

liczno?ci, Sokratesie, ?wiadcz?, ?e tak jest, a mi? ..

dzy innemi i polityka, bo w polityce i w pa?stwie
w?asnem mie? moc, to najpi?kniejsza rzecz ze wszyst­

kich, a nie mie? mocy, to najszpetniejsza ze wszystkich.
SOKRRTES: Dobrze m6wisz. R mo?e, na bo ..

gów, Hippjaszu, i m?dro?? jest dzi?ki temu najpi? ..

kniejsz? rzecz? ze wszystkich, a g?upota najwi?ksz?
ze wszystkich ha?b??

HIPPjRSZ: R co my?lisz, Sokratesie?

SORRRTES: Cicho, przyjacielu kochany; jak
ja si? boj?, co my te? m6wimy!
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HIPP jl\SZ: Czemu si? znowu boisz, Sokratesie,
skoro ci rozumowanie teraz tak ?licznie posz?o?

SORRRTES: jabym rad, ale zastanówno si? ra­

zem ze mn?: czy zrobi kto? rzecz, k?órejby ani nie

zna?, ani wog61e nie móg??

HIPPjRSZ: Nigdy; jak?eby zrobi? co?, czegoby
nie móg??

SORRI\ TES: Wi?c ci, którzy b??dz? i ?le robi?
i dzia?aj? ?le niechc?cy - có? oni -

gdyby nie

mogli tego robi?, nigdyby te? nie robili?

HIPP)I\SZ: Oczywista.
SORRl\TES: l\ prawda, ?e dzi?ki m o c y mog?

ci, którzy mog?. Bo? przecie? nie dzi?ki niemocy.

HIPPjI\SZ: I\le? nie.

SORRl\TES: l\ którzy co? robi?, ci m o g ? ro­

bi? to, co robi??

HIPPJRSZ: Tak.

SORRl\TES: l\ z?ego znacznie wi?cej, ni? do­

brego robi? wszyscy ludzie od dzieci?cego wieku

zacz?wszy i b??dz? mimowoJi?

HIPPj1\SZ: jest tak naprawd?.
SORR1\TES: C6? tedy? 1\ t? moc i zdolno??

i te rzeczy przydatne, kt6re si? przydaj? do zrobie­

nia czego? z ? e g o, czy powiemy, ?e one s? pi?kne,
czy te? daleko do tego?

HIPPJl\SZ: Daleko, zdaje mi si?, Sokratesie. -

SORRf\TES: jak?e, Hippjaszu; to? u nas to,
co zdolne i przydatne, zdaje si?, jest pi?knem?

HIPPjl\SZ: Tak, Sokratesie; je?eli jest d o d o ..

b r e g o z d o l n e i do dobrego przydatne.
XXI SORRRTES: Wi?c tamto sobie idzie precz: ja-



koby pi?kne by?o to co zdolne i przydatne poprostu.
file mo?e dusza nasza, Hippjaszu, pragn??a to po­

wiedzie?, ?e to, co jest przydatne i zdolne do zro­

bienia czego? do b r e g o, ?e. t o jest pi?kno?
HIPP]l\SZ: Mnie si? tak wydaje.
SORRI\TES: 1\1e? to przecie jest to, co P o ? y­

t e c z n e! Czy nie?

HIPPJf\SZ: Tak jest.
SORRI\TES: W ten spos6b przecie? i pi?kne

cia?a i pi?kne prawa i m?dro?? i to wszystko, co?my
teraz wymieniali, pi?kne jest, bo po?yteczne.

HIPPJ1\SZ: Oczywista, ?e tak.

SORRl\TES: Wi?c to, co po?yteczne, wydaje si?
nam tern, co pi?kne, Hippjaszu?

HIPP J1\SZ: Zewszechmiar, Sokratesie.
..

SORRRTES: R to co po?yteczne, to jest to, co

robi dobro?

HIPP]l\SZ: f\ jest.
SORRRTES: 1\ to, co robi co?, to nic innego,

tylko przyczyna. Nie?

HIPPJ1\SZ: Tak jest,
SORR1\TES: Wi?c pi?kno to przyczyna dobra?

HIPP Jf\SZ: Jest tak, jest.
SORRRTES: S?uchaj?e, Hippjaszu, a przyczyna

czego?, to co innego, ni? to, czego przyczyna jest

przyczyn?? Bo? przecie przyczyna nie b?dzie przy­

cZyn? przyczyny. 1\le tak sobie pomy?l: czy? przy
..

czyn a nie zdaje si? by? CZ9tl1? czynnem ?

HIPPJ1\SZ: Tak jest.
SORR1\TES: Nieprawda?, co? czynnego czyni

co?, co powstaje, a nie co?, co czyni?
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HIPPJl\SZ: Tak jest.
SOKRl\TES: Nieprawda?, ?e co? innego jest

co?, co powstaje, a co? innego co?, co czyni?
HIPP Jl\SZ: Tak.

SOKRl\TES: I prawda, ?e przyczyna nie jest

przyczyn? przyczyny, ale czego?, co pod jej wp?y ..

wem powstaje.
HIPPjl\SZ: Tak jest.
SOKRl\TES: Wi?c, je?li pi?kno jest przyczyn?

dobra, to chyba powstaje pod wp?ywem pi?kna to,

co dobre. I dlatego, chyba, troszczymy si? tak po­

wa?nie o roztropno?? i inne wszystkie rzeczy pi?kne,
?e wytw6r ich i to, co si? i nich rodzi - d o b r o,

godne jest zachodu, i z tego, co?my znale?li, bodaj ?e,

wynika to, ?e pi?kno ma w sobie co? jakby z istoty

ojca wzgl?dem dobra.

HIPPJ1\SZ: Tak jest. Pi?knie mówisz, Sokratesie.

SOKRl\TES: Nieprawda?, i to pi?knie m6wi?,
?e ani ojciec nie jest synem, ani syn ojcem.

HIPP jl\SZ: Pi?knie, doprawdy.
SOKRl\TES: l\ni przyczyna nie jest czem?

powstaj?cem, ani co?, co powstaje, przyczyn??
HIPPjl\SZ: Prawd? m6wisz.

SOKRl\TES: Na Zeusa, duszo dobra, wi?c
ani pi?kno nie jest dobrem, ani dobro pi?knem. Czy
te? wydaje ci si?, ?e to mo?liwe, wedle tego,

co?my powiedzieli?
HIPPjl\SZ: Nie, na Zeusa, nie wydaje mi si?.
SOKRl\ TES: Wi?c podoba si? nam to i goto­

wiby?my powiedzie?, ?e pi?kno nie jest dobrem, ani

dobro pi?knem?
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HIPP )1\SZ: Nie, na Zeusa, nie bardzo mi si?
to podoba.

'.
.

SORRl\TES: Tak, na Zeusa, Hippjaszu; mnie

si? to najmniej podoba ze wszystkich my?li, które­

?my wypowiedzieli.
HIPP )1\SZ: Zdaje si?, ?e tak.

SORR1\TES: Wi?c jako? mo?e nie tak, jak si? XXII

nam przed chwil? wydawa?o, ?e to najpi?kniejsze
twierdzenie, jako i? pi?knem jest to, co po?yteczne
i przydatne i to, co zdolne uczyni? co? dobrego; nie

tak wi?c maj? si? rzeczy, ale, je?li to by? mo?e, to

obecna teza jest jeszcze ?mieszniejsza ni? owe pierw-
sze,. w kt6rych pann? uwa?ali?my za pi?kno i te

wszystkie rzeczy, kt6re?my przedtem wymieniali.
HIPP)l\SZ: Zdaje si?.
SORRl\TES: I ja, Hippjaszu, nie wiem jeszcze,

w kt6r? si? stron? obróci? -

mam k?opot; a ty masz

co powiedzie??

HIPP)l\SZ: Nie tak, w tej chwili, ale, jak do­

piero co powiedzia?em: po zastanowieniu dobrze wiem,
?e znajd?.

'

SOKRl\TES: }\le mnie si? zdaje, ?e ja, przez

??dz? wiedzy, nie potrafi? czeka? na ciebie, cho?

chcesz. Tern bardziej, ?e doprawdy, jakie?, zdaje mi
-

si? w tej chwili znalaz?em wyj?cie. Bo zobacz: Je?li
to, co nas cieszy, ale nie wszystkie przyjemno?ci,
tylko to, co przez u s z y i o c z y przechodzi, je?li­
by?my t o nazwali pi?knem, to jak?eby?my si? jeszcze
mogli spiera?? Przecie? pi?kni ludzie, Hippjaszu,
i r6?nobarwne wzory wszelakie i obrazy figuralne
i rze?by ciesz? nasze oczy, o ile s? pi?kne. I d?wi?ki
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pi?kne i muzyka wszelka i s?owa m?dre i opowie?ci
r6wnie? to samo wywo?uj?, tak, ?e gdyby?my owemu

?mia?kowi odpowiedzieli: s?uchajno ty ?epaku: pi?kne

jest to, co jest za po?rednictwem s?uchu i wzroku

przyjemne, to nie my?lisz, ?eby?my go w tej jego
?mia?o?ci powstrzymali?

HIPPjl\SZ: Mnie si? te? zdaje, Sokratesie, ?e

to dobrze powiedziane, czem jest pi?kno.
SORRl\TES: 1\le? jakto? 1\ zaj?cia pi?kne

i prawa, Hippjaszu, to, powiemy, jako za po?rednie ..

twem s?uchu i wzroku przyjemne, pi?kne jest, czy

te? to ma jak?? inn? istot??
HIPP jl\SZ: T o ... by? mo?e, Sokratesie, to mo?e

ujdzie uwagi tego cz?owieka.

SOKR1\TES: Na psa, Hippjaszu; nie tego, kt6 ..

regobym ja si? najbardziej wstydzi?, bredz?c i udaj?c,
?e m6wi? do rzeczy, a mówi?c od rzeczy.

HIPP j1\SZ: Kogo? takiego?
SOKRl\TES: Sokratesa, syna Solroniska: tenby

mi nie darowa?, ?e tak ?atwo m6wi? o rzeczach nie ..

zg??bionych, jakgdybym wiedzia? to, czego nie

wiem.

HIPPj1\SZ: Istotnie tak, mnie si? i samemu,

skoro? to powiedzia?, wydaje, ?e z prawami rzecz

si? ma jako? inaczej.
XXIII SOKR1\ TES: Cicho-no, Hippjaszu r Bodaj, ?e?my

w t? sam? bied? wle?li w sprawie pi?kna, w t? teraz

przecie?, a zdaje si? nam, ?e?my znale?li jak?? inn?

drog? wyj?cia,

HIPPj1\SZ: jak to m6wisz, Sokratesie?

SORR1\TES: Ja ci powiem, co mi ?wita; mo?e
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co? do rzeczy. Bo, co si? tych praw tyczy i zaj??,
to jednak mog?oby si? pokaza?, ?e to przecie? ma

co? wsp6lnego z wra?eniami, jakie w?a?nie odbie­

ramy zapomoc? s?uchu i wzroku. l\le zaryzykujmy
to twierdzenie, ?e co przyjemne na tej drodze, to jest
pi?kne, a nie tykajmy narazie kwestji praw. Ot6?,
gdyby nas tak zapyta? albo ten, o kt6rym m6wi?,
albo ktokolwiek inny: Jak?e to, Hippjaszu i Sokra­

tesie; okre?lili?cie przyjemno?? tego rodzaju, jak
m6wicie, jako pi?kno a przyjemno?ci zwi?zanej z in­

nemi wra?eniami, odbieranemi od pokarm6w i na­

poj6w i w sprawach seksualnych i w innych wszyst­
kich tego rodzaju rzeczach - tej nie nazywacie
pi?knem? l\lbo? to nie przyjemne i wy powiadacie,
?e w tego rodzaju rzeczach zupe?nie niema przy­

jemno?ci, ani te? w czemkolwiek poza widzeniem

s?yszeniem? C6? powiemy, Hippjaszu?
HIPPJl\SZ: Owszem, Sokratesie, powiemy, ?e

gdzie indziej s? bardzo wielkie przyjemno?ci.
SORRl\TES: Wi?c jak?e to, powie, skoro to s?

przyjemno?ci, r6wnie dobre jak i tamte, wy im to

imi? odrywacie i pozbawiacie je tego, ?eby by?y
pi?kne? Bo, odpowiemy, ?mia?by si? z nas, ktoby
tylko chcia? i nie chcia?, gdyby?my powiedzieli, ?e

nie: przyjemnie jest je??, tylko pi?knie i przyjemny
zapach czu? nie: przyjemnie, tylko pi?knie. l\. o sprawy

seksualne, to wszyscyby z nami walczyli, ?e to rzecz

najmilsza na ?wiecie, ale je?li to ju? kto robi, to tak

to trzeba robi?, aby nikt nie widzia?, bo to bardzo

szpetny widok. Gdyby?my to m6wili, Hippjaszu,
WÓwczas onby pewnie powiedzia?: wiem i' ja, ?e od ..
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dawna wstydzicie si? mówi? o tych przyjemno?ciach,
?e s? pi?kne, bo si? ludziom tak nie wydaje. 1\le

ja si? nie o to pyta?em, co si? szerokim ko?om wy
..

daje pi?knem, ale o to, czem ono j e s t. Odpowiemy,

przypuszczam, to, co?my przyj?li, ?e my t? cz?stk?

przyjemno?ci, która powstaje za po?rednictwem
wzroku i s?uchu, nazywamy pi?knem. Masz tedy co

pocz?? z tern twierdzeniem, czy jeszcze i co? innego
powiemy, Hippjaszu?

HIPP ]1\SZ: Koniecznie, Sokratesie, na to potrzeba
nie inaczej, tylko tak powiedzie?.. ?

XXIV SOKR1\TES: 1\ on powie: pi?knie, doprawdy,
mówicie. 1\ nieprawda?, ?e je?li to, co przyjemne

przez wzrok i przez s?uch jest pi?knem, to jasna

rzecz, ?e wszelka inna przyjemno?? nie mo?e by?
pi?knem. Zgodzimy si??

HIPPj1\SZ: Tak.

SOKR1\TES: 1\ to, co przyjemne przez wzrok,

powie on, jest przyjemne przez wzrok i s?uch zara­

zem, czy te? to, co przez s?uch przyjemne, jest przy­

jemne r6wnocze?nie przez s?uch i wzrok? Nigdy
w ?wiecie, powiemy - to? to, co jest skutkiem je­

dnego i drugiego z dwojga, by?oby skutkiem jednego.
Bo to, zdaje mi si?, m6wisz.1\ my?my m6wili, ?e i ka?da

z tych dw6ch rodzaj6w przyjemno?ci sama w sobie

jest pi?kna i obie razem. Czy nie tak odpowiemy?

HIPPj1\SZ: 1\lei naturalnie.

SOKR1\TES: 1\ on powie: Czy? si? jakakol­
wiek przyjemno?? r6?ni od jakiejkolwiek innej pod

tym wzgl?dem w?a?nie, ?e jest przyjemno?ci?? Bo

nie o to, czy wi?ksza jaka? przyjemno??, czy mniej ..
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sza, czy silniejsza, czy s?absza, ale czy si? [aka?

przyjemno?? ro?ni tern oto w?a?nie od innej, te je ..

dna jest przyjemno?ci?, a druga nie jest przyjemno­

?ci?? Nie zdaje si? nam. Czy nie?

HIPP ]1\SZ: No, nie zdaje si? przecie?.
SORR1\TES: Nieprawda?, powie on, przez co?

i n n e g o, czy te? przez to, ?e s? p r z y j e m n o­

? c i a m i, wybrali?cie te przyjemno?ci przed innemi

i z po?ród innych, bo?cie na nich obu co? takiego

zauwa?yli, co je od innych odr6?nia i patrz?c na to

co?, mówicie o nich, te s? pi?kne? Bo? przecie nie

dlatego pi?kna jest przyjemno??, kt6ra przez oczy

przychodzi, ?e przez oczy idzie! Bo gdyby t u by?a

przyczyna jej pi?kno?ci, nie by?aby pi?kn? ta druga,
kt6ra przez uszy idzie, bo ona nie jest przyjemno­
?ci? wzrokow?. Prawd? m6wisz, powiemy?

HIPP]1\SZ: Powiemy .

. SORR1\TES: Rni znowu przyjemno?? przez

uszy przychodz?ca nie jest pi?kna dlatego w?a?nie,

?e przez uszy p?ynie. Boby w takim razie nie by?a

pi?kn? znowu ta, kt6ra idzie przez oczy, bo ta nie

jest przyjemno?ci? s?uchow?. Prawd? m6wi, Hippja­

szu, cz?owiek, kt6ry to m6wi?

HIPP ]l\SZ: Prawd?.
SORR1\TES: 1\ mimo to, jedna i druga jest

pi?kna, jak twierdzicie. Twierdzimy przecie??

HIPP]RSZ: Twierdzimy.
SOKRl\ TES: Wi?c mo?e maj? co? identy­

cznego, co je czyni pi?knemi, co? wsp6lnego, co?,

co i obie razem cechuje i ka?d? zosobna. Prze"

cie? w przeciwnym razie nie by?yby pi?kne obie
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razem i ka?da zosobna. Odpowiadaj mi tak, jakby
tamtemu.

HIPP )l\SZ: Odpowiadam i zdaje mi si?, ?e

tak si? rzeczy maj?, jak m6wisz.

SORRRTES: R mo?e, [e?ll te przyjemno?ci obie

razem maj? jak?? cech?, a ka?da zosobna nie, to,

chyba, nie mog? by? dzi?ki temu w?a?nie znamie­

niu pi?kne.

HIPP)l\SZ: l\le? jakby to mog?o by?, Sokrate­

sie, ?eby ?adna z nich nie nosi?a jakiej? cechy,
wszystko jedno jakiej, a potemby t? cech?, kt6rej
?adna z dwu nie posiada, mia?y nosi? obie?

SORRRTES: Nie wydaje ci si??
HIPP )l\SZ: Bo zgo?abym nie pojmowa? ani na­

tury tych rzeczy, ani,jak to rozumie?, co si? teraz m6wi!

XXV SORRl\ TES: T o dopiero przyjemnie, Hippjaszu.
l\le mnie si? mo?e tylko zdaje, ?e co? widz? w tej
chwili; co?, co jak ty powiadasz, by? nie mo?e

i mo?e nic nie widz?.
HIPP )l\SZ: Niema obawy, Sokratesie; tylko ty

umy?lnie niedowidzasz.

SORRRTES: Rch doprawdy, tyle mi takich rze­

czy jasno staje przed oczyma duszy, ale im nie do­

wierzam, bo si? nie zjawiaj? tobie, m??owi, kt6ry
najwi?ksze pieni?dze zrobi? na m?dro?ci z po?r6d
wsp6?czesnych, tylko mnie, kt6rym nigdy nic nie

zarobi?. I w duchu sobie my?l?, przyjacielu, czy ty
aby nie ?artujesz ze mnie i umy?lnie mnie w b??d nie

wprowadzasz. Tak wyra?nie i tyle rzeczy jasno widz?.
HIPP }l\SZ: Sokratesie, nikt lepiej od ciebie nie

b?dzie wiedzia?, czy ?artuj? czy nie, je?li spr6bujesz
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powiedzie? to, co ci tak ?wita przed oczyma. Poka?e

si? przecie?, ?e m6wisz nie do rzeczy. Bo za nic

w ?wiecie nie znajdziesz takiej cechy, k?6rejbym ani

ja nie nosi?, ani ty, a nosiliby?my j? obaj razem.

SORRl\TES: Jak ty m6wisz, Hippjaszu? Mo?e

mówisz do rzeczy, tylko ja nie rozumiem. Pos?u­

chai?e mnie ja?niej, co chc? powiedzie?. Bo mnie

si? widzi, ?e znami?, kt6rego ani ja nie nosz?, ani

tern czem? nie jestem, ani ty tern nie jeste?, to zna­

mi? obaj razem nosi? mo?emy. 1\ inne znowu cechy

nosimy obaj, a ?aden z nas tern czem? nie jest.

HIPPJl\SZ: Cuda niby znowu odpowiadasz, So­

kratesie; jeszcze wi?ksze, ni? twoja odpowied? przed

chwilk?. Bo zobacz: Czy je?li obaj jeste?my spra­

wiedliwi, czy nie musi takim by? i jeden i drugi, albo

je?li jeden i drugi niesprawiedliwy, czy nie musz?

znowu i obaj; albo, je?li zdrowi, to czy? nie jeden

i drugi? l\lbo; je?liby chory, czy ranny, czy zbity,

czy jak?kolwiek inn? cech? dotkni?ty by? ka?dy z nas

dw6ch, to czy? nie musieliby?my by? ni? dotkni?ci

i obydwaj? I to? samo, gdyby§my ze z?ota, czy ze

srebra, czy z ko?ci s?oniowej byli, czy, je?li chcesz,

byli w?a?nie dzielni, czy m?drzy, s?awni, czy starzy,

naprawd?, czy m?odzi, czy co tylko chcesz z ludzkich

znamion, gdyby?my obaj nosili, to czy? nie zacho­

dzi bezwzgl?dna konieczno??, ?eby i ka?dy z nas

dwóch tern by??
SORRl\TES: Zewszechmiar, przecie?.
HIPP Jl\SZ: Otó? to jest, Sokratesie, ?e ty nie

obejmujesz wzrokiem ca?o?ci sprawy, ani ci, z któ­

rymi zwyk?e? dyskutowa?; brutalnie odrywa jeden
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z drugim pi?kno i ka?dy byt tak samo i r?nie na

kawa?ki w rozwa?aniach. Dlatego nie widzicie, jak
si? wam wymykaj? tak wielkie i tak donios?e cz?ony
bytu. I teraz ty takiej wielkiej rzeczy nie zobaczy?e?
i zdaje ci si?, ?e jest albo znami? jakie?, albo by?, kt6ry
dotyczy wprawdzie tych obu rzeczy razem, a nie do­

tyczy ka?dej zosobna, albo znowu dotyczy ka?dej zoso­

bna, a obu razem nie. T ak nierozumnie, tak bezkry­
tycznie i naiwnie i nierozwa?nie wszystko traktujecie.

XXVI SORR1\TES: U nas ju? tak, Hippjaszu; nie, jakby
cz?owiek chcia?, jak to powiadaj?, tylko tak, jak po­

trafi; ale ty nam zawsze oddajesz przys?ug? zbawienne­

mi napomnieniami. Ot i teraz, zanim od ciebie dos?a­

?em to napomnienie za nasz? naiwno??, czy? mam

ci jeszcze pokaza? i powiedzie?, co?my o tych rze­

czach my?leli, czy nie m6wi??

HIPPJ1\SZ: B?dziesz, Sokratesie, m6wi? takiemu,
co wie. Ja tych wszystkich, kt6rzy si? rozwa?aniami

bawi?, doskonale znam. l\le wszystko jedno; je?eli
ci to przyjemno?? sprawia, to m6w.

SORRl\TES: Sprawia, doprawdy. Bo my?my,
kochanie, tacy byli do niczego, zanime? ty to stwier ..

dzi?, ?e?my ?ywili mniemanie o mnie i o tobie, jako,
i? ka?dy z nas dw6ch jest jeden, a tern, czem jest
ka?dy z nas, nie jeste?my obaj. Bo przecie? nie

jeste?my jeden, ty?ko dwaj; tacy?my byli naiwni.
1\ teraze?my si? ju? od ciebie poduczyli, ?e, je?li
obaj jeste?my dwaj, to i ka?dy z nas musi} by? dwa,
a je?li ka?dy z nas jest jeden. to i obaj musz? by?
jednym.1\lbowiem niepodobna, ?eby wedle donios?ego
prawa by?u, jak powiada Hippjasz, mog?o by? ina-
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czej, tylko tak, ?e czemkolwiek s? obaj, tern samem

jest i ka?dy z dw6ch, a czemkolwiek jest ka?dy
z dw6ch, tem samem i obaj. Zupe?nie teraz przeko­

nany przez ciebie tu?aj siedz?. 1\le naprz6d jeszcze.

Hippjaszu, przypomnij mi, czy ja i ty jeste?my je­

dnym, czy te? ty jeste? dw6ch i ja dw6ch?

HIPP j1\SZ: Co ty m6wisz, Sokratesie?

SORR1\TES: To. co powiadam. ja si? boj? mó­

wi? jasno, bo ty si? na mnie gniewasz, kiedy ci si?

zdaje, ?e m6wisz do rzeczy. 1\ jednak, jeszcze mi

powiedz: czy nie jest ka?dy z nas dw6ch jednym

i nie ma tej cechy: bycia jednym?
HIPP j1\SZ: 1\le? tak.

SORR1\ TES: Nieprawda?, je?li jest jednym, to

i nieparzys?ym by? musi ka?dy z nas dw6ch. Czy
te? nie uwa?asz jednostki za co? nieparzys?ego?

HIPP j1\SZ: Owszem, tak.

SORR1\TES: 1\ to z pewno?ci? i my obaj

jeste?my czern? nieparzystem, cho? nas jest dwóch.

HIPP j1\SZ: 1\le? nie mo?e by?, Sokratesie.

SORR1\TES: Wi?c czem? parzystern my obaj;

tak?

HIPPjl\SZ: Tak jest.
SORR1\TES: 1\ czy przypadkiem dlatego, ?e

obaj razem jeste?my czem? parzystern i ka?dy z nas

zosobna nie jest parzysty?
HIPP Jl\SZ: l\le? nie.

SORRl\TES: Zatem niema bezwzgl?dnej ko­

nieczno?ci, jak przecie? teraz sam mówi?e?, ?eby

i ka?de z dwóch by?o tern, czem s? oba, ani, ?eby
oba by?y tern samem, czem ka?de z dw6ch.
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HIPP jRSZ: No nie, w takich rzeczach; ale

w takich, jak ja przedtem m6wi?em.

XXVII SOHRl\TES: Wystarczy, Hippjaszu; mi?e i to,
skoro wida?, ?e jedne rzeczy tak si? maj?, a drugie
nie tak. I ja te? m6wi?em, je?li pami?tasz, sk?d to

rozwa?anie posz?o, ?e przyjemno??, przychodz?ca
przez oczy i ta, kt6ra przychodzi przez uszy, nie

przez to znami? s? pi?kne, które ka?da z nich zoso­

bna nosi, a obie razem nie, albo obie tak, a ka?da

zosobna nie, tylko przez co?, przez co obie razem

i ka?da zosobna, i dlatego? si? zgodzi?, ?e i one

obie s? pi?kne i ka?da zosobna. I dlatego te?, dzi?ki
istocie, kt6ra idzie za obiema, s?dzi?em, je?li obie s?

pi?kne, to dzi?ki niej w?a?nie powinny by? pi?kne,
a nie dzi?ki tej, kt6ra z jedn? z nich nie ma nic wspól­
nego; i jeszcze teraz jestem tego samego zdania. l\le
mi powiedz tak, jak na pocz?tku: przyjemno?? wzro­

kowa i s?uchowa - je?li one obie s? pi?kne i ka?da

zosobna, to czy? to, co je pi?knemi czyni, nie kryje
si? i za obiema i za ka?d? zosobna?

HIPP]l\SZ: Tak jest.
SO RR1\ TES: W i?c czy dlatego, ?e p r z y i e m n o­

? c i ? jest ka?da i one obie razem, czy dlatego mo?e

s? pi?kne? Czy te? dlatego i wszystkie inne mo ...

g?yby nie mniej od tych by? pi?kne; bo? przecie?
okaza?y si? przyjemno?ciami zgo?a nie mniej, ni? te,
je?li pami?tasz.

HIPP}RSZ: Parni?tam.
SOHRl\ TES: }\Ie dlatego, ?e te id? przez oczy

uszy; dlatego, m6wi?o si?, ?e one s? pi?kne?
HIPP}l\SZ: }\ powiedzia?o si? tak.
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SORRl\ TES: Zobacz?e, czy mówi? prawd?. Bo

mówi?o si?, o i?e pami?tam, ?e to jest pi?kno: przy­

jemno??; nie wszelka jednak, ale ta, która przycho­
dzi przez wzrok i s?uch.

HIPPJl\SZ: Prawda.

SORRl\TES: Nieprawda?, ta cecha idzie za

obiema, ale za ka?d? zosobna nie? Bo, jak si? przed­

tem mówi?o, ka?de z nich nie jest wynikiem obojga, ale

oboje wynikiem obojga, a ka?de zosobna nie. Jest tak?

HIPPJl\SZ: Jest.
SORRl\ TES: Mo?e wi?c nie dzi?ki temu, pi?kne

jest ka?de z nich dwojga, co nie idzie za ka?dem

z dwojga; bo "oboje" nie idzie za ka?dem z dwojga.

Tak, ?e obie te rzeczy nazwa? pi?knemi wedle za­

?o?enia wolno, ale ka?dej z dwóch nie wolno; czy

jak powiemy? Nie koniecznie?

HIPPJI\SZ: Zdaje si?.

SOKRl\TES: Wi?c powiemy, ?e obie s? pi?kne, XXVIII

a o ka?dej zosobna tego nie powiemy?

HIPPJI\SZ: I\ c6? nam przeszkadza?
SORRl\TES: To, m6j kochany, przeszkadza, mo­

jem zdaniem, ?e?my mieli cechy tak przys?uguj?ce
ka?demu przedmiotowi, ?e, je?li przys?uguj? obom, to

i ka?demu z dw6ch i je?li ka?demu z dw6ch, to i obom ;

te wszystkie, które ty przytoczy?e?; prawda?
HIPP Jl\SZ: Tak.

SORR1\TES: 1\ te znowu, kt6re ja przytoczy­

?em, te nie; i do tych nale?a?o i samo bycie ka?dym
z dwóch i bycie oboma. Jest tak?

HIPPJ1\SZ: Jest.
SORR1\TES: Rt6rem?e wi?c z dwojga wydaje ci
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si? pi?kno, Hippjaszu? Czy jedna z tych rzeczy, kt6re?

ty przytacza?: [e?lim ja mocny i ty, W i obaj i [e?lim
ja sprawiedliwy i ty, to i my obaj; a je?li obaj, to

i ka?dy z dw6ch. Ot6? tak samo, je?lim ja pi?kny
i ty, to i obaj, a je?li obaj, to i ka?dy z dw6ch?

Czy te? nic nie przeszkadza, ?eby tak, jak oba ja ..

kie? przedmioty s? parzyste, a ka?dy z dw6ch jest

nieparzysty , to zn6w parzysty; albo znowu ka?de

z dwojga: nie da si? wym6wi?, a wnet oboje razem.:

dadz? si? wym6wi?, to zn6w nie dadz? i setki in ..

nych podobnych przyk?ad6w, o kt6rych ja znowu

m6wi?em, ?e mi ?wiec? przed oczyma; do kt6rych
tedy zaliczasz pi?kno? Czy tak, jak si? mnie co do

niego rzecz przedstawia, tak i tobie? Bo mnie si? wy
..

daje wielkiem g?upstwem, ?eby?my my obaj byli
pi?kni, a ka?dy z nas dw6ch nie; albo, ?eby ka?dy
z dw6ch by?, a obaj razem nie. lUbo cokolwiek in ..

nego z tego rodzaju rzeczy, ty tak bierzesz, jak ja,
czy w tamten drugi spos6b?

HIPPJl\SZ: Ja tak, Sokratesie.

SORRl\TES: Dobrze robisz, doprawdy, Hippja ..

"Szu, aby?my si? te? zbyli dalszego dochodzenia. Bo

je?li pi?kno nale?y do t e g o rodzaju rzeczy, to nie

mo?e by? pi?knem przyjemno??, kt6ra przychodzi
przez wzrok i s?uch. Bo to przychodzenie przez

"wzrok i s?uch" czyni pi?knerui o b i e przyjemno?ci
r a z e m, a ka?dej zosobna nie. l\ to by?o niemo ..

?liwe, jake?my si? z tob? zgodzili, Hippjaszu.
HIPP Jl\SZ: l\ zgodzili?my si?.
SORRl\TES: Wi?c mo?e niepodobna, ?eby przy

..

jemno??, przychodz?ca przez wzrok i s?uch, mia?a
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by? pi?knem, skoro pi?kno powstaj?ce nastr?cza

co? z niemo?liwo?ci;

HIPPjl\SZ: jest tak.

XXIXSORRl\TES: Wi?c mówcie na nowo od po­

cz?tku, powie tamten, skóro?cie nie trafili w sedno.

Czem jest, powiecie, to pi?kno, które na obu tych

przyjemno?ciach le?y, przezco?cie te dwie przed in ..

nemi uczcili i nazwali je pi?knemi? Roniecznie,

Hippjaszu, zdaje mi si?, powiedzie? potrzeba, ?e t e

w ? a g n i e s ? n a j m n 1 e J s z k o d li w e z p o ..

?ród przyjemno?ci i najlepsze i obie ra­

z e m i ka? d a z d w ó c h; a mo?e ty potrafisz co?

innego powiedzie?, czem si? one od drugich ró?ni??

HIPPjl\SZ: Nigdy; one w istocie s? najlepsze.

SORRl\TES: Wi?c to, powie, nazywacie pi?­
knem: p r z y j e m n o g c .P o

?

Y t e c z n ?? Zdaje si?,

?e tak, odpowiem ja przynajmniej. ?\ ty?

HIPPj?\SZ: I ja.
SORR?\TES: Nieprawda?, powie; to, co po?y­

teczne, to jest to, co robi dobro, a to, co robi, i to,

co jest robione okaza?o si?, no teraz przecie?, czem?

r6?nem i oto do pierwszego zdania powraca nasze

rozwa?anie; bo ani dobro nie mo?e chyba by? pi?­

knem, ani pi?kno dobrem, je?li ka?de z nich jest

czem? innem, ni? drugie. Pewnie, ?e raczej tak,

powiemy, Hippjaszu, je?eli si? spokojnie zastano"

wimy; nie wypada przecie? nie zgodzi? si? z tym,
co s?usznie m6wi.

HIPP jl\SZ: I, prosz? ci?, Sokratesie; co to

wszystko razem warle, jak s?dzisz? T o?ci to s?

opi?ki i obrzynki my?li, rozmienianych na drobne, ja ..
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kern przed chwil? powiedzia?. l\ co pi?kne i cenne

nadewszys?ko, to umie? dobrze i pi?knie mow? u?o­

?y? przed s?dem, czy w radzie, czy wobec innej
jakiej w?adzy, do kt6rejby si? mowa odnosi?a, nak?o­

ni? j? i pój??, a wzi??, nie najmniejsz?, ale naj­
wi?ksz? z nagr6d, bo ca?o?? w?asnej osoby i ma­

j?tku w?asnego i przyjació?. Tego si? chwyta? i trzy­
ma? nale?y, a da? pok6j takim, o, drobiazgom, aby
cz?owiek nie zacz?? za wielkiego durnia uchodzi?,

gdyby si? tak, jak teraz, bawi? czczemi gadaninami.
XXX SORRl\TES: Hippjaszu kochany, tobie dobrze

mówi?, skoro wiesz, do czego si? cz?owiek bra? po­

winien, a ty? si? nabra? dosy?, jak powiadasz. Ale

we mnie [akie? chyba licho siedzi nieodparte i b??­
kam si? ci?gle i rady sobie da? nie mog?, a je?li
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swoj? bied? ods?aniam przed wami, m?drcami, to

mnie b?otem obrzucacie w rozwa?aniach, je?li mi si?

dow6d uda. Mówicie o mnie tak, jak i ty teraz m6 ..

wisz, ?e mnie g?upstwa interesuj? i drobiazgi i rze ..

czy nic niewarte. 1\ je?eli si? wam dam nak?oni? i m6 ..

wi? tak, jak wy, ?e najlepsza rzecz ze wszystkich,
to umie? mow? dobrze i pi?knie u?o?y? i mie? po

..

wodzenie w s?dzie, czy w innem jakiem zebraniu,

to ze strony innych ludzi I tutaj i z ust tego, wiesz,

cz?owieka, co to mnie zawsze zbija i ha?bi, najgor ..

szych rzeczy musz? wys?uchiwa?. 1\ to jeszcze m6j

bliski krewny i mieszka razem ze mn?. Wi?c, kiedy

przyjd? do domu, do siebie, a on us?yszy, ?e ja tak

m6wi?, to si? pyta, czy mi nie wstyd z takiem czo­

?em rozprawia? o pi?knych zaj?ciach, skoro m si?

tak oczywi?cie da? przekona? w sprawie pi?kna, ?e

nawet tego oto nie wiem, czem ono j e s t. 1\ jak?e

ty, powiada, b?dziesz wiedzia?, albo, kt6ra mowa

pi?knie u?o?ona a kt6ra nie, czy jakakolwiek inna

robota, skoro pi?kna nie znasz? 1\ skoro? taki, to

uwa?asz, ?e ci lepiej ?y? raczej, czy umrze??

Trafia?o mi si?, jak powiadam, s?ucha? od was

gorzkich uwag i obel?ywych i gorzkich rzeczy od

niego. 1\le chyba ju? potrzeba jako? znosi? to wszystko.

Nie zdziwi?bym si? nawet, gdybym na tern skorzysta?.

Bo mnie si? z d a i e, Hippjaszu, ?e ja kor z y s t a m na

obcowaniu z wami o b o m a. Przynajmniej znaczenie

przys?owia, kt6re m6wi, ?e pi?kno jest rzecz? trudn?,

zdaje mi si?, ?e rozumiem.
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OBJf\?NIENI1\ I UWRGI

Pod?y?ulik, pochodz?cy z r?ki pó?niejszej, po
..

daje tre?? dialogu: O pi?knie. Ju? w pierwszych s?o­

wach Sokratesa zjawia si? przymiotnik "pi?kny"
w ironicznem powitaniu sofisty. Wyraz "pi?kno" figu­

ruje i w os?atniem zdaniu dialogu. Odpowied? Hip­
pjesza nawi?zuje wst?p, kt6rego tre?? do?? lufnie

si? ??czy z g?6wn? tre?ci? rozmowy. Nabieranie Hip­

pjasza "O to, .
?e wydrwiwa pieni?dze po miastach

udaj?c, ?e si? na co? przydaje demokratom, podczas
gdy sparta?skie wychowanie wi?cej warte, ni? ten

polor literacki, kt6rego I\teticzycy nabierali od solist6w.

DWl\ TYPY

PRZECIWNE

Zato charakterystyka Hippjasza, dana we wst?­

pie obok satyrycznych rys6w innych sofist6w wsp6? ..

czesnych, t?umaczy psychologicznie, dlaczego zaj?cia
i zabiegi sokretyków musia?y otoczeniu wygl?da?

g?upio i marnie.

Sokrates, swoim zwyczajem, zaraz po wst?pnym

komplemenci?, a nazwa? Hippjasza pi?knym, i co

gorsza, m?drym, wbrew swemu oczywistemu prze­

konaniu, zwraca uwag? na zasadnicz? ró?nic? mi?­

dzy nim a znanymi, niew??pliwymi m?drcami z 7-go
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go wieku przed Chrystusem. l\naksagoras dopiero

jest wsp6?czesny Peryklesowi - tamci to staro?ytni
dla naszych znajomych. Staro?ytni m?drcy byli bez­

interesowni. G?6wn? ich pasj? by?a wiedza; g?6wn?
sofist6w: chciwo??, Hippjasz jednak, zgodnie ze swem

stanowiskiem w dialogu poprzednim, uwa?a, ?e sta ..

ro?ytni to byli ludzie lichszego typu, ni?szego po­

ziomu intelektualnego: nie umieli robi? pieni?dzy
lekkim sposobem i dlatego ich nie robili.

II Znajomi nasi ?yj? w epoce post?pu i nowej

mody. Sokrates udaje, ?e bierze s?owa Hippjasza za

dobr? monet? i rzekomo podziela jego lekcewa?enie

dla stero?wieckiej bezinteresowno?ci, Hippjasz buduje

popisowo zwi?z?? odpowied?, strojn? w antytezy
o zazdro?ci tych, co ?yj?, i o gniewie tych, co zmarli

i, najdalszy od zorjentowania si? w ironicznym tonie

Sokratesa, bierze jego zachwyt nad zmys?em speku ..

lacyjnym nowszych filozof6w serjo; chce -jednak

jeszcze bardziej zaimponowa? znajomemu sw? obro ..

tno?ci?,
III Sto pi??dziesi?t min to jest pi?tna?cie tysi?cy

marek przedwojennych, a ?ycie by?o w l\tenach i SyM

cylji bez por6wnania ta?sze ni? w Europie nowo"

czesnej przed wojn?. Zatem maj?tek. Sokratesowi

to nie imponuje. Wie teraz, na czem polega spraw
..

no?? intelektualna sofist6w - jest to spryt do inte­

res6w, inteligencja wykpigroszy, co' si? ma ja?niej
okaza? w rozdziale nast?pnym.

IV Liche zarobki w?a?nie w Sparcie kompromituj?

sofist?. Najwi?cej w oczach Sokratesa i Platona. Ton

Sokratesa bardzo ?mia?y. Nie ironja, ale kpiny w ?ywe
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oczy. Sokrates nawet si? nie sili na powa?n? min?,

a? do 6smego rozdzia?u.

Sokrates w tonie figl6w ryzykuje zasad?, kt6r?, V

gdyby bra? ca?kiem powa?nie, nie by?by po wyroku
zosta? w wi?zieniu a Platon nie napisa?by Kry tona.

Filozof m6wi: "Je?li si? z dobrem rozmin? ci, co si? do

nadawania praw bior?, to si? min?li i z prawem" .1\te? ..

czycy jednak, skazuj?c go na ?mier?, min?li si? z do ..

brem - sam im tego w Obronie dowodzi?, a jednak
w Rrytonie Sokrates przekonywa? starego przyjaciela,
?e zosta? w wi?zieniu musi, jakgdyby nie pami?ta?,
?e wyrok ate?ski by? bezprawiem wedle jego w?a ..

snej, tu wyg?oszonej zasady. 1\ bezprawiu si? pod ..

dawa? nie nale?a?o, tylko mu przeciwdzia?a?. W za­

sadzie tej przyjmuje Sokrates wyraz "prawo" w dwo ..

jakiem znaczeniu. Raz jako dobro rzeczywiste
-

drugi raz jako ustaw? pisan?.
- Hippjasz z trudno ..

?ci? s?ucha pierwszego znaczenia, operuje tylko

drugiem.
Czytaj?c ten rozdzia?, ma si? wra?enie, ?e i Pla ..

tonowi si? jego Rryton przypomnia? W tem miejscu.

Przecie? tu? po omawianej zasadzie padaj? z ust

Sokratesa ??owa dotycz?ce opinji szerokich k6?, tak

uderzaj?co podobne do ust?pu rozmowy z Kry ..

tonem.

Sokrates w dobrym humorze udaje g?o?ne zgor- VI

szenie nad bezprawiem u Lakon6w i nie wstrzymuje

si? od u?miechu ani w tej chwili, ani gdy ?artem

zaczyna wytyka? sofi?cie pewne oderwanie jego stu­

dj6w od ?ycia codziennego, obywatelskiego, ani gdy

przedrwiwa jego zachwalan? sztuk? pami?tania.
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VII Sofista niezra?ony z?o?liw? uwag? o starych
babkach, przechwala si? przygotowanym tematem po­

pisowym. W tytule i w streszczeniu znajduje si? po­

j?cie, kt6re obaj znajomi b?d? próbowali okre?li?

w rozmowie. Pada wyraz "pi?kno".
VIII Tu dopiero zaczyna si? dialog w?a?ciwy. Zda-

PYTliNIE o niem l\pelta Sokrates przypomina w tej chwili roz­

???s:J;? mow? ze sob? samym podczas dyskusji, któr??my
z 6l?BI WlH- s?yszeli w dialogu poprzednim. Nie mo?na tego przy-

SNEJ
puszczenia wykluczy?, bo r6wnie dobrze w tej roz­

mowie, jak w ka?dej innej, gdzie tylko Sokrates

pewne rzeczy chwali? jako pi?kne, a inne gani? jako

szpetne, mog?y mu przyj?? na my?l te wyrzuty
sumienia poznawczego, kt6remi si? dzieli w tej chwili.

Jednak?e Sokrates daje w tej chwili do zrozumienia,
?e nie by?o to podczas rozmowy "z kim? z was,

m?drc6w", bo tej postanowi? dopiero szuka? natra­

fi wszy na k?opot u siebie. Je?eli tak, to nie mog?o
to te? by? podczas znanej nam rozmowy z Hippja­
szem, bo tego Sokrates i tam i tu stale nazywa: Ty,
m?drcze! Nie z nim tedy rozmawia? -

tylko raczej
sam ze sob?. Sam przeciw sobie szuka? argumentów,
sam upad? w dyskusji z sob? i sam ze sob? chce

odnowi? walk? - nie z Hippjaszem. Z nim przecie?
po raz pierwszy porusza ten temat.

Hippjasz jest i tak zarozumia?y, ale Sokrates

podbija mu b?benka, przybieraj?c komiczn? poz?

ucznia, kt6ry o ?wiat?o prosi i przyszed? wiedzy za­

czerpn??, Chce si? wytrenowa? do zapas6w z prze­

ciwnikiem, kt6rego w sobie nosi. Z tej pozy ?mie ..

szne sytuacje p?yn? w dalszym ci?gu. Ca?y dialog
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ma nastrój humorystyczny. Sokrates nie traci humoru

ca?y czas, Hippjasz ma teraz najlepszy.
Na kilku przyk?adach: sprawiedliwo?ci, m?dro?ci IX

i pi?kna stara si? Sokrates wprowadzi? zasad?: Je-

?eli jaki? przedmiot posiada jak?? cech?, to posiada

j? dzi?ki czemu?, co istnieje, a nosi nazw? urobion?

z tego samego pnia, co nazwa cechy. Dzi?ki, przez

co?, czem? - Platon pos?uguje si? tu samym sz6 ..

stym przypadkiem, bez przyimka. Przegl?da wi?c

w tern miejscu nauka o ideach, o rzeczywisto?ci

przedmiotów, których nazwami s? rzeczowniki ode ..

rwane, a bez kt6rych przedmioty tego ?wiata nie by ..

?yby tern, czem s?.

Hippjasz bez trudno?ci odpowiada twierdz?co na

trzy pierwsze pytania, bo przyzwyczajony jest do

j?zyka, kt6ry dopuszcza zwroty zakwestjonowane
-

nie przeczuwa, do czego zmierza znajomy, i co ma

na my?li w tej chwili. Narazie niewinnie to wygl?da,

ale wielki z tego uro?nie k?opot w rozdziale XXI.

Sokrates plato?ski s?dzi, ?e przedmioty rzeczy­

wiste, odpowiadaj?ce wyra?eniom abstrakcyjnym, nie

s? jednakie
- ka?dy z nich ma jakie? znami? jemu

tylko w?a?ciwe, przez które jest tern, czem jest, zna ..

mi?, kt6re go odró?nia od innych przedmiot6w rze­

czywistych, odpowiadaj?cych innym wyra?eniom ,

abstrakcyjnym. Pi?kno np. musi mie? jakie? znami?

istotne, kt6rem si? r6?ni np. od m?dro?ci lub pano
..

wania nad sob?. Znami? istotne okre?lamy, podaj?c
do jakich przedmiot6w nale?y dany przedmiot, bo

jest do nich czem? podobny i czem? si? przecie? od

innych, podobnych sobie, odró?nia •.
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Sokrates ??da w tej chwili od Hippjesza, ?eby
istot? pi?kna dojrza? i okre?li? j?, podaj?c rodzaj naj­

bli?szy, do kt6rego nale?y pi?kno i ró?nic? gatun­
kow?, kt6ra pi?kno w obr?bie jego rodzaju wy

..

PIERWSZY r6?nia. Hippjasz, daleki od wszelkiego przeczucia
taRT

HIPp]aSZ1\ przedmiot6w rzeczywistych, odpowiadaj?cych wyra-

zom oderwanym, my?li, ?e chodzi o przyk?ad jednost­

kowy, o wskazanie kt6regokolwiek gatunku przedmio­
tów pi?knych, a tre?ci i donios?o?ci pytania zgo?a nie

pojmuje. Od niechcenia, na ?art, podaje ?adn? pann?.

Sokrates ma st?d pociech?.
X Przytacza,

1

przedrze?niaj?c si? soli?cie, szereg

innych gatunk6w, kt6rym pi?kno przys?uguje, ale

?aden z nich nie jest przecie? tern czem?, dot?d nie­

okreslonem a ??danem, przez co i dzi?ki czemu

pewne przedmioty s? pi?kne.
XI Pr6cz tego przedmioty nale??ce do przytoczo-

nych gatunk6w pi?kne s? wzgl?dnie, czyli: w po­

równaniu z jednemi przedmiotami posiadaj? t? ce­

ch?, a w por6wnaniu z innemi jej nie posiadaj?.
Sokrates za? zak?ada zg6ry, ?e pi?kno samo b?dzie
czem? bezwzgl?dnem. Hippjasz na miejsce panny

proponuje z?oto, zwiedziony brzmieniem s?ów Sokra­

tesa, kt6re dotyczy?y stosunku idei do przedmiotu

. konkretnego, a nie mia?y znaczenia przestrzennego.

Pi?kna nie pojmowa? Sokrates jako przestrzennej

cz?stki jakiegokolwiek przedmiotu i ?adnej cz?stki

przestrzennej jakiegokolwiek przedmiotu nie nazwie

pi?knem -

cho?by ni? by?o i z?o?o.
.

Pospolity gust sofisty wychodzi na jaw. Przy ..

chodz? na my?l tynktury bronzowe, kt6remi pozba ..
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wione smaku gospodynie i dzi? jeszcze usi?uj? "upi?­

ksza?" rzeczy, szpetne w konstrukcji lub ma-

terjale.

Przyk?ad fidiaszowej I\teny dowodzi, ?e, je?li XII

kiedy z?oto czyni przedmioty pi?knemi, to nie dla-

tego, ?e?my do nich do??czyli z?oto - tylko dlatego,

J k·
.

id
. PlERWSZI\

?e co? stosownego. a o Istot? pi?kna WI ZI za?em POWl\tNl\

Hippjasz ju? nie z?oto, ale to, co stosowne. Równo- PRÓBl\: PI?-

?• t
.

h
. . .

d l
KNE TO, CO

cze nie rac I umor, powa?nIeJe; meza owo on y, ?e STOSOWNE

mu lekcja nie idzie. I tu mu Sokrates podaje garnek

grochu z kopystk? do rozwa?enia.

T o solist? wyprowadza z r6wnowagi; chce po- XIII

zna? swego przeciwnika; Sokrates jednak zwraca

uwag? na przepa??, jaka ich dzieli od siebie. Imi?

jej nie zape?ni. Hippjasz jest zniecierpliwiony. Nie

chce odpowiada? na pytanie, kt6ra z dwóch kopystek

pi?kniejsza. Cokolwiekby odpowiedzia?, Sokrates nie

by?by zadowolony, bo "to co stosowne" ma w sobie

zaród wzgl?dno?ci, a Sokrates zg6ry ju? szuka cze­

go?, co bezwzgl?dne. Czy ma s?uszno?? twierdz?c

ju? z góry, ?e to, co pi?kne, zawsze i wsz?dzie i dla

ka?dego i pod ka?dym wzgl?dem b?dzie pi?kne
-

o tern mo?na dyskutowa?; w ka?dym razie nie mog?o

Sokratesa zadowoli? takie okre?lenie pi?kna, jakie

ORUQl\ PRÓ-

81\: PI?KNO

TO DOCZE­

SNY lDE?\?.

tVCIOWY

w tej chwili podaje Hippjasz, maluj?c w kilku s?o-

wach idea? powodzenia ?yciowego. Za ciasne prze-

cie?, w stosunku do mowy potocznej, gdyby nawet

ten kompleks wypadków mia? w sobie naprawd? co?

niezmiernie pi?knego.
Sokrates urz?dza scen? z komedii. W potoku XIV

?artów gubi si? tu i ówdzie w?tek rozwa?a?. Czy-
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tel nik nie wie, co si? sta?o w?a?ciwie z "tern, co sto­

sowne". Ono wr6ci jednak w rozdz. XVII.

XV Na razie Sokrates, nie ?a?uj?c mocnych s?6w

przeciwnikowi, które rzekomo do kogo? innego kie­

ruje; powtarza jeszcze raz pytanie o istot? pi?kna
i znajduje w ostatniej odpowiedzi sofisty trudno??

natury religijnej. Trudno?? w tern, ?e tak poj?te
pi?kno by?oby dla synów bo?ych z mitu greckiego
niedost?pne, bogowie bowiem nie umieraj?, a opr6cz

tego nazwa? pi?knem co?, w czem si? ?mier? boga
mie?ci, to mocno pachnie blu?nierstwem.

J e?eIi Sokrates, który przecie? mit6w nie bierze

serjo, podnosi t? trudno?? mimo to, chce chyba sta­

n?? na stanowisku sofisty i powiedzie? mu: Nawet

twój, niezbyt m?drze zmy?lony za?wiat, nie da si?
pogodzi? z tern ciasnem pojmowaniem pi?kna jako
powodzenia ?yciowego, tutejszego. Przecie? i w tym
twoim za?wiecie musi by? miejsce dla pi?kna, a tam

przecie? maj? istnie? zupe?nie inne, ni? u nas, wa­

runki ?ycia. Zatem nie mo?na ogranicza? pi?kna do

tak ciasnego miejsca i czasu, jak tu i teraz -

w 1\te­

nach. Pi?kno musi mie? takie okre?lenie, ?eby je
stosowa? mo?na do wszystkich miejsc, czasów, sto ..

sunk6w, przedmiot6w.
?aden wypadek szczeg6?owej oceny, spotkanej

w ?ywym j?zyku, nie powinien kolidowa? z okre?le­

niem istoty pi?kna. Tego wymaga Sokrates. Wida?

st?d, ?e pytaj?c, czem s? w?a?ciwie przedmioty rze­

czywiste, oznaczone wyrazami oderwanemi, pyta
tern samem, co maj? na my?li i co chc? w?a?ciwie

powiedzie? ludzie, u?ywaj?cy wyraz6w oderwanych
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w chwili, gdy ich u?ywaj?. Jego usi?owana -analiza rze­

czywisto?ci. jest w?a?ciwie analiz? j?zyka, ze wzgl?du

na intencje znaczeniowe s?6w. St?d mo?e j? uprawia?

w rozmowie z ka?dym spotkanym, bo ka?dy spotkany

tego samego u?ywa j?zyka. Sokrates nie stwarza

uog6lnie? nowych, ale wyszukuje te, kt6re si? jego

zdaniem oddawna kryj? w ?ywym j?zyku, jako niesfor­

mu?owane zasady ogólne poszczeg6lnych zwrotów.

W tej chwili bawi si? pobo?nem zgorszeniem XVI

swego znajomego, przypomina mu synów Zeusa:

Tantala, Dardana i Zetosa, oraz Pelopsa, syna Tan­

tala i Diony. T en idea? powodzenia ?yciowego, w kt6-

rym Hippjasz widzia? istot? pi?kna, by?by nieszcz?­

?ciem dla trzech pierwszych postaci, a nie czer?kol­

wiek pi?knem. Skrupu? religijny sk?ania sofist?, ?eby

odst?pi? od swego, poza wszystkiemi skrupu?ami, za

ciasnego okre?lenia. Za ciasnego w stosunku do jego

w?asnych przyzwyczaje?.
Sokrates zaczyna teraz sam prowadzi? rozwa?a- XVII

nia i tu si? zaczyna druga, w?a?ciwa cz??? dialogu.

Powraca zapomniana poprzednio stosowno??. Hippjasz

widzi w niej istot? rzeczy, o kt6rej mowa. Sokrates

uwa?a, ?e w stosowno?ci mieszka tylko pozór pi?kna.

Hippjasz jednak, niezbyt sk?onny do roz??czania po-

zoru i istoty rzeczy, wola?by w stosowno?ci widzie?

i poz6r i istot? .

.
W tern miejscu Sokrates zapomnia? o swojem XVIII

stanowisku, jakie zaj?? w rozdziale VIII. O?wiadczy? RRYTYKH

tam, ?e jak d?ugo nie dojrzy i nie okre?li istoty pi?- :?????zJilJ
kna, jak d?ugo nie b?dzie wiedzia?, czem jest pi?kno ROZBIÓR

samo, tak d?ugo nie b?dzie wiedzia?, kt6ra rzecz jest
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istotnie pi?kna, a kt6ra nie. Dotychczas nia uda?o si?
ani jemu, ani Hippjaszowi, znale?? zadowalaj?cego
okre?lenia pi?kna, zatem i w tej chwili, zdaniem So ..

kratesa, obaj jeszcze nie wiedz?, kt6ra rzecz jest
istotnie pi?kna, a kt6ra nie. Zatem, kiedy Sokrates

pyta w tej chwili, czy wszystko, co istotnie pi?kne
i prawe... to i uchodzi za pi?kne, powinien mu Hip­
pjasz, gdyby chcia?, czy umia? by? z?o?liwym, odpo­
wiedzie?: "Ja nie wiem, Sokratesie, i ty tego nie wiesz

jeszcze, bo obaj nie wiemy dot?d, czem jest pi?kno,
a wi?c nie mo?emy te?, twojem zdaniem, nic wie­

dzie?, co jest istotnie pi?kne a co nie i niczego orze ..

czach istotnie pi?knych twierdzi? ani przeczy?, jak
d?ugo nie wiemy przecie?, kt6re to s? w?a?ciwie. Nie

opierajmy si? na tern, czego dopiero szukamy, nie

uprzedzajmy tezy".
.

Poza tern wywód Sokratesa przeciw Hippjaszowi
wygl?da na dow6d nie wprost i da?by si? tak przed­
stawi?. Sokrates zwalcza w nim tez?, ?e stosowno??

??czy w sobie istot? i pozór pi?kna, czyli, ?e cokol ..

wiek jest stosowne, to pi?kne naprawd?, a zarazem

wygl?da na pi?kne . .1\ rozumuje w ten spos6b:
Je?eli:

1) Cokolwiek jest stosowne, to jest naprawd? pi?kne
i na pi?kne wygl?da,

to:

2) nie by?oby spor6w o to, czy naprawd? pi?kne to,
co jest rzeczywi?cie stosowne,

bo:

3) Nigdy niema sporów o to, czy naprawd? ma pewn?

cech? co?, co na t? cech? wygl?da.
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Poniewa? jednak:

4) S? spory oto, czy naprawd? jest pi?kne to, co

jest rzeczywi?cie stosowne,

przeto:

5) nieprawd? jest, jakoby wszystko, co stosowne, to

i naprawd? by?o pi?kne i wygl?da?o na pi?kne.

W rozumowaniu tem uderza za?o?enie 3), ale

trudno; tak, wida?, rozumie Sokrates poz6r i wygl?d:

co?, co wszystkich zmusza do zgodnego uznania

pewnej cechy. Inna rzecz, czy s?usznego, czy myl ...

nego. Przy zwyczajnem rozumieniu wygl?du, zdanie

to jest jaskrawo fa?szywe.
Mocno podejrzana jest przes?anka 4), bo trudno

znale?? przyk?ad sporu o pi?kno czego?, coby by?o

rzeczywi?cie stosowne. Rzeczywi?cie (I). Gdyby jednak

i nie kwestjonowa? przes?anek, to wniosek nie za­

myka Hippjaszowi wszystkich drzwi. Bo przecie?,

przyj?wszy "nawet, ?e wniosek 5) jest prawdziwy ?

mamy jeszcze przed sob? dwie ewentualno?ci, a mia­

nowicie: a) cokolwiek jest stosowne, to jest naprawd?

pi?kne, cho?by tak nie wygl?da?o i b) cokolwiek

jest stosowne, to wygl?da pi?knie, cho?by takiem

nie by?o.
Hippjasz móg?by ?mia?o reklamowa? pierwsz?

ewentualno?? a, nie boj?c si? nieoczywistej a podej­

rzanej zasady Sokratesa, kt6ra powiada, ?e jedno
i to samo nie potrafi zrobi?, ?eby co? i by?o jakiem?

i wydawa?o si? takiem. Przecie? ?wiat?o sprawia, ?e

rzeczy s? j wydaj? si? jasne.

Tymczasem sofista jest ust?pliwy i dobrowolnie

rezygnuje z punktu, kt6ry wart zastanowienia. T o
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co stosowne, jest przecie? tak wdzi?cznym i cieka­

wym materja?em dla szukaj?cych istoty pi?kna. Kto

wie, czy si? pod tern s?owem nie kryj? warunki pi?­
kna formy, zasady harmonji nietyJko d?wi?ków, ale

barw, kszta?t6w, postaci ludzkich, sytuacyj. Kto wie,

czy Platon nie urwa? tu?aj nici, po kt6rej w ciekawe

mo?na by?o zaj?? strony.

Hippjasz m6g? i drugiego wyj?cia próbowa?, Co­

kolwiek jest stosowne, to wygl?da pi?knie. Spróbo­
wa?, ale Sokrates przeci?? t? kwestj?, bo nie o to

sz?o w dyskusji, co wygl?da pi?knie, tylko o to, czem

jest pi?kno samo i które przedmioty s? pi?kne na­

prawd?. Mo?na by?o wko?cu próbowa?, czyby si?

pi?knem naprawd? nie okaza?o to, co si? pewnym

ludziom wydaje pi?knem. I toby nie by?o herezj?.
Nie mo?na si? dziwi? Hippjaszowi, ?e mu si?

w g?owie kr?ci po tym potoku zda? Sokratesa, nie­

zbyt przezroczystym i niezbyt prostym. -Ma si? wra­

?enie, ?e Sokratesowi r6wnie? nie by?o ca?kiem jasno
w tym ust?pie. Spr6bowa? tej stosowno?ci, nie ugryz?,
obr6ci? par? razy j?zykiem i rzuci?.

Po kr6tkiem odetchnieniu, sprobuje czego? innego.
XIX Mo?e pi?knem jest to, co przydatne. Przyk?ady

THZECIJ\ przytoczone wskazuj?, ?e przydatno?? znaczy tyle,
PHÓBJ\: Pf?-

l b d T d
.

t b ?b
.

kKNE TO, CO
co ce owa u owa. en prze mio y y pr? ny,

PRZYDf\TNE kt6rego cz??? ka?da, oraz ich uk?ad, umo?liwia cel

danego przedmiotu. Poj?cie to, ?ywe w architekturze

i sprz?cie staro?ytnym, od?y?o nanowo w klasycy­
zuj?cym przemy?le artystycznym dziewi?tnastego
wieku i w najnowszych powa?nych d??eniach na

tern polu, z kt6rych wysz?a architektura angielska
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i sprz?t racjonalnie budowany. Pi?kno automobilu

i ?elaznego mostu i ameryka?skiego buta. Tak poj?te

pi?kno nie wyklucza ornamentu. Przecie? zadaniem,

celem ka?dego pi?knego domu i sprz?tu jest nie­

tylko s?u?y?, ale i bawi? oko. Tak poj?te pi?kno

obejmuje nietylko gmach i sprz?t
- bez wzgl?du

na to, czy wyczerpuje ca?kowicie to, co si? pod wy­

razem "pi?kno" kry? zdaje. Zgodzi? si? jednak mu­

simy, ?e uchybienie przeciw zasadzie celowo?ci kon­

strukcji, obni?a warto?? estetyczn? wszelkiego przed­

miotu, który móg?by mie? pretensj? do pi?kna
-

nietylko u?ytkowego i nie?ylko wzrokowego. Ta

zasada zabi?aby wybryki pseudoartystyczne wielu

nowych izmów, gdyby tylko ich dzie?a mia?y jasno

okre?lone zadanie, cel. je?liby jednak kto? utrzymy­

wa? chcia?, ?e jedynem zadaniem tych dzie? jest

robi? rozg?os i przysparza? niejakiego dochodu auto­

rom - nic im ta zasada nie zrobi. Przeciwnie. Dzie?a

te przecie? s? ze wzgl?du na taki cel celowe. Gdy­

by?my ich, mimo to, za pi?kne uzna? nie chcieli,

musieliby?my zasad? w tern sformu?owaniu odrzuci?

jako zbyt obszern? i przyzna?, ?e i jako?? celu wcho­

dzi tu w rachub?. Dla pi?kno?ci dzie?a gotowo nie

by? oboj?tnem, do jakiego celu budowa jego jest

celowo u?o?ona. Na podobn? trudno?? natrafia i So-

krates.

W tej chwili spojrza? g??biej szukaj?c, czemuby XX

w?a?ciwie przydatno??, celowo?? budowy czy uk?adu,

mia?a by? pi?knem i czemby by?a w?a?ciwie. Zoba-

czy?, ?e to objaw zdolno?ci, mocy i ma wra?enie, ?e

teraz bliski jest istoty pi?kna. W tern ?wietle ?atwo
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poj??by pi?kno m?dro?ci i brzydot? g?upoty i niedo­

??stwa, ale ?wieckie przytakiwania sofisty, któremu

polityka w g?owie, przypominaj? mu ust?p z poprze­

dniej rozmowy, jak? z nim wiód? po odczycie popi­
sowym u Eudikosa; zbyt obszernem wydaje mu si?
obecne okre?lenie pi?kna, wi?c je zacie?nia: nie

ka?da wogóle moc b?dzie jego istot?; to tylko, co do

dobrego zdolne, co do dobrego celu przydatne, b?dzie

pi?knem. Co znaczy " dobry
"

cel, tego nie tyka,
a wielkichby dotkn?? trudno?ci, które zna? i czu? ju?

podczas pierwszej rozmowy.

XXI T o, co zdolne do zrobienia czego? dobrego, na­

zywa si? czem? po?ytecznem
- pierwiastek u?y ..

teczno?ci by?by tedy istot? pi?kna. Sokrates nie patrzy

nawet, czy to okre?lenie nie da?oby. si? w jaki? spo­

s6b pogodzi? z poprzedniem, które sprowadza?o pi?kno
do czynnik6w I?rmalnych, do tego, co stosowne. Ma

now? trudno??. Pi?kno poj?te jako u?yteczno?? w naj­
szerszem znaczeniu, b?dzie przyczyn? dobra, a nie­

b?dzie dobrem samem. On za? pragn??by nie od­

r6?nia? dobra i pi?kna, a z drugiej strony pragn??by

pi?kno jako? okre?li?. Okre?li? jednak czego? nie­

podobna, nie wyró?niaj?c. Sokrates chcia?by i je­

dnego i drugiego. Zatroskany, stawia kroki jak po­

omacku, pytaj?c ca?kiem ?lepego na te k?opoty so­

fist?, czy dobrze, idzie, czy tle.

CZWRRTJ\:

PI?KNE TO,

CO POtYTE-

CZNE

Czytaj?cemu znowu nie?atwo podziela? wszyst­
kie troski i k?opoty; jakiemi si? tu dzieli z Hippja­
szem Sokrates. Dzieli si? w ten sposób, ?e mówi

w?a?ciwie sam do siebie szereg pyta?, szereg ewen ..

lualno?ci ze znakiem zapytania, a Hippjasz, nic z tego
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nie rozumiej?c, odpowiada machinalnie, jak automat,

potwierdzaj?c lub przecz?c, zale?nie od tonu py­

tania.

W ca?ym tym ust?pie Platon w?a?ciwie nic nie

twierdzi; pyta tylko, pr6buje; odpowiedzialno?? za

twierdzenia zrzuca milcz?co na Hippjasza, tak, ?e

nie?atwo doj?? na pewno, czego chce w?a?ciwie.
.

Trudno zrozumie?, dlaczego powtarza dwukrotnie

zwrot: przyczyna nie jest przyczyn? przyczyny, dla­

czego tak przeciwstawia sobie dwa poj?cia: co?, co

wywo?uje i co?, co powstaje, przyczyna i skutek.

Przecie? ka?d? rzecz i zjawisko ka?de z wyj?tkiem

usuwaj?cej si? z pod naszych bada? i ton?cej w mro ...

kach paradoksu rzeczy czasowo pierwszej, ka?d?

zwykli?my uwa?a? za skutek poprzedniej, a przy
...

czyn? jakiej? nast?pnej. Jakikolwiek przyk?ad z ota ...

czaj?cego nas ?wiata we?miemy, zawsze natrafimy

rzecz lub zjawisko, kt6re powstaje pod wp?ywem

jakiego? zjawiska i samo jakie? inne zjawisko wy
...

wo?uje.

je?li m6wi? s?ownikiem stosunk6w rodzinnych,

to r6wnie? trudno si? zgodzi?, ?eby kt6rykolwiek

ojciec, opr6cz 1\dama, nie by? synem, jakkolwiek

przyzna? trzeba, ?e (niejeden) syn nie jest ojcem,

cho? i to nie jest wykluczone, ale te? nie jest ani

konieczne, ani oczywiste.

Wi?c nasuwa si? znowu przypuszczenie, ?e So ...

krates ma na my?li nie stosunki i przedmioty kon ...

kretne, ze ?wiata, kt6ry nas otacza, a my z nim zmy­

s?ami obcujemy, tylko jakie? inne, wieczne, nadzmy­

s?owe przedmioty "rzeczywiste", r6?ne od przedmie-
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t6w konkretnych, tutejszych, kt6re sobie oznacza

niekiedy wyrazami: syn, ojciec, przyczyna, co?, co

powstaje, sprswiedliwo??, m?dro?? i t. d.

Tak, jak, innym j?zykiem m6wi?c: by? synem,

znaczy przecie? co? innego, ni?: by? ojcem i: by?

przyczyn?, znaczy co? innego, ni?: by? czem?, co

powstaje, tak w j?zyku Platona kr6tko: syn nie jest

ojcem i przyczyna nie jest czem?, co powstaje.

Rr6tko, ale osobliwie. Bo tak samo m6g?by kto?

twierdzi?, ?e pies nie jest g?odny, bo co? innego

przecie?: by? psem, a co? innego jest: by? g?odnym.
Rozumowanie Sokratesa tak mniej wi?cej wy­

gl?da, a przynajmniej zdaje si? wygl?da?: Pier ..

wiastek u?yteczno?ci nie stanowi istoty pi?kna, czyli

to, co pi?kne, nie jest tern, co wywo?uje dobro, bo

na to nie pozwalaj? pewne oczywiste za?o?enia i ich

nast?pstwa, a mianowicie:

KJtYTYK1\

CZWRRTE]

I KRYTYKI

ROZBIÓR

l) Nigdy co?, co powstaje, nie jest tern samem, co i ten

czynnik wywo?uj?cy, pod kt6rego wp?ywem to co?

powstaje. Skutek nie jest przyczyn? (1. za?o?.oczyw.).

Je?eliby wi?c:

2) Dobro by?o czem?, co powstaje pod wp?ywem

pi?kna, a pi?kno czem?, co wywo?uje dobro,

w6wczas:

3) Dobro nie by?oby tern samem co pi?kno.

Tymczasem:

4) Dobro wydaje si? koniecznie tern samem, co pi?kno.

(2. za?o?. oczyw.). Wobec czego nieprawd? jest: 2),

czyli pi?kno nie jest tern, co wywo?uje dobro Q. E. D.

Inaczej: Je?eli, wedle 4), Dobro jest tern samem co

pi?kno, a to jest za?o?enie, kt6re Sokrates konie ..
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, cznie pragnie utrzyma? i je?eli 2) dobro powstaje

pod wp?ywem pi?kna, to:

5) dobro powstaje pod wp?ywem dobra, co jest sprze­

czne z 1) za?o?eniem oczywistem; ono zabrania

uto?samia? skutek i przyczyn?. Zatem nieprawd?

jest 2) jakoby dobro powstawa?o pod wp?ywem

pi?kna, czyli pi?kno nie jest tern, co wywo?uje
dobro. Q. E. D. Mówi?c psychologicznie: Wiara

w to?samo?? dobra i pi?kna (4), oraz ró?no?? przy­

czyny i skutku (1) odstraszaj? Sokratesa od uto? ..

samienia pi?kna z przyczyn? dobra (2).

Najkr6cej mo?e tak mo?naby stanowisko Sokra ..

tesa sformu?owa?:

l) Przyczyna jest innym przedmiotem, ni? skutek.

Przypu?ciwszy tedy, ?e:

2) pi?kno jest przyczyn? dobra,

musieliby?my przyj??, ?e:

3) pi?kno jest innym przedmiotem, ni? dobro.

Co by?oby sprzeczne z twierdzeniem, kt6re chcemy
uwa?a? za prawdziwe, ?e:

4) pi?kno jest tym samym przedmiotem co i dobro.

Zatem odrzucamy przypuszczenie 2) i m6wimy,

?e pi?kno nie jest przyczyn? dobra. Zasada pierwsza,

najpro?ciej mo?naby j? wyrazi? po ?acinie: nemo causa

sui, nie wydawa?a si? wcale oczywist? tym, kt6rzy

formu?owali poj?cie Boga chrze?ciiariskiego, Spinozie,

kiedy poj?cie Natury formowa?, nie przera?a?a te?

wcale Sokratesa plato?skiego, kiedy w Fajdrosie
o duszy m6wi?, ?e sama jest dla siebie ruchu swojego
?ród?em i pocz?tkiem. Z regu?y robiono od tej za­

sady wyj?tek dla przyczyny pierwszej, któr? przed ..
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stawiano jako sw6j w?asny skutek. Jednak?e w gra­

nicach ?wiata, z kt6rym mamy do czynienia w ?yciu
i w naukach na do?wiadczeniu opartych, uwa?a si?

t? zasad? za s?uszn?.

Istnieje tylko r6?nica zda? co do znaczenia u?y­

tych w tern rozumowaniu wyraz6w. Niekt6rzy bowiem

powiadaj?: wyraz przyczyna nie dotyczy wcale ja­

kiego? jednego przedmiotu wiecznego, niedost?pnego

zmys?om, bo takich przedmiot6w wog6le niema. Po ..

dobnie wyraz skutek nie jest nazw? czego? jednego

nadzmys?owego, ani wyraz dobro, ani wyraz pi?kno.

Istniej? tylko liczne przedmioty zmys?owe, kt6re zo­

staj? ze sob? w r6?nych zale?no?ciach, Jedn? z ta­

kich zale?no?ci nazywamy stosunkiem przyczyno­

wym i je?eli t? zale?no?? mi?dzy jakiemikolwiek dwoma

przedmiotami zauwa?ymy, nazywamy pierwszy z tych

przedmiot6w przyczyn?, a drugi skutkiem. Ka?dy

przedmiot, kt6remu tak? nadajemy nazw?, nosi j? z e

w z g I ? d u na jaki? inny przedmiot, który otrzymuje

nazw? wsp6?wzgl?dn?: skutku. W ten spos6b ?aden

przedmiot nie nazywa?by si? ani przyczyn?, ani ?

skutkiem, gdyby by? sam jeden na ?wiecie a nie

mia?by drugiego, ze wzgl?du na który m6g?by od

nas tak? nazw? otrzyma?. St?d, chocia? by? skutkiem

znaczy co? innego, ni? by? przyczyn?, to jednak
nic nie przeszkadza, ?eby jeden i ten sam przedmiot

by? nazywany i przyczyn? i skutkiem zarazem.

Przyczyn? ze wzgl?du na to, co z niego. wynik?o,
a skutkiem ze wzgl?du na to, z czego sam powsta?,

czy co go wywo?a?o. Zaczem, przy tern u?yciu wy­

raz6w, sokratesowska zasada pierwsza nie jest wcale
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oczywist?. Przeciwnie: zawsze prawie jeden i ten

sam przedmiot nazywa si? i przyczyn? i skutkiem

(oczywi?cie ze wzgl?du na r6?ne przedmioty).
Co do drugiej zasady za?, kt6ra uto?samia pi?kno

i dobro, to znowu zwa?y? potrzeba, ?e to s? wyrazy

tylko, kt6remi chwalimy znane nam dobrze z do­

?wiadczenia przedmioty i zjawiska, a nie nazwy dwie

jakiej? jednej istoty w dwóch osobach, czy innej te­

jemnicy wiary. Je?li nie przyjmiemy takiej jednej

nadzmys?owej istoty o dw6ch imionach, nie b?d? nas

straszy?y ci??kie sny o tym ojcu, kt6ry got6w zosta?

w?asnym synem, ani dobro uosobione m6wi? do nas

nie b?dzie: "ja i ojciec m6j jedno jeste?my" i zasada

tak mi?a Sokratesowi i tak rzekomo sympatyczna

Hippjaszowi, jakoby dobro i pi?kno by?o jednem
i tern samem, nie wyda si? nam wcale oczywist?.

Potrafimy przytoczy c przyk?ady takich przedmiot6w,

którym jedn? z tych pochwa? przyznajemy, a odma ..

wiamy im drugiej.

Pierwszym przyk?adem b?dzie sam Sokrates,

który by? bardzo dobry (jako hoplita), a wcale nie

by? pi?kny (jako model 1\pollina). I takich rzeczy

znajdziemy wi?cej.
Na zasad?, kt6r? si? kieruje Sokrates i Hippjasz,

nie musimy si? zgodzi? zg6ry w ?adnym razie. Bo

dobro i pi?kno to nic innego, jak tylko wyrazy,

tylko d?wi?ki pewne, albo pewne, odpowiadaj?ce tym

wyrazom, chwalebne cechy przedmiot6w. Je?eli

d?wi?ki, to dobro i pi?kno s? czem? bardzo r6?nem -

tylko ko?cówki maj? jednakie. 1\ je?eli to chwalebne

cechy przedmiotów, to zg6ry nic nas nie zmusza
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do przyznania, ?e to cechy te same, ?e wi?c za to

samo chwalimy ka?dy przedmiot d?wi?kiem: "dobry",
za co go chwalimy wyrazem "pi?kny". Zapewne, ?e

w wielu wypadkach stosujemy jeden i drugi wyraz

do tego samego przedmiotu lub zjawiska, ale, gdy­

by?my je nawet zawsze stosowali równocze?nie, jeszcze
nie musia?yby znaczy? jednego i tego samego. Po­

dobnie, jak co innego znaczy rozci?g?y, a co innego

kolorowy, mimo, ?e zawsze oba te przymioty przy­

s?uguj? jednemu i temu samemu przedmiotowi.
Wko?cu nie jest wcale rzecz? pewn?, czy

wszyscy ludzie i czy zawsze u?ywaj? wyraz6w do ..

bro lub pi?kno w jednem i tern samem znaczeniu, w je­

dnej i tej samej intencji. St?d ?atwo si? trafi? mo?e, ?e

ustaliwszy jedno z tych znacze?, zauwa?ymy drugie,
kt6re si? z poprzedniem krzy?uje. Doszed?szy z wiel­

kim trudem, czem jest pi?kno w ustach pewnego

cz?owieka i w pewnym czasie, mo?emy si? przeko ..

na?, ?e to wcale nie by?o pi?knem w ustach innego
cz?owieka i w innym czasie. 1\ to samo z dobrem.

St?d i stosunek wzajemny mi?dzy dobrem a pi?knem,
raz tak a raz inaczej si? ludziom przedstawia. Pod­

czas gdy jeden zechce u?ywa? tych wyraz6w za­

miennie, drugi mo?e wi?za? z ka?dem znaczenie

nieco odmienne. Zaczem jeden powie, ?e dobro to

pi?kno, a drugi, ?e jedno jest czern? innem, ni?

drugie.

RZECZ1t0WEE Staj?c przed pytaniem Sokratesa, czy pi?kno
81\D NI

•

d b
.

d 6
.

ba nic IPRZEOMIO. Jest o rem l nao wr t, nie mo?emy chy a nic Ino.

TÓW 1DERL-
nego zrobi?, jak naprz6d odpowiedzie? na pytanie,

NYCH

kt6rego w tej chwili ani Hippjasz ani Sokrates
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jeszcze nie rozwi?zali dla siebie, a mianowicie: co my

nazywamy dobrem i co my nazywamy pi?knem.

Dopiero wtedy b?dzie nas sta? na odpowied? temu,

kto pyta o stosunek wzajemny dobra i pi?kna.

Chc?c za? odpowiedzie? na pytanie, co my na ..

zywamy dobrem, b?dziemy chyba musieli zebra?

i por6wna? ze sob? mo?liwie wielk? ilo?? przyk?a ..

d6w poszczeg6lnych nazywa? naszych podobnie, jak

to kiedy indziej robi Sokrates, i przyjrze? si?, czy wy
..

padki, kt6re tym wyrazem okre?lamy, maj? [ak??

wsp6ln? cech?, im tylko w?a?ciw?, J e?liby si? nam

uda?o tak? cech? znale??, nazwiemy j? istotn? ce­

ch? dobra. Tak samo post?pimy z wypadkami pi?kna.

Wtedy si? mo?e pokaza?, ?e w obu szeregach wy
..

padk6w znajdujemy t? sam? cech? wsp6ln? i cha­

rakterystyczn?. Je?eli tak, zgodzimy si? z Sokrate ..

sem; je?li si? za? poka?e, ?e si? pierwszy szereg

czem? wa?nem r6?ni od drugiego, odpowiemy, ?e

w naszym j?zyku dzisiaj zasada jego nie jest s?u ..

szna. Nie zapomnimy za? poda? wyra?nie, jak sze­

roko rozumiemy to: my i nasz.

Hippjasz nie próbuje tej pracy i odpowiada bez

namys?u; zgadza si? tedy z Sokratesem, sam do ..

brze nie wiedz?c, na co si? zgodzi? w?a?ciwie.

Sokrates zazwyczaj tak? prac? w rozmowach

swoich przeprowadza
- tutaj jakby sam rozgrzesza?

lekkomy?lno?? Hippjasza, kiedy mu z miejsca odpo­

wiedzie? ka?e, jaki stosunek ??czy dobro i pi?kno,

zanim jeszcze obaj dokonali analizy jednego i dru ..

giego. Jakgdyby zach?ca? do zupe?nie innej metody

odpowiadania na tego rodzaju pytanie. Ta inna me"

PODMIOTO­

WE F1\NT1\?

ZOWRNrE
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toda, to ws?uchiwanie si? w d?wi?k oderwanego wy­

razu i wczuwanie si? w to, co d?wi?k wyrazu mówi.

To, co wyraz m6wi, nie musi by? wcale jasne i okre­

?lone; nastr6j pewien, mg?a wyobra?e? nawp6? u?wia­

domionych i kompleks dyspozycyj do przeró?nych s?­

d6w. Pogr??aj?c si? w ni? got6w cz?owiek jedne

pytania potwierdza?, drugim przeczy? i mo?e mie? wra­

?enie, jakgdyby z jakim? jednym przedmiotem obcowa?,

kt6rego oczyma nie widzi, ale jakgdyby go mia? przed
sob?. Dobro samo we w?asnej osobie, pi?kno samo,

w swojej istocie, jedno, bezwzgl?dne, wieczne, nie­

zniszczalne, a wszystkie inne przedmioty pi?kne
uczestnicz? w niem w pewien spos6b tak, ?e podczas
gdy one ulegaj? zmianom, gdy powstaj? i gin? i s?

z jednej tylko strony takie, a z innej nie, ono ani

si? pe?niejszem nie staje, ani go nie ubywa przy tern,
ani go ?adna wog6le zmiana nie dotyka.

W taki nastrój wpada -Sokrates w Uczcie i tak

mniej wi?cej opisuje to, co ma w tym s?anie przed

oczyma duszy. Dwudziesty pierwszy rozdzia? naszego

dialogu zdaje si? nosi? ?lady takich stan6w.

XXII Sokrates ob?miewa zawsze przy t?pym akom-

Pll\Tll PRÓ- panjamencie sofisty sw? ostatni? pr6b? uj?cia pi?kna,

B:?;?Z"ci?:. chocia? wko?cu wr6ci do niej.
I UCHR Pr6buje inaczej: Pi?knem b?dzie mo?e to, co

sprawia nasz? rado?? wywo?an? optycznie i akusty­
cznie, czyli poprostu to, co bawi oko i ucho.

Znowu nie próbuj? nasi znajomi zobaczy?, czy

si? to znami? nie da jako? pogodzi? z poprzedniem,
ale zrobi? to pó?niej, Narazie obawa ich oblatuje,
czy okre?lenie nie za ciasne w stosunku' do poto-
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cznej mowy, znajduj? bowiem w potocznej mowie

zwroty o pi?knie praw i zaj??, przypominaj? sobie,

?e je chwali? zwykli jako pi?kne, a nie mog? w da­

nej chwili znale?? w nich tego czynnika wzrokowego

i s?uchowego, który wyst?powa? na pierwszy plan

w innych wypadkach i wymaga? dla siebie pochwa?y

w wyrazie "pi?kno".
Sokrates zdejmuje przy?bic?, ale to nie robi

?adnego wra?enia na soli?cie.

Odk?adaj? narazie k?opot, czy okre?lenie to nie XXIII

jest za ciasne ze wzgl?du na ocen? praw i zaj??,

a próbuj?, czy nie mo?naby do rz?du rzeczy pi? ..

knych zaliczy? tak?e innych ?róde? przyjemno?ci poza

temi, które do uszu mówi? i do oczu. Sumienie, ten

drugi cz?owiek, którego Sokrates w sobie nosi, mówi

mu wyra?nie, ?e nie kieruje si? w swej analizie ni-

czem innem, jak zwyczajami mowy potocznej sze-

rokich kó?, których nienawidzi. Sokrates nie umie

poda? innego kryterjum, sam te zwyczaje j?zykowe

podziela, sam rozumie wiele wyrazów tak, jak szero-

kie ko?a. Ustalaj?c wi?c okre?lenia zgodnie z temi

zwyczajami, daje wyraz ocenom i poczuciom j?zyko-

wym w?asnym i powszechnym w swoim czasie

i miejscu.
"Widok ludzi splecionych w u?cisku jest szpe-

tny". To zdanie nie jest prawd? wieczn?. Ono w us?ach

Platona mówi tyle tylko, ?e widok ten razi? I\te?­

czyków IV wieku przed Chrystusem. Podobnie: "prze­

?ycia w?chowe nie mog? stanowi? materja?u dla sta­

nów estetycznych", to tak?e nie jest odkrycie prawdy

wiecznej. Prawd? wieczn? zostanie tylko to, ?e Grecy
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nie m6wili o pi?knie zapach6w, ani o pi?knie doty ..

kowem. Ciasno u?ywali wyrazu pi?kno. Nas dzi? nic

nie mo?e zmusi? do u?ywania wyrazu "pi?kno"
w tym samym, greckim zakresie, byleby?my go u?y­
wali konsekwentnie. Prawdy, wydobyte z dna j?zyka
powszechnie u?ywanego w jakim? kraju i czasie, obo­

wi?zuj? w swej formie pierwotnej tylko tak d?ugo,
jak d?ugo si? znaczenie wyraz6w nie zmieni, a zna ..

czenia wyraz6w ulegaj? zmianom z biegiem wiek6w.

XXIV Chodzi teraz o znami? wsp6lne, kt6reby znale??

mo?na na przedmiotach przyjemnych wzrokowo

i przyjemnych s?uchowo, znami? istotne dla pi?kna.
. Nie b?dzie niem zdolno?? do wywo?ywania uczu?

przyjemnych, bo toby zakres pi?kna rozszerzy?o
wbrew zwyczajom wsp6?czesnej greki i poczuciom
obu rozmawiaj?cych. Nie b?dzie geneza drog? tego
a nie innego organu zmys?owego, bo to r6?ni przed­
mioty s?uchowe i wzrokowe. Musi niem by? co?, co

by?oby w?a?ciwe i obu szeregom i ka?demu zosobna.

Tu trudno?? dla Hippjasza.
XXV ZniecierpJiwiony sofista wyzyskuje moment po-

zornego triumfu nad przeciwnikiem, zbyt d?ugo ju?

g6ruj?cym, na to, ?eby mu kazanie powiedzie?. Rto

wie, czy w jego reprymendzie nie brzmi? jakie? echa

w?asnych, plato?skich wyrzut6w sumienia intelektu­

alnego. Te uwagi o nadu?yciach abstrakcji. Oczy­
wi?cie, ?e nie ust?p ostatni.

XXVI Na przyk?adzie z zakresu liczb pokazuje si?, ?e

cecha przys?uguj?ca ka?demu elementowi jakiej?
grupy zosobna nie musi przys?ugiwa? wszystkim
jej elementom zbiorowo.
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Powt6rzenie w?tku, kt6ry si? by? zgubi? podczas XXVII

figl6w z liczbami.

Okre?lenie pi?kna jako wszystkiego, co wywo- XXVIII

?uje przyjemno?? wzrokow? i s?uchow? okazuje si?

niedostateczne. Brak ci?gle czego? wsp61nego mi?-

dzy tymi dwoma rodzajami przedmiot6w. W sp6lnego,

ale zarazem tym tylko dwom rodzajom w?a?ciwego

a ?adnemu innemu rodzajowi.
Wko?cu zjawia si? oczekiwane znami? na przy- XXIX

jemno?ciach wzrokowych i s?uchowych. Po?yteczno??, POWR6T DO

któr??my poznali ju? w rozdziale XX i XXI. Nie- c:??:::?;
stety, Sokrates m6wi tak, ?e s?owa j ego nie wypa-

daj? jednoznacznie.

Jednym i tym samym wyrazem oznacza i pod ..

niet? uczu? przyjemnych i same uczucia przyjemne.

Jedno i drugie nazywa si? u niego przyjemno?ci?.
W rozdziale. XXII na pocz?tku pomiesza? wjednem

zdaniu to, c? nas cieszy (to, co robi, ?e si? cieszymy,

to chyba podnieta przyjemna, przedmiot jaki? poza

nami) i przyjemno?? sam?, co? w nas. Potem ju?

stale miesza te dwa znaczenia wyrazu "przyjemno??".

St?d mo?na jego okre?lenie rozumie? w ten spos6b,

?e pi?kne s? w s z y s t k i e uczucia przyjemne powsta­

j?ce na drodze s?uchowej i wzrokowej, poniewa? s?

najbardziej po?yteczne (1).

Mo?naby jednak i tak: Pi?kne s? niekt6re

uczucia przyjemne, powstaj?ce na drodze s?uchowej

i wzrokowej, a mianowicie te tylko, kt6re s? naj­

bardziej po?yteczne (2).

Wprawdzie s?owa Sokratesa nie przemawiaj? za

rozumieniem drugiem, ale Sokrates, tak jak go znamy,
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niew?tpliwie nie widzia?by nic pi?knego np. w rozko­

szy wzrokowej i s?uchowej, jak?by znajdowa? móg?
okrutnik jaki? w ogl?daniu i przys?uchiwaniu si? m?­
kom swych niesprawiedliwie katowanych ofiar. Przy ..

jemno?ci tej S. niew?tpliwie odmówi?by wszelkiego
udzia?u w pi?knie. -

zaczem nie wszystkie przyjem­
no?ci wzrokowe i nie wszystkie s?uchowe uwa?a za

pi?kne -

tylko n i e k t 6 r e z nich -

po?yteczne, ro­

bi?ce cz?owieka lepszym, lub co? w tym rodzaju.
Mo?na jednak pojmowa? s?owa Sokratesa i tak:

Pi?kne s? wszystkie przedmioty, kt6re zdolne Si? wy­
wo?a? w cz?owieku uczucia przyjemne wzrokowe lub

s?uchowe, poniewa? takie przedmioty przyjemne
przyczyniaj? si? do dobra (robi? cz?owieka lepszym)
(3). Sformu?owanie bliskie s?owom Sokratesa, ale tak

dalekie od prawdy przy zwyczajnem znaczeniu wy­
raz6w, ?e nie warto si? niem zajmowa?.

Jest i czwarte mo?liwe rozumienie: Pi?kne s?
niekt6re przedmioty zdolne wywo?a? uczucia przy­
jemne wzrokowe i s?uchowe, a mianowicie te przed­
mioty, kt6rych budowa jest nale?ycie dobrana do ich

celu, a cel ich jest dobry (4). Mie?ci si? tu wielka
niewiadoma: "dobry". Pr6cz tego takie poj?cie pi?kna
zdaje si? wprowadza kryterja etyczne do oceny este­

tycznej dzie? sztuk pi?knych. Niewielu ludzi zaj­
mui?cych si? bli?ej sztuk? przyzna si? do tak cia­

snego stanowiska. Pozatem nie pozwala takie okre­
?lenie m6wi? o pi?knie po?aru, zamieci ?nie?nej,
wybuchu wulkanu, wszystkich wog61e zjawisk, przy
kt6rych trudno z czystem sumieniem mówi? o ja­
kimkolwiek dobrym celu. My jednak mówimy o ta-
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kiem pi?knie i mamy ochot? m6wi?. Je?eli tak, to

wypadnie nam uzna? okre?lenie Sokratesa za zbyt

ciasne w stosunku do intencyj naszego wsp6?cze­

snego j?zyka.
Sokrates ma znowu skrupu?y; te same, co w roz­

dziale XXI. Martwi si?, ?e okre?laj?c pi?kno, odr6?ni?

je od dobra. Wola?by go nie odr6?nia?, a chcia?by je

mimo to okre?li?, Omnis determinatio est negatio.

Trudna rada. Filozof chce rzeczy, kt6re si? wyklu ..

czaj?. l\ wszystko to st?d, ?e chcia?by w zgodzie

zosta? z intencjami zbyt wielu ró?nych zwrot6w

mowy, kt6r? si? z przyzwyczajenia pos?uguje. Na

tle przyzwyczaje? j?zykowych, a mowa przecie?
nie jest systemem sygna?6w automatycznych, przy­

porz?dkowanych przez Pana Boga przedmiotom
-

tylko jest wyrazem zmys?owym ludzkich poczu?
i przekona?

- filozof, kt6ry jej ?wiadomie u?ywa?,

znajduje w sobie zwi?zane z u?ywanemi zwrotami

poczucia, kt6re pogodzi? trudno, sk?onno?ci do twier­

dze?, kt6re si? wykluczaj?. Co? mu teraz m6wi, ?e

dobro i pi?kno to jedno i co? szepce, ?e to jednak
nie to samo. Wypada?oby wybra? jedno z dwojga.

SOKRl\TES

MIJH

ROZDROtE

Sokrates zrazu nie widzi wyj?cia. Nie chce stwa­

rza? my?lami przedmiot6w sprzecznych, nie chce

?adnemu przedmiotowi przypisywa? cech, kt6reby

si? wyklucza?y, a ma wra?enie, ?e go to czeka przy for­

mowaniu najdonio?lejszych poj?? w systemie. Z wiei ..

kim smutkiem decyduje si? wko?cu zaprzeczy? to? ..

samo?ci dobra i pi?kna, przed czem si? wzdryga?
w rozdziale XXI.

W par?set la? pó?niej plato?ska sk?onno?? do
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przeno?ni, do widzenia postaci, osób ukrytych pod
nazwami oderwanemi, przyczyni?a si? do uformowa ..

nia poj?cia Boga chrze?cija?skiego. Poj?cie, którego
przedmiot nazwano niepoj?tym: osoba, której istot?
pi?kno??, dobro?, rzeczywisto??, m?dro?? i przeró?ne
doskona?o?ci, z których ?adna nie jest w niej ró?na

od drugiej, a ca?o?? ich wszystkich niez?o?ona z ?a­

dnych cz??ci.
Dla Platona sprzeczno?? mia?a du?y urok;

w ostateczno?ci jednak decydowa? si? i z dwóch wy­

kluczaj?cych si? orzecze? wybiera? przecie? tylko jedno.
Sytuacja intelektualna ma tu dla Sokratesa pewne

napi?cie dramatyczne -

Hippjasz w niem ?adnego
nie bierze udzia?u. Zniecierpliwiony i zm?czony pró­
bami analizy, do której nie przywyk?, daje upust
?ó?ci wzburzonej w sposób zgo?a szorstki.

Trudno mu si? dziwi?. Nie bra? udzia?u w k?o­

potach i próbnych lotach Sokratesa; nic nie wyniós?
z dyskusji dla siebie.

XXX Sokrates umie si? odci??. 1\ potem, wiedz?c do-

brze, ?e s?owa jego padaj? jak groch o ?cian?, spo­
wiada si? przed g?uchym. W samotno?ci tylko jest
u siebie, w domu. Wtedy si? w nim budz? i graj?
potrzeby intelektualne. Narzuca mu si? potrzeba
u?wiadomienia sobie, uj?cia i okre?lenia ogólnych
poj?? i zasad, które nie?wiadomie stosuje rozró?nia­

j?c, klasyfikuj?c, oceniaj?c w ?ywej mowie codzien­

nej poszczeg6lne wypadki, jakie mu strumie? ?ycia
przynosi. Potrzeba wyzbycia si? sprzeczno?ci, potrzeba
zgodno?ci mi?dzy przekonaniami a tern, co istnieje
naprawd?,
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Hippjasze tych potrzeb nie odczuwaj? i dobrze

im na ?wiecie; rozmowa z nimi jednak ma warto??

dla filozofa. On s?ucha, jak mówi?. Dostarczaj? mu

materja?u do rozwa?a?; mówi? przecie? tym samym

j?zykiem co on, tylko nie przeczuwaj? za?o?e?, któ­

remi si? mówi?c pos?uguj?. 1\ w tych za?o?eniach

mo?e gdzie? spoczywa uwik?ana: prawda.

Je?li kto? Hippjasza Wi?kszego podrobi?, to g??­

boko wzi?? w siebie Sokratesa z Uczty, a talentu pi­

sarskiego po?yczy? od Platona.
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WST?P

Nowy
znajomy spotyka Sokratesa. Ju? nie stary

wyga retor, tylko m?ody cz?owiek, artysta, re­

cytator. Z kolonji ate?skiej pochodzi, z Efezu

na wybrze?u l\zji Mniejszej, a wraca z uro­

czystego obchodu na cze?? boga zdrowia, podczas
kt6rego ?piewa? musia? ust?py z I1jady lub z innego
utworu homeryckiego.

Strojny, zadowolony z odniesionego triumfu,

pewny powodzenia na przysz?o??. Sokratesa, wida?,
zna i szanuje, ch?tnie go s?ucha, zwierza si? przy

sposobno?ci, zapala si?, unosi, zachwyca, nie ma

pretensji do zbyt wielkiej m?dro?ci i ambicj? ma

tylko na dw6ch punktach: ?e najlepiej recytuje Ho­

mera ze wszystkich ?piewak6w i najlepiej si? na

jego tw6rczo?ci zna ze wszystkich wsp6?czesnych.
Homera uwa?a za ?ród?o wszelkiej mo?liwej

wiedzy, a poniewa? s?dzi, ?e si? na Homerze zna,

wi?c uwa?a pocichu, ze ta znajomo?? postawi?a go
bardzo wysoko intelektualnie.

Nie odbieg? na tym punkcie od opinji szerokich

k6? wsp6?czesnych. Powszechnie przecie? w6wczas

opierano wykszta?cenie na studjum j?zyka i litera­

tury ojczystej.
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Sokrates uwa?a?, ?e zapoznanie si? z literatur?

?adnego wykszta?cenia nie daje.

Zapas s?6w i zwrot6w zas?yszanych, swada i za"

pa? nie stanowi? m?dro?ci. Mo?na ?y? bardzo blisko

z dzie?ami poet6w, a nie rozumie? si? na niczem,

a nawet na nich samych ani troch?, mo?na samemu

tworzy? artystycznie i zgo?a nie pojmowa?, co si? robi.

Twórczo?? artystyczna nie wyrasta z rozumu, tylko
z natchnienia. Sokrates m6wi o tern w Obronie, m6wi

w Fajdrosie; tu ma sposobno?? pom6wi? na ten te ..

mat szerzej. Dowodzi te? ljonowi, ?e to, co recytator
bra? za sw? wiedz? i co uwa?a? za znajomo?? Ho ..

mera, niczem podobnem nie jest; dobra deklamacja
i przejmowanie drugich w?asnym zapa?em, nie maj?
nic wsp61nego z wiedz?.

ljon jest drobiazgiem o wysokich warto?ciach

artystycznych. Zwraca w nim szczeg6lniej uwag?

wielka przeno?nia w d?u?szym monologu Sokratesa.

Nosi tak wyra?ne pi?tno stylu plato?skiego, ?e po­

dejrzewa? autentyczno?ci dialogu niepodobna, cho?

podejrzewa?o j? wielu. Ci, kt6rzy dialog uwa?aj? za

autentyczny, bior? go za utw6r m?odzie?czy Platona,

pami?tk? okresu, w kt6rym rzuci? poezj?, spali? swoje
m?odociane dramaty, a przylgn?? do Sokratesa, aby

si? po?wi?ci? pracy badawczej i pracy nad w?asnem

udoskonaleniem. Trudno na to przysi?ga?, ale przy­

zna? trzeba, ?e w tern o?wietleniu Ijon nabiera wiele

uroku. I je?li ljon jest w dialogu tak naiwny, a taki

kochany przytem, to mniej dziwi, kiedy si? pomy?li,
?e to satyra, kt6r? m?ody Platon pisze sam na siebie.
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SOKR1\TES:
Jak si? Ijon ma! Sk?d?e? do nas I

przyjecha?? Pewnie z domu, z Efezu?

IJON: Nic podobnego, Sokratesie; z Epi­
dauru, ze ?wi?t 1\sklepiosa.

SOKR1\TES: 1\, to turniej ?piewaczy urz?dza
na cze?? boga Epidauros?

IJON: Naturalnie i tak?e innych dzieci muz.

SOKR1\ TES: No i c6?? Stawali?my do zapa­

s6w; jak?e si? powiod?o?
IJON: Pierwsz? nagrod? wzi?li?my, Sokratesie.

SORRRTES: To pi?knie; no - teraz jeszcze,

?eby?my i na Panatenajach zwyci??yli!
IJON: Jako? to b?dzie, jak Pan Bóg da.
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SORRl\ TES: Doprawdy; ja nieraz, Ijonie, zazdro­

?ci?ern wam, ?piewakom, sztuki waszej. Bo takiemu

arty?cie zawsze si? i ubra? ?adnie wypada i wygl?da?
bardzo pi?knie, a przytem mie? do czynienia z po­

etami, z wieloma rozmaitymi i dobrymi, a ju? naj­

wi?cej z Homerem, najlepszym i najbardziej boskim

z po?ród poetów i wyucza? si? jego my?li, nietylko
s?6w - o

- to jest rzecz zazdro?ci godna. Przecie?

nie wyjdzie na ?piewaka taki, kt6ryby nie rozumia?

s?6w poety. Przecie? ?piewak musi by? dla s?ucha­

cz6w t?umaczem my?li poety. 1\ zrobi? to dobrze nie

rozumiej?c, co m6wi poeta
-

niepodobna. Wi?c to

wszystko jest godne zazdro?ci.

II IJON: Prawd? mówisz, Sokratesie. Ja te? mia?em

najwi?cej pracy z t? cz??ci? sztuki, to te? zdaje mi

si?, ?e najlepiej z ludzi mówi? o Homerze tak, ?e

ani Metrodoros z Lampsaku, ani Stesimbrotos z Tazos,
ani Glaukon, ani nikt inny z jakichkolwiek czas6w

nie mia? o Homerze tylu pi?knych my?li do powie ..

dzenia, ile ja mam.

SORR1\TES: Pi?knie m6wisz, Ijonie! Oczywi?cie,
nie b?dziesz mi ich ?a?owa? i dowiedziesz, ?e tak jest.

IJON: Doprawdy; warto pos?ucha?, Sokratesie,

jak ja pysznie oddaj? Homera; homerydzi powinni
mnie z?otym wie?cem nagrodzi?. My?l?, ?em tego wart.

SORRl\TES: Tak, tak; ja si? jeszcze pos?a ..

r a m o jak?? woln? chwil?, ?eby ci? pos?ucha?, 1\ te ..

raz t y l e mi tylko odpowiedz. Czy? ty tylko w H o ..

m e r z e taki t?gi, czy i w Hezjodzie i w 1\rchiIochu?

IJON: Nic podobnego. Tylko w Homerze. My?l?,
?e to ca?kiem wystarczy.
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SOKR1\ TES: 1\ bywa, ?e Homer i Hezjod m6 ..

wi? o czern? jedno i to samo?

IJON: Zdaje si?; i to chyba nie o jednem.
SOKR1\TES: 1\ z takich rzeczy, to pi?kniejby?

wyja?ni? to, co Homer m6wi, czy to, co Hezjod?

IJON: Jednakowo, Sokratesie - takie rzeczy,

o kt6rych m6wi? jedno i to samo ...

SOKR1\TES: No c6? - a takie, o których nie

m6wi? jednego i tego samego? Jak np. o sztuce

wieszczbiarskiej m6wi co? Homer i Hezjod tak?e.

IJON: Owszem.

SOKR1\ TES: Wi?c c6?; to, co jednakowo i co

obaj rozmaicie o sztuce "wieszczbiarskiej mówi?, ci

dwaj poeci, otó?, czy t Y b y ? to pi?kniej potrafi? wy
..

ja?ni?, czy te? z w i e s z c z k 6 w kto?, z tych lep ..

szych?

!JON: Kto? z wieszczków.

SOKR1\TES: 1\ gdyby? ty by? wieszczkiem, to

prawda, ?e gdyby? umia? wyja?nia? powiedzenia p 0-

d o b n e, to potrafi?by? te? i odmienne powiedzenia

wyk?ada??

IJON: Oczywi?cie, ?e tak.

SOKR1\TES: Wi?c czemu? jeste? t?gi tylko
w Homerze, a w Hezjodzie nie, ani w innych poe

..

tach? Czy Homer m6wi o czem? innem, ni? wszyscy

inni poeci? Czy? nie o wojnie opowiada du?o i o tern,

jak obcuj? ze sob? ludzie dobrzy i ?li i tacy, kt6rzy

nic nie umiej? i którzy co? umiej? i o bogach, jak

obcuj? jedni z drugimi i z lud?mi, jak to mi?dzy

nimi bywa i co si? w niebie dzieje, a co w Ha ..

desie i narodziny bog6w i bohater6w. Czy? nie t o
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s? rzeczy, kt6re Homer wzi?? za przedmiot swojej
poezji?

IJON: Prawd? m6wisz, Sokratesie.

SORR1\TES: Wi?c c6?? czy? inni poeci nie

o tern samem ?piewaj??

·

III

IJON: Tak, Sokratesie, ale nie tak s amo ?pie ..

waj? jak Homer.

SOKR1\TES: Jakto? Gorzej?
IJON: I znacznie gorzej.
SORR1\TES: 1\ Homer lepiej?
IJON: Ol Lepiej; na Zeusa!

SORR1\TES: Nieprawda?,ljonie, ukochana g?owo,
kiedy o liczbach m6wi wielu 'ludzi, a jeden z nich najle­
piej - to przecie? k t o ? pozna tego, co najlepiej m6wi?

IJON: Przyznaj?.
SORR1\TES: 1\ czy ten sam, kt6ry i ?le mó­

wi?cych, czy kto? inny.
IJON: Ten sam, przecie?.
SORR1\TES: Nieprawda?, to jest ten, kt6ry po­

siada sztuk? arytmetyki?
IJON: Tak.

SOKRl\TES: 1\ c6?, kiedy wielu m6wi o zdro­

wotnych pokarmach, jakie te? s? i jeden m6wi naj­
lepiej, to, ·czy wtedy kto? inny pozna si? na tym,
kt6ry m6wi najlepiej, ?e on najlepiej m6wi, a znowu

kto? inny na tym, co gorzej, ?e gorzej mówi, czy
te? zrobi to jeden i ten sam?

IJON: Oczywista przecie?, ?e jeden i ten sam.

SOKR1\TES: Któ? taki? Jak on si? nazywa?
IJON: Lekarz.

SORR1\ TES: Nieprawda?; w nag?6wku sobie
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napiszemy, ?e j e d e n i t e n s a m pozna si? zawsze,

kiedy wielu ludzi m6wi o jednem i tern samem, kto

m6wi dobrze i kto ?le, l\lbo, je?li si? nie pozna na

tern, kto ?le m6wi, to oczywi?cie i na tern si? nie

pozna, kto dobrze; ten sam przecie? temat.

!JON: Tak jest.
SOKRl\ TES: Nieprawda?; ty powiadasz, ?e Ho­

mer i inni poeci, w?ród których jest i Hezjod i l\rchi­

loch, mówi? o jednem i tern samem, chocia? nie w ten

sam spos6b; i jeden mówi dobrze, a drudzy gorzej.

!JON: I prawd? m6wi?.
SOKRl\TES: Nieprawda?; je?eli tego, co do­

b r z e m6wi, znasz, to powinienby? pozna? si? i na

tych, kt6rzy gorzej m6wi?, ?e m6wi? gorzej?

IJON: Zdaje si?, ?e tak.

SORRl\TES: Nieprawda, przyjacielu; je?eli po­

wiemy, ?e Ijon jest r6wnie t?gi w Homerze, jak
w innych poetach, nie pob??dzimy, bo on si? i sam

zgadza, ?e jeden i ten sam cz?owiek b?dzie w sam

raz odpowiednim s?dzi? wszystkich, kt6rzy m6wi?
o jednem i tern samem, a poeci prawie wszyscy robi?

w?a?nie to samo.

!JON: Wi?c c6? to mo?e by? za przyczyna, So- IV

kratesie, ?e ja, kiedy kto? o i n n y m poecie rozma-

wia, to nawet nie uwa?am; nie mog? ani d w 6 c h

s ? 6 w dorzuci?, o kt6rych war t o b Y by?o m6wi? -

wi?c poprostu zasypiam, a jak tylko kto? wspomni
H o m e r a, natychmiast si? budz? i uwa?am i mam

du?o do powiedzenia?
SOKRl\TES: To nie trudno zgadn??, przyja­

cielu. Ka?dy pojmie, ?e umiej?tnie i na podstawie
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wiedzy m6wi? o Homerze nie potrafisz. Bo, gdyby?
umia? robi? to u m i ej ? t n i e, to potrafi?by? m6wi?

i o wszystkich innych poetach; wszystko to przecie?

poetyka. Czy nie?

IJON: Tak.

SORRRTES: Nieprawda?; je?li kto? we?mie

i inn? jak?kolwiek sztuk? jako ca?o??, to przeciez

istnieje ta sama metoda badania ka?dej. R jak ja to

rozumiem, chcesz pos?ucha?, Ijonie?

IJON: Rle? tak, na Zeusa, Sokratesie; chc? ?

bardzo ch?tnie s?ucham was
- m?drc6w ..

SORRRTES: Cieszy?bym si? bardzo, gdyby to

by?a prawda, Ijonie. Rle m?drcy
- to raczej wy; ?pie­

wacy i aktorowi e i ci, kt6rych wy poematy ?piewacie.
}\ ja nic innego nie m6wi?, tylko prawd?; ot, jak taki

sobie cz?owiek, co nic nie umie. Przecie? i to, o com ci?
teraz pyta?, zobacz, jakie to marne i nieumiej?tne
i dla ka?dego cz?owieka naturalne, com mówi?, ?e

jedno jest badanie ka?dej, je?eli kto? we?mie sztuk?

jako ca?o??. Wezmy, tak, na rozum: malarska sztuka

przecie?, to jest pewna ca?o???

IJON: Tak.

SORR!\TES: Nieprawda?; i malarzy wielu jest
i by?o wielu dobrych i lichych?

IJON: Oczywi?cie.
.

SORRRTES: }\ czy? ty widzia? ju? kogo, kt6-

ryby mówi?c o Polygnocie; synu Rglaof?nta, zna­

komicie umia? wykazywa?, co on dobrze maluje, a co

nie, a o innych malarzach m6wi? nie potrafi?. I, kiedy
kto? rozbiera dzie?a innych malarzy

- ten ?pi i nie

ma g?osu i nie potrafi swoich trzech groszy dorzu-
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ci?, a kiedy trzeba o Polygnocie, czy innym, jakim

chcesz, malarzu jednym jedynym, zdanie wypowie­

dzie?, on si? budzi i uwa?a i dobrze wie, co ma po­

wiedzie??

IJON: No - nie, na Zeusa; przecie? nie.

SOKR1\TES: C6? tedy? 1\ o rze?biarstwie: ju­

?e? kiedy widzia? takiego, co t?gi jest w wyk?adzie

prac Dajdala, syna Met?ona, czy Epeijosa, syna Pa­

nopeusa, czy Teodora z Samos, czy innego jakiego
rze?biarza jednego jedynego; powie, co dobrze zro­

bione, a co nie; a kiedy mowa o dzie?ach innych
rze?biarzy, on jest w k?opocie i zasypia, bo nie ma

nic do powiedzenia?

IJON: Nie - na Zeusa i takiegom nie widzia?.

SOKR1\TES: 1\ pewnie; i mnie si? tak zdaje,
?e i ze sztuk? gry na flecie tak samo i na kitarze

i ze ?piewem przy kitarze i bez kitary
- nigdy?

nie widzia? cz?owieka, kt6ry doskonale t?umaczy

i omawia Olymposa i Tamyrasa, albo Orfeusa, czy

Femiosa, ?piewaka z Itaki, a o Ijonie z Efezu mó­

wi?by nie potrafi? i nie umia?by od siebie dorzu­

ci? s?6wka, powiedzie?, co te? on dobrze ?piewa,
a co nie.

IJON: Ja ci na to nie potrafi? odpowiedzie?,

Sokratesie, tylko z tego sobie sam przed sob? zdaj ?

spraw?, ?e o Homerze, to ja najpi?kniej ze wszyst­

kich m6wi? i mam c o i wszyscy inni powiadaj?, ?e

ja o nim pi?knie m6wi?, a o innych to nie. Wi?c

zobacz to, co to jest takiego?
SOKR1\TES: Ja widz?, Ijonie, i zaczynam ci wy.. V

[a?nia?, co to jest, wed?ug mego zdania. To jest to,
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?e ty nie posiadasz sztuki, kt6raby ci pozwala?a do­

brze i pi?knie m6wi? o Homerze, jak przed chwil?

powiedzia?em; tylko w tobie mieszka jaka? boska

si?a, kt6ra ci? porusza tak, jak w tym kamieniu,

kt6ry Eurypides magnetytem nazwa? a szerokie ko?a

zw? go heraklejskim. Otó? ten kamie? nietylko, ?e

sam przyci?ga pier?cionki ?elazne, ale jeszcze tak?

si?? w nie wprowadza, ?e mog? znowu to samo ro­

bi?, co ten kamie?: inne pier?cionki przyci?ga? tak,
?e nieraz, bywa, d?ugi ?a?cuch na nim zwisa z ?e­

lazek i pier?cieni poszczepianych, jedne z drugiemi.
1\ wszystkich tych kawa?k6w si?a zawis?a od owego
kamienia. Tak i muza sprawia, ?e b6g w kogo? wst?­

puje; przez ni? naprz6d, a za po?rednictwem tych,
w kt6rych b6g naprz6d wst?pi?, tworzy si? i zwisa

od nich d?ugi ?a?cuch innych entuzjast6w. Bo wszyscy

poeci, którzy dobre wiersze pisz?, nie przez umie­

j?tno?? to robi?, nie przez sztuk?: tylko bóg w nich

wst?puje i oni w zachwyceniu wszystkie te pi?kne
poematy mówi?, a pie?niarze dobrzy tak samo. Jak

korybanci nie przy zdrowych zmys?ach ta?cz?, tak

i pie?niarze nie przy zdrowych zmys?ach pi?kne
pie?ni owe- sk?adaj?, tylko, kiedy jeden z drugim
wpadnie w harmonj? i w rytm, w rodzaj sza?u,
w zachwycenie - to ju?, jak owe bakchan?ki, miód

i mleko z rzek czerpi? w zachwycie, a przy zdro­

wych zmys?ach nie; tak i pie?niarzy dusza sama to

robi, co ich usta m6wi?. Przecie? m6wi? nam poeci,
?e z miodop?ynnych ?róde? i po jakiche? ogrodach
muz i dolinach zbieraj? pie?ni i przynosz? je nam,

jak pszczo?y; t'oni te? tak lataj?. I prawd? mówi?.
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Bo to lekka rzecz taki poeta i skrzydlata i ?wi?ta.

1\ nie pr?dzej potrafi co? zrobi?, zanim bóg w niego
nie wejdzie, zanim zmys?6w nie straci i nie pozb?­

dzie rozumu. Jak d?ugo m a ten maj?tek, nie potrafi

?aden cz?owiek by? poet?, ni wieszczem. Zatem to

n i e jest twórczo?? na umiej?tno?ci oparta, kiedy m6-

wi? wiele pi?knych rzeczy o tern czy owem, jak

np. ty o Homerze; tylko z bo?ej ?aski to j e d n o

ka?dy ?adnie robi? potrafi, do czego muza go po­

pchnie; jeden dytyramby pisze, drugi pochwa?y, ?am­

fen chóry mimiczne, ten heksametry, a ów jamby.
Pozatem nic nie wart ka?dy z nich. Im tego prze­

cie? nie dyktuje sztuka, tylko si?a b6stwa, bo prze­

cie?, gdyby o jednej rzeczy umieli mówi? umiej?tnie,

umieliby te? o wszystkich innych.
1\ dlatego im bóg rozum odbiera i u?ywa ich

do swej pos?ugi i wieszczów i wró?bitów boskich,

aby?my my, s?uchaj?c, wiedzieli, ?e to nie oni sami

m6wi? te bezcenne rzeczy; nie ci, których rozum

odszed?, ty1ko bóg sam mówi i przez nich si? do nas

odzywa.
1\ najwi?kszem ?wiadectwem tego s?owa Tynni­

chos z Chalkidyki; nigdy ?adnego poematu nie na­

pisa?, o którymby warto wspomnie?, tylko ten jeden

pean, który wszyscy ?piewaj?, bodaj ?e najpi?kniej­

szy ze wszystkich pie?ni; tak poprostu, jak sam po­

wiada: muzy ten hymn wynalaz?y. Tutaj nam, uwa­

?arn, najlepiej bóg wskazuje, ?eby?my nie w?tpili

jako i? nie ludzkie s? owe pi?kne poematy i nie od

ludzi pochodz?, ale boskie s? i od bogów. 1\ poeci
nie s? niczem wi?cej,. tylko t?umaczami bogów w za-
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chwyceniu; ka?dego jaki? bóg w zachwyt wprawia.
To w?a?nie chcia? pokaza? bóg, kiedy przez usta naj­
lichszego poety najpi?kniejsz? pie?? wy?piewa?. Czy?
nie my?lisz, ?e prawd? m6wi?, Ijonie?

IJON: Tak, na Zeusa -

ja - tak. Jako? mnie

s?owami tak za serce chwytasz, Sokratesie, i mam

wra?enie, ?e to z bo?ej ?aski tak nam dobrzy poeci s?owa

bog6w t?umacz?.
VI SORRl\TES: Nieprawda?; wy znowu ?piewacy,

poet6w nam t?umaczycie?
IJON: I to prawda, co m6wisz.

SORRl\TES: Wi?c jeste?cie t?umaczami t?uma­

czów?

IJON: Ze wszech miar.

SOKRl\TES: Czekajno, a to mi te? powiedz,
Ijonie, a nie kryj, o cokolwiekbym ci? zapyta?. Kiedy
tak dobrze wiersze mówisz i najwi?cej strachem

przejmujesz widz6w, albo o Odysseusie ?piewasz,
jak na pr6g domu wskakuje, zjawia si? nagle przed
zalotnikami i strza?y wysypuje pod nogi, albo

o l\chillesie, jak godzi na Hektora, albo co? z tych
?zawych rzeczy o Josach l\ndromachy lub Hekaby,
czy Priama -

czy ty wtedy jeste? przytomny, czy
te? wychodzisz z siebie i gdzie? tam przy tern, ma

wra?enie twoja dusza, ?e jest, o czem ?piewasz w?a­

?nie; b6g w niej siedzi, a rzecz si? dzieje na Itace,

czy w Troi, czy gdzie tam indziej poemat si? roz­

grywa?

IJON: Wiesz -

jake? ty mi jasne ?wiadectwo

powiedzia?, Sokratesie; nie ... skryj?; wszystko ci po­

wiem: kiedy mówi? co? smutnego, to mi si? oczy
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?zami nape?niaj?; a jak co? strasznego, okropnego,

to mi w?osy d?bem na g?owie staj? ze strachu, a serce

skacze tak mocno!

SOKRl\TES: Wi?c có? powiemy, Ijonie? jest?e

wtedy przytomny ten cz?owiek, który, odziany w szatki

pstre, z wie?cem z?ocistym na skroni, p?acze pod­
czas ofiar i obrz?dów, chocia? nic nie zgubi?;

wszystko to ma na sobie albo si? boi, stoj?c po?ród

wi?cej ni? dziesi?ciu tysi?cy ludzi ?yczliwych i nikt

go nie obdziera, ani mu krzywdy nie robi?

IJON: No - nie, mi Zeusa; nie bardzo, Sokra­

tesie, ?eby tak prawd? powiedzie?.
SOKRl\TES: l\ wiesz przecie?, ?e i u nieje­

dnego z widzów wywo?ujecie zupe?nie to samo?

IJON: I bardzo dobrze wiem. Przecie? zawsze

patrz? na nich z góry, z estrady, jak p?acz? i stra-
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szne spojrzenia ciskaj? i dr?? do s?6w poematu. Ja
te? musz? d o b r z e na nich uwa?a?, bo, je?eli im

?zy z oczu wycisn?, sam si? b?d? ?mia?: dostan?

pieni?dze, a jak ?miech, to b?d? p?aka?, bo mi pie­
ni?dze przepadn?.

VI SORR1\TES: Wiesz ty, ?e ten widz, to ostatni

z pier?cionk6w, o kt6rych ci mówi?em, ?e pod wp?y­

wem kamienia heraklejskiego jeden od drugiego si??
bierze. Po?rednie ogniwo to ty, ?piewak i aktor,

a pierwsze: sam poeta. 1\ b6g przez nich wszystkich
wlecze dusze ludzkie, dok?d zechce; zaczepi? si??

jednych o drugich. I jak od owego kamienia, tak i od

tych ludzi zwisa d?ugi ?a?cuch chórzyst6w i nauczy­

cieli i m?odszych nauczycieli; ci przyczepiaj? si?
zboku do tych pier?cionków, kt6re muza prosto

trzyma. I jeden poeta u t e i muzy wisi, a drugi u in­

nej. 1\ nazywamy to u niego zachwytem. I to bliskie;
bo go co? chwyta i trzyma naprawd?. 1\ poeta znowu

t a k ? e jeden na drugim wisi i boga z niego wsie ..

bie bierze; jedni z Orfeusza, drudzy z Muzajosa.
1\ wielu z Homera czerpie natchnienie i jego si? te?

trzymaj?. Jednym z nich jeste? ty, Ijonie, i czerpiesz
natchnienie z Homera; to te?, je?li kto? ?piewa in­

nego poet?, ?pisz i nie masz nic do powiedzenia,
a niech tylko zabrzmi pie?? jaka tego poety, na­

tychmiast si? budzisz i dusza ci ta?czy? zaczyna.

O; wtedy ty wiele masz do powiedzenia.
Bo ty nie dzi?ki umiej?tnej sztuce, dzi?ki wie­

dzy mówisz o Homerze to, co mówisz, tylko z bo?ej
?aski i w zachwycie; jak korybanci tylko jedn? s?y ..

sz? pie?? doskonale; pie? boga, z kt6rego czerpi?
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natchnienie i do tej pie?ni nie brak im ani gestów
ani wyrazów; o inne pie?ni nie dbaj?. Tak i ty, Ijo­
nie; niech tylko wspomni kto? Homera, jeste? pan
i u siebie, a gdy kogo innego - to? biedak. 1\ po­
chodzi to st?d, jake? mnie przedtem pyta?, czemu

ci? na tyle sta? o Homerze a o innych nie, ?e ty
nie dzi?ki sztuce, ale dzi?ki ?asce bo?ej jeste? t?gim
wielbicielem Homera.

IJON: Dobrze mówisz, Sokratesie. 1\ jednak dzi- VIII

wi?bym si?, gdyby? a? tak dobrze mówi?, ?eby mnie

przekona?, ?e ja w zachwyceniu i w szale niejako
wielbi? Homera. My?l? nawet, ?e nie mia?by? tego
wra?enia, gdyby? s?ysza?, jak ja mówi? o Homerze.

SORR1\TES: Ja chc? s?ysze?, doprawdy; ale

nie pr?dzej, zanim nie odpowiesz mi na to: z tych
rzeczy, o kt6rych Homer mówi, o czem ty dobrze

umiesz mówi?? Bo przecie? chyba nie o wszystkich?
IJON: 1\le? b?d? przekonany, Sokratesie; niema

takiej rzeczy, o k?6rejby nie!

SOKR1\TES: Przecie? chyba nie i o tych rze­

czach, na których si? w?a?nie nie znasz, a Homer

o nich mówi.

IJON: 1\ có? to znowu b?dzie, o czem Homer

mówi, a ja si? na tern nie znam?

SOKR1\TES: Przecie? i o sztukach Homer nie­

raz wiele mówi. Naprzy k?ad i o powo?eniu ko?mi.

Je?eli sobie przypomn? wiersze, to ci powiem.
IJON: 1\le? j a powiem; ja przecie? pami?tam.
SOKR1\TES: Powiedz?e mi, c o mówi Nestor

synowi 1\ntilochowi, kiedy mu radzi uwa?a? na za­

kr?cie podczas wy?cigów na cze?? Patroklosa.
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IJON:

Przechyl si? troch?, powiada, na wozie wspaniale
. [rze?bionym

W lew? stron? a konia pami?taj zacina? prawego
Batem i krzycz po imieniu a lejce mu poddaj r?koma.

Met?, gdy b?dziesz mia? blisko, lewego ?ci?gnij ku

[sobie
Nie my?l, ?e piasta zadra?nie brzeg ko?a g?adko toczony .

.

Byle? tylko na kamie? czasem nie trafi? po drodze.

SOKRl\TES: Wystarczy. W tych wierszach, Ijo ..

nie, czy Homer ma s?uszno??, czy nie; kto potrafi
to lepiej pozna?: lekarz, czy wo?nica?

IJON: Wo?nica, przecie?.
SOKRl\TES: Czy dlatego, ?e posiada odno?n?

s z t u k ?, czy dla czego? innego?

IJON: No nie; tylko dlatego, ?e sztuk?.

SOKRl\TES: Nieprawda?? Ka?dej sztuce po
..

zwoli? b6g rozumie? si? na jakiej? robocie. Bo prze­

cie? co poznajemy z pomoc? sztuki sternika, tego

nie poznamy z pomoc? sztuki lekarskiej.

IJON: No, nie - przecie?.
SOKRl\TES: Nieprawda?? I podobnie ze

wszystkiemi innemi sztukami. Co poznajemy z po­

moc? jednej, tego nie poznamy z pomoc? drugiej.l\le na

to mi przedtem odpowiedz: Ty uznajesz, ?e jedna
sztuka jest inna, a druga znowu inna.

IJON: Tak.

SOKR1\TES: Wi?c tak, jak ja; na tej podstawie
?e jedna jest wiedz? o innych rzeczach a druga

znowu o innych
- dlatego te? jedn? sztuk? nazy­

wam tak, a drug? inaczej. Otó? ty tak samo?

IJON: Tak.
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SORR1\TES: Przecie? gdyby to by?a jaka? wie­

dza o jednych i tych samych rzeczach, to poc6?by­
?my mieli jedn? t a k nazywa?, a drug? inaczej, sko­

roby si? od jednej i drugiej mo?na t e g o s a m e g o

dowiedzie?. Tak, jak ja t e r a z, poznaj?, ?e tych pal­
c6w jest pi?? i ty tak samo jak ja; t o s a m o po­

znajesz. 1\ gdybym ci? zapyta?, czy my tu z pomoc?

tej samej sztuki poznajemy jedno i to samo: z po­

moc? arytmetyki, ja i ty, czy te? z pomoc? i n n ej
sztuki, toby? pewnie powiedzia?, ?e z pomoc? tej
samej.

IJON: Tak.

SORRl\TES: Wi?c to, o co ci? przed chwil? mia­

?em zapyta?, teraz mi powiedz: czy o wszystkich sztu­

kach tak my?lisz; ?e z pomoc? tej samej sztuki musi

si? poznawa? to samo, a z pomoc? drugiej nie to

samo, ale, skoro to jest inna sztuka - to i poznaje
co? innego.

IJON: Tak mi si? zdaje, Sokratesie.

SORR1\TES: Nieprawda?; ktokolwiek nie po- IX

siada danej sztuki, ten nie potrafi, jak nale?y roze­

znawa? tego, co si? o tej sztuce m6wi albo co si?
w niej robi.

IJON: Prawd? mówisz.

SOHRl\TES: 1\ tak, w tych wierszach, które?

przytoczy?; to, czy s ? u s z n i e mówi Homer, czy nie­

s?usznie, ty ?atwiej poznasz, czy wo?nica?

IJON: Wo?nica.

SORR1\TES: Bo t y jeste? przecie? ?piewak,
a nie wo?nica?

IJON: Tak.
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SORR1\ TES: 1\ sztuka ?piewaka, to inna, ni?

sztuka wo?nicy?

IJON: Tak.

SORR1\TES: Je?eli wi?c i n n a, to jest te? wie­

dz? o i n n y c h rzeczach?

IJON: Tak.

SOKR1\TES: No có?; a jak Homer powie, ?e

zranionemu Machaonowi Hekameda, s?u??ca Nestora,

daje pi? mikstur? na posi?ek; i powiada tak jako?:

Wino pramnijskie
- powiada - we? ; na to sera

[koziego
Utrzyj na tarku bronzowem a nap6j przypraw cebul?!

Czy s?usznie to Homer m6wi, czy nie - to l e k a r­

s k a sztuka rozpozna jak nale?y, czy sztuka ?pie­
wacka?

I JON: Lekarska.

SOKR1\TES: 1\ c6?, kiedy Homer powie:

Ona, do kuli z o?owiu podobna, zapad?a w g??biny,
Która na róg bawo?u nabita, co w polu nocowa?,

Spada ?ar?ocznym rybom, ?mier? nios?c w morza

[otch?anie.

To znowu oceni?, powiemy, b?dzie rzecz? sztuki ry­

backiej, czy te? sztuki ?piewackiej; c o te? Homer

mówi i czy d o b r z e mówi, czy nie?

IJON: Oczywi?cie, Sokratesie, ?e rybackiej.
SOKR1\TES: Przypatrz?e si?; gdyby? ty zada­

wa? pytania i zapyta? mnie tak: Sokratesie, je?eli ty
dla ka?dej sztuki wyszukujesz co? w Homerze, co

jej wypada rozstrzyga?, to prosz? ci?, znajd?ze i co?

dla wieszczka i dla sztuki wieszczbiarskiej - co?, coby
wieszczkowi wypada?o rozezna?, czy to dobrze napi-
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san e, czy ?le - to popatrz, jak ja ci ?atwo i jak

prawdziwie odpowiem. Bo w wielu miejscach i w Odys­
sei m6wi Homer, jak np. to, co powiada T eoklyme­

nos, wieszczek z rodu Melampodid6w, do zalotnik6w:

B6jcie si? boga; jak straszny was los; wszak okropna
[i czarna

Noc g?owy wasze obwija i twarze i cz?onki skulone.

J?k si? straszny rozlega i ?za wasze skrapia policzki.
Mary si? cisn? w przedsionku, upior6w pe?na ?wietlica,
Lec? w przepa?cie Erebu i w ciemno??, S?once na

[niebie
Zgas?o na zawsze i mroki ziemi? zaleg?y grobowe.

1\ cz?sto i w Iljadzie; np. podczas walki o mur.

M6wi przecie? i tam:

Ptak si? nad nimi ukaza?, gdy chcieli si? wedrze?

[na mury:

Orze?, mieszkaniec ob?ok6w, od lewej na wojsko na­

[piera?;
W ??a sploty czerwone szponami ?ciska? ostremi.

Straszny gad jeszcze drga?; jeszcze ?y? i zaciek?ym
[ostatkiem

Si? broni?c ?ycia ostatk6w w pier? or?a uk?si? pod
[szyj?,

Wstecz si? wygi?wszy w powietrzu. Ptak m?k? zdj?ty
[straszliw?

Pu?ci? gada na ziemi?. Ten spad? mi?dzy wojsko
.

[zdumione.
Or?a krzyk rozdar? powietrze; ptak wichrem polecia?

[w przestwory.

Otó? takie i tym podobne rzeczy, powiem, ?e

w i e s z c z e k powinien i rozpatrywa? i ocenia?.

IJON: Prawda i to, ·co m6wisz, Sokratesie.

SORR1\TES: I to, co ty mówisz, Ijonie, to tak?e X

prawda. Ale teraz ty m n i e znowu tak jak ja tobie wy-
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bra?em miejsca z Odyssei i z Iljady: jedne odpowiednie
dla wieszczka, drugie dla lekarza, inne dla rybaka,
tak i ty m n i e wybierz; przecie? i lepiej si? znasz

na Homerze odemnie ; c o b y te? tam by?o dla ?pie ..

waka, Ijonie, i dla sztuki ?piewackiej: c o b y si? te?

?piewakowi godzi?o i rozpatrywa? i rozs?dza? raczej,
ni? wszystkim innym ludziom?

IJON: Ja mówi?, Sokratesie" ?e wszystko wogóle.
SOKRl\TES: 1\le?; ty przecie? nie mówisz,

?e wszystko wog61e. Doprawdy. Chyba, ?e masz tak?

kr6tk? pami??. Przecie?by nawet nie wypada?o, ?eby
taki m??, ?piewak - mia? kr6tk? pami??.

IJON: 1\ c6? ja zapominam?
SOKR1\TES: Zapominasz, co? powiedzia?: ?e

sztuka ?piewak6w jest inna od sztuki wo?niców.

IJON: Przypominam sobie.

SOKR1\TES: Nieprawda?, i zgodzi?e? si?, ?e

b?d?c inn?, b?dzie te? inne rzeczy rozeznawa?a.

IJON: Tak.

SOKR1\TES: Zatem nie b?dzie rozeznawa?a

wszystkiego wog6le, wedle twego s?owa, ani ?piewak

tego nie zrobi.

IJON: Opr6cz, mo?e czego? w tym rodzaju, So ..

kratesie.

SOKR1\TES: 1\le?, "co? w tym rodzaju" mó­

wisz, a to b?dzie mniej wi?cej to, co pozostanie poza

przedmiotami innych sztuk. Wi?c na czem to si? be­

-dzie ?piewak rozumia?, skoro n i e na wszystkiem?
IJON: Ja my?l?, ?e na tern, co wypada powie ..

dzie? m??czy?nie, a co przystoi m6wi? kobiecie,
co niewolnikowi, co wolnemu, co poddanemu, a co panu.
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SORRl\TES: Co przystoi m6wi? panu, powia­

dasz, takiemu np. kt6rego okr?t burza p?dzi po mo ...

rzu - wi?c to b?dzie lepiej ? p i e w a k wiedzia?, czy

sternik?

IJON: No - nie. Takie rzeczy, to sternik

przecie?.
SORR1\TES: 1\ co powinien powied?ie? pan

niewolnika chorego, to ? p i e w a k lepiej pozna i doj­

dzie, czy lekarz?

IJON: Rni t o nie jest rzecz ?piewaka,

SORR1\TES: Rle, co przystoi n i e wo l n i k o w i,

powiadasz?

IJON: Tak.

SOR?l\TES: Naprzyk?ad niewolnikowi, któremu

si? byd?o gzi? zaczyna, a on je ma uspokoi?? Ot6?

t a k i co ma powiedzie?, to § p i e w a k lepiej rozezna

czy hodowca wo?6w?

IJON: No - nie to przecie?.
SORRRTES: F\le to, co wypada mówi? kobie­

cie, kt6ra prz?dzie: o przer6bce we?ny?

IJON: Nie.

SORRl\TES: 1\le mo?e to rozezna, co wypada
m6wi? wodzowi, kiedy przemawia do ?o?nierzy?

IJON: Tak. Na takich rzeczach z n a si? ?piewak.
SORRl\ TES: Jaklo: sztuka ?piewaków to stra- XI

tegika?

IJON: Ju? j a b y m tam wiedzia?, co w6dz po
..

winien mówi? J

SORRF\ TES : Wi?c mo?e ty i wodzem jeste?

Ijonie? 1\ jednak, gdyby? by? uje?d?aczem a r6wno ..

cze?nie kitarzyst?, rozpoznawa?by? konie dobrze i tle
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uje?dzone. Gdybym ci? jednak zapyta?, z pomoc?
k t 6 rej sztuki, Ijonie, rozpoznajesz konie dobrze

uje?d?one; czy robisz to jako uje?d?acz, czy jako
kitarzysta? Coby? mi odpowiedzia??

IJON: ?e jako uje?d?acz.
SORR1\ TES : Prawda; a rozpoznaj?c tych, co

dobrze ?raj? na kitarze, zgodzi?by? si? z pewno?ci?,
?e robisz to z pomoc? tej sztuki, kt6ra ci? kitarzy­
st? czyni, a nie z pomoc? tej, przez kt6r? jeste?
uje?d?aczem?

IJON: Tak.

SORR1\TES: 1\ kiedy znowu sprawy wojskowe
rozpoznajesz, to rozpoznajesz je z pomoc? tej, kt6ra

ci? w o d z e m czyni, czy tej, przez kt6r? jeste? ?pie­
wakiem?

IJON: Mnie si? zdaje, ?e tu niema ?adnej r6?nicy.
SORR1\TES: Jakto; m6wisz: ?adnej r6?nicy?

M6wisz, ?e to j e d n a sztuka: ?piewactwo i strate­

gika, czy te? dwie sztuki?

IJON: Mnie si? zdaje, ?e jedna.
SORR1\TES: I kto tylko jest dobrym ?piewa­

kiem, ten jest ju? i dobrym wodzem.

IJON: Bardzo dobrym, Sokratesie.

SORR1\ TFS: 1\ha; i kto jest dobrym wodzem,
ten jest ju? i dobrym ?piewakiem?

IJON: Nie - to mi si? znowu nie wydaje.
SORR1\TES: 1\ to ci si? jednak wydaje, ?e, kto jest

dobrym ?piewakiem, ten jest te? i dobrym wodzem?

IJON: Tak jest.

?ORR1\TES: Nieprawda; ty jeste? najlepszym
?piewakiem mi?dzy Hellenami?
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IJON: Bez ?adnego por6wnania, Sokratesie.

SOKRl\TES: Ijonie! a czy? i wodzem jeste?

najlepszym z po?ród Hellenów ?

IJON: ?eby? wiedzia?, Sokratesie; i tego t e ?

nauczy?em si? z Homera!

SORRl\TES: Nie - c6? znowu! Na bog6w, Ijo- XII

nie! W obu kierunkach, jeste? naj znakomitszym z po-

?r6d. Hellen6w i wodzem i ?piewakiem, a w?óczysz

si? po Helladzie i ?piewasz pie?ni, zamiast dowodzi?

wojskiem; c6?, ty my?lisz, ?e Hellada takiego ?pie-
waka ze z?otym wie?cem na g?owie b a r d z o potrze-

buje, a w6dz si? jej n a n i c nie przyda?

IJON: Sokratesie, nasze pa?stwo zostaje pod

rz?dami waszego i pod dow6dztwem; to te? zupe?nie
nie potrzebuje wodza, a wasze znowu pa?stwo i spa?-
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ta?skie nie wybra?oby mnie wodzem. Wy uwa?acie;
?e wystarczacie sobie s a m i.

SORRF\TES: Ijonie -

jeste? niezr6wnany. 1\ nie

znasz ty 1\pollodora z Ryzikos?
IJON: Có? to za jeden?
SORR1\TES: F\te?czycy cz?sto obierali go wo­

dzem, cho? to cz?owiek obcy. I Fanostenesa z 1\n­

dros i Heraklejdesa z Rladzomen6w; to wszystko
przecie? ludzie obcy a jednak wykazali, ?e warto o nich

m6wi?; wi?c ich nasze pa?stwo i na strategje wpro­

wadza i na inne urz?dy. l\ Ijona z Efezu mia?oby
nie wybra? i nie poczci? go, je?eli si? poka?e, ?e

warte o nim gada?? C6?; czy? wy z Efezu nie jeste?cie

F\te?czykami z dawnych lat? 1\ Efez nie jest przecie?

mniejszy od ?adnego innego miasta!' Tymczasem ty,

ljonie, je?eli prawd? mówisz, ?e potrafisz Homera

wielbi? z pomoc? sztuki i wiedzy
- to pope?niasz

zbrodni?, bo? mi przyrzek? to wykaza? a robisz mi

zaw6d i niema mowy o tern, ?eby? mi to wykaza?.
I nie chcesz mi powiedzie? c o t o j e s t takiego,
w czem ty jeste? t?gi, cho? ja ci? oddawna o to b?a­

gam. Tylko tak, poprostu, jak Proteusz, wykr?casz

si? na wszystkie strony, wywijasz mi si? t?dy
i ow?dy, a?e? mi wko?cu uciek? i zjawiasz si?
w postaci wodza, byle tylko nie pokaza?, ?e? t,!gi
w m?dro?ci dotycz?cej Homera. Wi?c je?eli p o ..

s i a d a s z sztuk?, jak mówi?em przed chwil? i p:rzy­

rzek?szy mi wywód o Homerze, teraz mnie w b??d

wprowadzasz i robisz zawód, to? zbrodniarz. 1\ [e­
?eli nie posiadasz sztuki, tylko z ?aski bo?ej i z Ho­

mera czerpi?c natchnienie, mówisz wiele pi?knych
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rzeczy o tym poecie, cho? nic nie wiesz - je?li jest

tak, jak ja o tobie powiedzia?em - to jeste? zupe?nie

niewinny. Wybieraj wi?c: co wolisz; za co ci? mamy

uwa?a?: cz?owiek zbrodniarz, czy m?? boski?

IJON: To jest wielka ró?nica, Sokratesie; zna­

cznie pi?kniej uchodzi? za boskiego.
SOKRl\TES: Wi?c te? to pi?kniejsze nale?y ci

si? od nas Ijonie: boski jeste? i wolny od umiej?­
tno?ci wielbiciel Homera.





OBJl\?NIENIl\ I UWl\GI

JU?
w pierwszych s?owach czu? pewn? pob?a?liw? I

serdeczno?? w tonie starego filozofa, kt6rego surcx l\POL­

spotka? m?ody, wykwintnie ubrany artysta. Na- LINl\ I JEOO

bi
.

? d k 6'
?LEPY SYN

wet to na teranie ago ne, t re SI? zaraz za-

czyna, nie kryje ?ladów goryczy, tonów ?alu

i pogardy, jak by?o w stosunku do Hippjasza. Ra-

czej przyjacielska zaczepka i wyci?ganie m?odego
cz?owieka na plac, na zapasy.

- No poka?, czy rozumiesz Homera - m6wi nie­

jako Sokrates. 1\ w jego ustach znaczy to: poka?,

czy si? znasz na tych przedmiotach, o kt6rych Ho­

mer ?piewa.

Ijon nie odpowiada na to wyzwanie, tylko na II

inne nieco, kt6re w?a?ciwie nie pad?o. Twierdzi, ?e

umie pi?knie m6wi? o Homerze i pragnie go zade­

klamowa?. Z?oty wieniec mu si? nale?y od recyta­

torów, albo od rodu Homera. Filozof rezygnuje z pro­

ponowanego popisu, natomiast szerzej wyja?nia swoje

stanowisko.
.

Zna? si? na poezji, to jego zdaniem, zna? si?

na przedmiotach, kt6re poeta opiewa. 1\ ?e na ka?dym
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przedmiocie zna si? odpowiedni fachowiec, zatem

fachowiec od pewnego dzia?u zna? si? powinien na

wszelkiej poezji i na ka?dym poecie. Poeci m6wi?
przecie? wszyscy o jednem i tern samem, wi?c, kto

si? zna na jednym, zna? si? powinien na wszystkich.

(

Czytaj?c to, mo?na si? waha?, czy Sokrates

serjo m6wi, czy ?artuje; my bowiem zgo?a nie tak

pojmujemy znawstwo w zakresie wiedzy o sztuce.

Cia?niej, Znajomo?? przedmiotu dzie?a 'sztuki jest
tylko jednym z warunk6w znawstwa. Zawsze jednak
warunkiem niewystarczaj?cym a niekiedy mo?e na­

wet trudnym do pomy?lenia.
je?li przedmiotem dzie?a nazwiemy to, co autor

w qziele przedstawia, te przedmioty, kt6rych wyobra­
?enia autor z pomoc? dzie?a w ?wiadomo?ci widza

wywo?a? zamierza, to zgodzimy 'si? ze Sokratesem,
?e nie b?dzie ?adnym znawc? Praksytelesa lub Mi­

cha?a ?\nio?a, ani ?adnego innego plastyka, kto?, kto

si? na budowie cia?a ludzkiego nie zna gruntownie.
?\le nie wystarczy by? meteorologiem, ?eby si?

pozna? i by? znawc? ust?pu o chmurach z Pana

Tadeusza. Z drugiej strony znowu, trudno si? zna?

na niebie i piekle i czy?cu, a przecie? s? ludzie, kto­

rzy si? znaj? na Boskiej Homedji. Co prawda, to

i ci nie obejd? si? bez pewnych wiadomo?ci teolo­

gicznych, ale one same literackiego znawstwa ich

nie stanowi?.
Przez znawc?, w dziedzinie sztuki, rozumiemy

tego, kt6ry potrafi opisa? dzie?o sztuki, por6wna? je
z innerni, dokona? jego rozbioru, wyt?umaczy? je
psychologicznie, socjologicznie i dziejowo, rozpozna?

174



je ?wiadomie w zestawieniu z falsyfikatem i uzasadni?

swe rozpoznanie. Do tego celu potrzebna jest teorja da­

nego dzia?u, system poj?? i zasad, któremi ka?dy znawca

amator i tak operuje, je?li tylko jest znawc?, cho?by
i amatorem, acz operuje mo?e mniej lub wi?cej nie"

?wiadomie.

Te poj?cia nie by?y obce Platonowi. Sam stwo­

rzy? program retoryki w Fajdrosie, ucze? jego naj­

wi?kszy zostawi? obok retoryki poetyk?. Tak te? poj­
rnuje Sokrates znawstwo ju? w rozdziale IV naszego

dialogu. Narazie jednak podoba?o mu si? m6wi? tak,

jakby znawstwo sztuki ogranicza? do samej znajo
mo?ci przedmiotu dzie?a.

Ijon, kt6ry si? poda? za znawc? jedynie tlIko III
.

Homera, musi si? teraz t?umaczy?, dlaczego znawslwo

jego ma tak ciasne granice; z Sokra?esowego bowiem

pojmowania rzeczy wynika?oby, ?e powinien by?

znawc? wszystkich dzie? i autor6w, którzy ten sam

przedmiot traktuj?.

Ijona odpowied? pierwsza nie jest tak z?a. Ho­

mer n i e t a k s a m o pisze jak inni i st?d ogranicze­
nie jego usprawiedliwione, jak uwa?a. Ijon zdaje si?
w tej chwili s?usznie zwraca? uwag? na to, ?e znawc?

wi?cej obchodzi w dziele to "jak" ni? to ,,0 czern"

i "co". Tylko odpowied? jego jest niejasna, bo wie­

loznaczna. To "nie tak samo", mo?e oznacza? i w?a­

?ciwo?ci gatunkowe epiki i indywidualne cechy te­

chniki epickiej Homera i warto?? estetyczn? wy?sz?
lub ni?sz? od innych autorów.

To ostatnie chwyta Sokrates. Ijon, zapominaj?c,
o co chodzi w?a?ciwie, podejmuje to s?owo i musi
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wys?ucha? wywodu oczywistego, ?e znawstwo nie

mo?e si? ogranicza? do utwor6w pewnego tylko

stopnia warto?ci estetycznej.

Jednak, nie na wszystko mo?na si? w tym wy­

wodzie zgodzi?. Zgodziliby?my si?, gdyby?my war­

to?? s?ownych, czy plastycznych wytwor6w cz?o­

wieka mierzyli tylko ich stosunkiem do przedmiotu
i dobrem i nazywali te, które wiernie odtwarzaj?

przedmioty, a z?em i te, kt6re to robi? mylnie. My

jednak wiemy, a wie to i Platon r6wnie dobrze, ?e

zadaniem wytwor6w artystycznych nie jest informo­

wanie odbiorc6w o tern, jakie s? przedmioty. Do tego
celu s?u?y nauka. Wytwory sztuki maj? przecie?

ba?i? oko i ucho sw? budow?, stosunkiem cz??ci do

ca?o?ci, odpowiednim doborem ?rodków do za?o?o­

nego celu, pewnemi znamionami formalnemi, kt6-

ryche?r?y dotkn?li zlekka w Hippjaszu Wi?kszym.
Zwrot "dobrze kto? m6wi" dotyczy? mo?e za­

r6wno prawdy czyich? s?6w, ich zgodno?ci z rzeczy"

wisto?ci?, a mo?e te? dotyczy? ich uk?adu, ich strony

formalnej, estetycznej. Mo?e kto? m6wi? bardzo do­

brze pod wzgl?dem rzeczowym, ale bardzo ?le pod

wzgl?dem formalnym. je?li np. najs?uszniejsze w ?wie­

cie wywody podaje rozwlekle, j?kaj?c si?, st?kaj?c,

mrucz?c i tak je u?o?y zawile, ?e si? s?uchacz lub

czytelnik spoci i jeszcze w nich g?owy i ogona nie

znajdzie, zamiast, ?eby jednym rzutem oka uj?? m6g?
ca?o?? i cz??ci.

St?d, kiedy wielu ludzi m6wi o jednem i tern

samem, niekoniecznie jeden i ten. sam pozna si?
na tern, kto mówi dobrze, a kto ?le. Niekoniecznie,
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bo dobrze i f Ie s? wyrazami dwuznacznemi; zaczem

jeden si? pozna? mo?e na wysokiej warto?ci orator ..

skiej jednej mowy, a drugi na wysokiej warto?ci rze ..

czowej drugiej mowy. Niekoniecznie jeden i ten sam

cz?owiek b?dzie w sam raz odpowiednim s?dzi?

wszystkich, kt6rzy mówi? o jednem i tern s?mem.

Wystarczy zreszt?, ?eby o oczach kobiety jeden na ..

pisa? sonet, a drugi traktat chirurgiczny. Dobry oku ..

lista mia?by jedno i drugie ocenia??
.

Dotyka Platon tej kwestji w Fajdrosie i sk?ania

si? zrazu do sparta?skiego stanowiska, ?e jedyn?
sztuk? mowcy, jedyn? jego zalet? estetyczn? jest
mówi? prawd? - wko?cu jednak przechodzi na to,
?e mówi? prawd?, jest tylko jednym warunkiem

warto?ci mowy, ale nie jedynym. S? i inne, kt6 ..

rych Sokrates zdaje si? w tej chwili znowu niedo ..

widza?.

W?a?ciw? Ijonowi niezdolno?? do wypowiadania IV

s?dów trafnych i ciekawych o wszystkich innych
poetach poza Homerem t?umaczy Sokrates brakiem

potrzebnej wiedzy, kt6ry zarazem podkopuje warto??

s?dów recytatora i o samym Homerze. Wiedza,

SZTUKR

CZ1\STK1\
WIEDZY

o któr? Sokratesowi idzie w tej chwili, to ju? nie ..

tylko wiedza o przedmiotach sztuki, ale o samej
sztuce; w tym wypadku, poniewa? mowa o epice
i o liryce: poetyka. T eorja poezji. Z toku s?ów So ..

kratesa wida?, ?e mia? na my?li obok poetyki i te ..

orj? sztuk plastycznych, ktoraby pozwoli?a umiej?tnie
mówi? o Polygnocie, s?awnym twórcy patrjoty ..

cznych obrazów na ?cianach malowanego portyku
w l\tenach, o mitycznym Dajdalu, który mia? pierw ..
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szy rozdzieli? nogi swym pos?gom, aby im pozory

ruchu nada?, o Epejosie, kt6ry mia? drewnianego
konia pod Troj? zbudowa? i o Teodorze z Samo s,

kt6ry wynalaz? odlewanie z bronzu (oko?o 570 r. p.

Chr.). Teorja muzyki znowu by?aby podstaw? znaw­

stwa w swoim zakresie i pozwoli?aby m6wi? ro­

zumnie o mitycznych, czcigodnych postaciach jak

Orfeus, czy Olympos i o sympatycznym znajomym
Sokratesa. Dobry teoretyk nie mo?e by? znawc? je­

dnego tylko autora; b?dzie mia? warunki do uzasa­

dnionej oceny i analizy ka?dego, bo ka?dego rozpa­

truje z og6lnych, dobrze okre?lonych stanowisk. Tu­

taj trzeba si? ze Sokratesem zgodzi? bez zastrze?e?.

V Dlaczego Ijon pi?knie m6wi o Homerze, to pró-

buje Sokrates t?umaczy? nie jak?kolwiek umiej?tno­

?ci? ?piewaka, tej mu odmawia filozof. Tylko tran­

sem, kt6ry Sokrates przeno?nie w tej chwili opisuje.

Zmieni?y si? od czas6w Platona znaczenia nie­

kt6rych s?6w. W jego ustach "sztuka" odpowiada ra­

czej naszej umiej?tno?ci, St?d niekiedy dwoma wy­

razami t?umaczy? trzeba by?o greck? techne, aby

wydoby? przeciwstawienie mi?dzy tw6rc?, kt6ry si?
intelektem kieruje w robocie, a tym, kt6ry sam nie

wie, co i dlaczego robi, ale si? jego rzeczy podobaj?
mimo to i og6? je mianem dzie? sztuki pochwala.

Ust?p ten wpada miejscami w rytmy, sypie po­

r6wnaniami, stopniuje, przeskakuje z patosu w ?art,

z podnios?ego tonu w gaw?d? starego organisty. Tego
nie podrobi? byle kto. Ust?p typowo plato?ski.

Sokrates nie drwi z poet6w. Tylko tak, jak
on zawsze, u?miecha si?; nawet wtedy, kiedy czci.
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W stydzi si? poryw6w. je?li ironizuje, to i samego
siebie.

W g?osie Sokratesa brzmi mi?o?? dla sztuki

i cze??, a r6wnocze?nie jakby pob?a?liwy u?miech

ironji, je?li nie politowania, w kierunku poet6w.
Rozdzia? ten trudno traktowa? jako uk?ad twierdze?

o sztuce, bo to jest najwyra?niej ust?p poetycki a nie

wyw6d. Formu?owanie przeno?ni w tezy otwiera zbyt
szerokie pole dowolno?ciom. Pr6cz tego, Platon tu

nie wynajduje niczego, tylko powtarza w pi?knej
formie popularn? ju? w Grecji teorj? natchnienia

"z g6ry". Trafn? w niej jednak poda? obserwacj?
psychologiczn?: utw6r poetycki rodzi si? zazwyczaj
nie od tytu?u 'i nie od tre?ci pocz?wszy, tylko wy

..

chodzi z harmonji pewnej i z rytmu, do kt6rego si?
s?owa jako? same dobieraj?. Potwierdzi? to Schiller

u siebie i wielu innych za nim.

Odpowiedniki peanu Tyrmichosa z Chalkidyki

mo?naby i w polskiej literaturze znale??.

Ijon ulega sugestji, udziela mu si? nastr6j So ..

kratesa. Za chwil? wpadnie w jego rytm, ods?oni si?,
b?dzie szczery a? do u?miechu z samego siebie.

I ?adnie mu z tern.

Bardzo trafne uwagi psychologiczne na temat VI

?ywej wyobra?ni artyst6w, kt6ra zaciera granice mi? .. Z PSYCHO­

LOa]1 OBCO?

WliNIli ZE

SZTUKl\

dzy rzeczywisto?ci? a fikcj? i stanowi t?o' osobliwego
k?amstwa przed drugimi, a nawet jakby przed sob?

samym. Pod wp?ywem artysty i odbiorca ulega do ..

browolnemu z?udzeniu. l\le i on w?a?ciwie ok?amuje
siebie samego, podobnie, jak artysta jego. Gdzie?,

brzegiem pola ?wiadomo?ci i jeden i drugi zachowuj?
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jednak orjentacj? normaln?, nie zatracaj? samokon­

troli i samokrytyki, rzekorno u?pionej, jak to jaskrawo

wydobywa Ijon w ostatnich s?owach rozdzia?u.

To s? uwagi niezmiernie cenne dla ka?dego,

kogo interesuje kwest ja szczero?ci i bezpo?rednio­
?ci artysty i odbiorcy dzie?a sztuki, niezmiernie do­

nios?e, je?eli si? zwa?y rol? pierwiastka artysty­

cznego w ?yciu spo?ecznem, religijnem, w sugero­

waniu mas wymow?, odezw?, literatur? pisan?, te­

atrem. Ijon nabiera chwilami znaczenia wielkiego

symbolu.
VII Zako?czenie du?ego obrazu z magnesem i ko-

rybantami. To byli czciciele Dionyzosa; szalonemi,

ha?a?liwemi ta?cami, a? do zapami?tania si?, cze??

oddawali b6stwu, kt6re w nich wst?powa?o. St?d
nazwa entuzjast6w, czyli tych, kt6rzy boga maj?
w sobie.

VIII I Platon i Ijon musieli zauwa?y?, ?e w Sokra-

tesa w tej chwili "b6g jaki? wst?pi?" i oto staruszek

m6wi? bardzo pi?knie, ale inaczej, ni? zwyk? rozma­

wia? po trze?wemu. Ijon nie mo?e si? przyzna?, ?eby
a? boga czu? w sobie, kiedy deklamuje -

poco takie

wielkie s?owa i czynniki nadprzyrodzone - m?ody
cz?owiek radby co? zadeklamowa? i zamiast oklasku

dosta? u?miech od Sokratesa w nagrod?. Filozof

znowu chce m?odzie?cowi pokaza?, ?e deklamacja
i przej?cie si? jakim? poet? a umiej?tna znajomo??

jego sztuki, to rzeczy zgo?a r6?ne. Ijon ulega tej s?a­

bostce, kt6r? Sokrates stwierdza u fachowców w swej

Obronie; zdaje mu si?, ?e si? na wszystkiem dobrze

rozumie dlatego, ?e jest w jednym fachu t?gi.
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Sokrates spr6buje mu dowie??, ?e rzekoma sztuka

recytatorska, czy ?piewacza, nie jest ?adn? sztuk?

(w znaczeniu Platona), bo nie jest ?adn? wiedz?.

Zatem nie rzuca ?wiat?a na ?adn? dziedzin? fakt6w

i kwestyj i nie robi cz?owieka znawc? w ?adnym
zakresie. Na razie ustalaj? obaj tez?, ?e istniej? ró?ne

sztuki czyli dzia?y wiedzy o wykonywaniu ró?nych

rzeczy. Ka?da z nich nosi osobn? nazw? i ka?da

ma swój, sobie w?a?ciwy, zakres czynno?ci,

Rozpoczyna si? bardzo zabawne poszukiwanie IX

przedmiotu w?a?ciwego rzekomej sztuce Ijona. Za­

sada mu przy?wieca taka: ktokolwiek nie posiada

danej sztuki, ten nie po?rafi ocenia? ani zda? do?y-
.

cz?cych czego? z jej zakresu, ani czynno?ci i dzie?,
które do niej nale??. Posiada? dan? sztuk? znaczy

za? w ustach. Sokratesa wcale nie: by? wykonawc?
dzie? z pewnego zakresu, tylko zna? teorj? wykony ..

wania dzie? i teori? samych dzie? i skutkiem tego

by? zdolnym do ich wykonywania.
W Homerze znajdujemy na ka?dym kroku zda­

nia, . dotycz?ce czego? z zakresu ró?nych sztuk, na

ka?dym kroku Homer daje opisy czynno?ci i dzie?,

nale??cych do zakresu r6?nych umiej?tno?ci.
Sokrates objawia znakomit? pami??, kt6rejby

mu Ijon móg? pozazdro?ci? i przytacza szereg miejsc,

których warto?? mogliby tylko zawodowcy oceni?.

Tak m6wi Sokrates. Myby?my powiedzieli nie: war ..

to??, tylko objektywno??, a do niej nie da si? spro­

wadzi? warto?? dzie?a sztuki w naszem rozumieniu.

Ijon, zapytany o ust?p z Homera, kt6ryby za- X

wiera? rzeczy z zakresu sztuki recytatorskiej, m6g?
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by? przytoczy? np. wyst?p Demodoka na dworze
u Feak6w i to, co o tym ?piewaku m6wi Homer.
Nie zrobi? tego, bo nie bardzo szed? za my?l? So­

kratesa. Filozof przypomina mu, ze wedle zasad,'
kt6re ustalili, musz? si? teraz ogl?dn?? za przedmio­
tem w?a?ciwym wy??cznie tylko sztuce ?piewaka.
i tego przedmiotu poszuka? w Homerze.

POSZUKIWR­

NIE PRZED­

MIOTU

Ijon, nie rozró?niaj?c poetyki od teorji dekla­

macji i nie wiedz?c dobrze, coby by? mog?o przed­
miotem jednej i drugiej, my?li, ?e wszystko w Ho­

merze obejmuje jego specjalno??. Wkoncu zdobywa
si? na odpowiedz nie tak z??, jakby si? wydawa?o,
tylko j? formu?uje niedo?? jasno. Chodzi mu o to,
?e znawca poezji powinien umie? oceni? trafno?? cha­

rakterystyki zawartej w sposobie m6wienia os6b,
kt6re si? odzywaj? w danym utworze literackim. Tak

przynajmniej mo?na jego odpowiedz zrozumie?. Nie

chce jej tak rozumie? Sokrates. Jakby nie wiedzia?,
?e Ijon ma f o r m ? my?li, wytyka. mu w szeregu

zabawnych pyta?, brak przygotowania zawodowego
do oceny t r e ? c i s?6w ludzkich. T ego przygotowania
nie da mu sztuka recytatorska.

XI Ijon nie nad??a za Sokratesem, daje natomiast

popis naiwno?ci. Ten rozdzia? ma zakr6j mocno sa­

tyryczny. Moze aluzje do obieranych strateg6w ate?­

skich, mo?e wytykanie naiwno?ci dyletant6w, kt6rym
si? zdaje, ze natchnieniem zast?pi? wiedz? zawo ..

dow?, mo?e u?miech ironji w stron? przesadnych
wielbicieli literatury ojczystej, chc?cych na niej
oprze? wychowanie i ni? zast?pi? wiedz? rzeczow?,

mo?e wszystko to razem.
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?miech Sokratesa na tle naiwnej miny Ijona. XII

Filozof traktuje artyst? jak ma?e dziecko: z pieszczo ...

tliwi} pob?a?liwo?ci?. Streszcza w ko?cu to, czego

chcia? dowi??? i zamyka dialog tez?. W tezie tej
niema pogardy, mimo jej formy figlarnej. Przeciwnie,

dla sztuki: cze??; dla artyst6w: wyrazy pob?a?ania

wyrozumia?ego.
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