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PRZEK'?AD Z ANGIELSKIEGO,

c

W WIELU MIKySCACI-? POMNOZON? DODATKAMI

1 'RZUTEM OKA NA HISTORY4 LOGIKI;

JANA WASZKIEVVICZA';

f

Nie masz zadnogo wieku, ?adn?y sprawy'

cztowleka , zadney mowy iego, zeby po d
,

r??(lem, ze tak rzek?, logiki nie zostawa?a;

bez niey wszystko iest1>l?dnc, wszystko ba-

Iamutne,

PIRAM.OWICZ" o Wl'JJlowie l', VI.

WILNO.

NAKiJ}iDEM I DRUKIEM TH. GLUCKSBERGA

KS??G, J TVP, CESARSKIEGO UNl"':, WlL"

1830.-
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D Z ,I E 't A:

I'

Logika ninieysza iest dosiównem t?umacze­

niem dzie?ka angielskiego pod tytufem :

'PINNOCK'S CATECHISMS. A catcchism 01 lo­

, gic: written in an easy and familiar style, in­

tendct for young people ,
and adapted to the

usc of schools and private tcaching. London

1821. Third edition
, ip 12.

Dla dopeinienia za? niektórych materyy;
w dziele rzeczenem nieznaydui?cych si? , ra­

dzono ?i? xi?g nast?pnych :

, I)' J. F ERREOL PEIUlARD. Logique classique _,

'. \...., d'apres lcs principes de philosophie de Mr La­

romiguierc ,
suivie des r?ponses aux questions

de m?thaphysique et de morale, ·contenue dans

Ie manuel pOUl' le baccalaureat es-lettres, T. I,

II.. Pal'is 1827 in 8.

2) F. BARTILE. Elemens de logique, par Bar­

the
, profcsseur a I'?colc royale sp?cialc mili­

tair-e de Saint-Cyre : adopt?s pour l'instructions

de MM:. lcs elcvcs de cet ?tablisscmcnt, A Pa­

ris 1827 in 8.

3) ?. ANIOf.A DOVVGIHDA , Wy ki'ad przyro­

dzonych my?lenia prawidef , czyli logika tco-



ryczna i praktyczna. Cz???I, vv J.iofock? 1828

in 4. ,

J

4.) JA,NA' SJfIADECKIEGO, Pisma rozmaite, t.'

lVI rozprawy filozoficzne, vv Wi,lnie 1822 in 8.

Do ltistoryi logiki.'

I) D'EGERANDO. Histoire compar?e Ges sy:'
st?mes de philosophic; t. I, II, III [t 'Paris

1804 inl8.
'

2) FEl.IXA,JARO?SKIEGO, O filozofii, vv Kra-

-kowic !812, in 8 maj. ?

,

3) JÓZEFA Ea, J ANKO-'i;VSKIEGO, J{1'ólki rys

logiki, wraz z j?y histoi-y?, Wj Kr akowie 1822

in 8.

J
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P. Co lest logika?
O.J e?Lto nauka sposobi?ca do porz?dnego my­

slcnia. Daie ona pozna? w?adze urnystu hi-
I

.... :rlzkicgo, i wskaznie przyzwoite 'sposoby ich

uzyvv<Hlia Vv celu doy?cia prawdy i nabycia
wiadomo?ci.

\, 1) .• Iloraka icst logika?
\

. Q: Filozofowie podzielili logjk?. na naturalno

"

i sztuczno. Pierwsza iest przyzwoit?ru uZ)'-
...

, cier? przyrodzonych my?lenia p?a.YVide'r vv roz-
.

maitych okoliczno?ciach; druga wyk?ada te?,

prawidla i pokazuie , cz?m s? one 'vi sobie

\

samych, brane ogolnic bez zastosowania do

szczególnych Ipr?ypadkóvv. I StQvvel?1 ( pier­
wsza iest niby instynktem, który my?l?cym

I ?

I,
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cz?owiekiem rz?dzi, mimo j'ego wiedzy; dru­

ga iest nauk?.
P. Jak dzieli si? logika?
O. 1Hozna i? podzieli? na czt?ry cz??ci: na na­

uk? o poi?ciu, o s?dzie, o rozumowaniu, i

o metodzie czyli sposobie dochodzenia pra­

·wdy.
I). Co iest poiecie? I

O. Poiecie iC6lto proste i ogófovve rozwa?anic

rzeczy w takim stanie ,
w jakim si? Uill)'sto­

wi przcdstawiai? ; tak /lp. my?limy o, okr?­
cie , o rlomie, O taclut

,
O spoczynku i t. d.

Takie poj?cia zgl'omadzone w umy?le, jako

pierwsze matcryaly my?lenia i poznawania,

zowi? si? ideami czyli wyobra?eniami.

/

P. Co iest stid ?

O. Sodzenie czyli sod iestto naypi?rwsze .

i

nayprostszc dzia?anic umys?u, które ??czy
z sob? dwa lub wi?ccy wyobra?c? ; a drog?

wzaicmnego ich porównania docieka zacho­

dz?cych rni?dzy niemi róznic lub podobie!?l-,
/ stwa. Za pomo?1 tego stosowania poymu-

? icmv ,
?e dwa a dwa czynif!: cztery; rozro-

znialhy co icst b?a1e, a co czarne.
.

P. Co icst rozumowanie?

O. Rozumowanie czyli wnioskowanie icstto ?

dzia?anic umys?u, moc? którego wyprowadza­

my z podanych za?o?c? wnioski, czynimy pc
..
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wn?m to, co dot?d by?o niewiadom, ci e..:

mne , lub ??lplivve. Tak IIp. materyrz
nie moze my/le?, iestto iedno za?zc?ie;
iJmy.f? estocoicka my.H?·, drugie zafoz.enic;

st?d przez rozumowanie wyprowadza \ si?

•

r wniosek: a zatem Utnysf{ ludzki nfe iest

(matcryq. 'I
(

,

P. Co icstJryb dochodzenia czyli metoda?

O. Jestto dziatanie , przez którc.umysl Lak swe­

ie vv)Tobraz,cnia', zdania i dowody porz?d-:

lnie, aby iak naytrafniey doprowadzi'l do'

iasnego zroznmicnia icdnych przez drugie. ,

p . Jaki u?ytck przynqsi nauka Jogiki?

.{l. Nauka logiki nic IJlko nam pornagado rozwi-
-,

iania poi?e; aleieszcz? przez ?cisly i porz?dny'
rozbiór przedmiotów, zayrnui?eych uwag?,

daie czyste i dok?adne O nich, wyobra?enie, od":.
dala zewn?trzne od rzeczy przeszkody, uczy

post?powa? i s?dzi? o rzeczach pod?ug ich

wlasuego przyrodzenia.,

,/R O ZDZ I A 'fj II.,

o p O i e c i u:
c

P. Jak si? dzieli poi?cie? ,
'

O. Na proste poi?cie, i na !/Ozo/ac! czyli re­

jle.7;yq.
'

, (
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P. Co rozumi?rny przez proste poi?cie
?

\ ........1 ...
(I "

O. Proste poiecie iestto wra?enie, sprawione
(

na umy?le przez rozvvazanie przedmiotów

,zcvvn?tr·zn)'eh, alboprzez dzia?anie zmystów»

g.dy wi?c takie. vV??azeni? maluie $i? vv umy-

?le nnzywamy'Io idea. -

.,

I;

,

/
' (,.; \

'\ P. Day Ha to przyk?ad?
I

O. Czul? g1orl, pragnienie, zimno i cor?co?/

("

widz? konia,' drzewo, cz"?wieka; s?ysz?.-/ ,

j'g'ros ludzki lub inny iaki
, ,a przez to zape ...

\

. wniony icstcm o bytno?ci tych istot Taki i :

j

rodzaj f'0ymo?a.nia zowie. s?? p'rostem po-· I. '

, i?ciern, l.
P. Co rozumiesz przez idee?.\

"
o.: Obraz' lub poznanie I1fo?movvane r' umy?le

o tey "rzeczy któr??my widzieli, stjszcli ,

.: czuli, ?up o któr ?y bytno?ci byli?my prze­

konani, zowie si? (def!.: czyli wyobraielliem.

l

,I,

'rak mo?emy sobie uczyni? ide? czyli wyo-
I

hra?enie domu, drzewa, rz?ki, {J-todu, pra-.

guienia i t d.

1? Jak-si? inacz?y nazywa tery gatunek poi?cia ?

o. 'I'o wielkie. z rzddlo i ski'ad wiadomo?ci po­
. spolicic nazywa si? czuciem, równie iak wia­

'domo?ci .

przychodz?ce' do urnystu drog?
"zmys?ów, widzenia, slyszcnia , powonienia.

.'

P. Co iest ':ejlexya?',
.

,

O. BejlexTd icstto dzia?'ani.ct 'przez ktrir? umys'l,
/
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'

a:i?c' si? ?avvsiC' do samego siebie; C:Ly?

zhiór n?bytych poi??: ta w'Iadza tworzy

pas, ,vvi'no?ni?' vvyobr?zc?ic my?lenia ?
wic-

l}zenia r·povV?tpi?vva?ia..

'

-

P. Cz?owi?K., nicrIlai?c{doskonaiych zmJs1ow,

I

czy mo?e tworzJ?' do"k:Iadne ?dei?
, I

•

. (' '"
. O. Nie mose ; A:zfowiek np. od urodzenia ?le-

'I
'

py nic moze' miee vVyohr??enia ?vvia\1a i ko-

.

'

\

torów ;? równie iak, od: urodzenia g'l'uchy nie

mo?e mi?c vvyobJ:??cnia 'gYosu?
,

.

P. Czy nasz umys-t tylk() t? icdn<:ma vv'l'ad?"

tworzenia vvyQl)razcn prostych ?
,l

O? Nie te iedne ::albovv1CtU 'chociaz nic 'nie mo­

ze przyda? do, vyyoIH?;zeil prze? uiater)'1l1ne

przedmioty, za p?moca, zmysfÓ? i p()zn?riia:

.
sprawionych; moze iednak .1:(?czy? ic , prze-

I
,

.

'. ksztatca? ,. rozsz?r.zac do tyla" ile tego pl':zy-

?"',,.' rodzenie ich pozwala. (a)
.

.

t .

•

Ii (a) Przyk?ad. Wszystkie lic?:hy powstai? iZ ie­

dno?ci wielokrotnie do SIebie dodane)'; a gra­

nice icb wzrostu nic1.?m si? ",ukres,HJ nie 'mog?·

.

l

Podohp.lez i poiedYllczy ksztalt '\'fyohrazcr1 mo­

,ze si? tnieskOllC'zenie' odmienia?'; a ie?cli z .Hhn

po??czym niezliczone inne ksz.ta?ty;? powst:."l)'1ce I
J ,

I

,
z ?ozmaicie z?o7,on?y i p?1?6wn,aney reszty pa·

.;

szych 'proslych wyobraZel) ,:' iak v.Jl:1cznie ,:oz:"

szerzymy ?wiczeni,e w?adz ludzkich! iakie s1u\(­

by umieit,tno?ci z?ozymy w umy?le' p.as1.ym!
1*

,'-

/
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P, Na.- ile' ga(u?nkóvv mo?na--podzic?ic'
- zenia Zfol;one?'

.

,

O .. Na dwa. ga tunki ? iedne' s? c, kt6rych u

nabywa za
pomoc? przc,dmiotóvv zewn?trz-

I

llyeh,
,

dziafai?ejch na utVvorze?ie,poi??; dl'u?
gie, które urnysi sam przez si? tworzy" f?­cz?.c rozmt!i tym' sposoberf1J vvyof:)J'azenia pro

...

sto-, tak jak m.u si? to
z?aie',naystosovvnicy,do zamierzonego: celt].

.

P, Które z vv')'obt'azc? zf()zouyc11 0rlbieraia sie
'

?

- I

0d pl?ze;dlllio,L6vv zC','V'n?tr.:znycn?'
..

•

?

O. Z'fo?'one wyobrazcnia, odLie-rane od p().i??
zc-wn?l.I'znYfh, s? te

'/
kt6rc

tvvorzym)' sobie
o pr'zcdnliocie:: iak np, cz1'owiek

? ok,.?t,z1%, srebro, flrzewo.'
,

• \.
c, P. Jakie vvyohl'a?pnia z'l'OZ01:1C tworzy umys?.! <-

sam przez &}'? f '

O. Zfo?onc ,'V)'obr:?zcnia, tltvvo?'z'On,e przez sam

umysl, s? te" które sobie czynimy o rzeczach,
. nicm?T?c)'€h w fJ:llm'ze materyalricgo' bytu,

a które vv)'nal'eziol1e sa w cdu oznaczc,nia'

, l\
"

\

lub vvyi:l?ni'cl1ia widu stosunkóvv z)'cia.; oraz

I,

l
,

l'w pomoc do na!i}'wania nauk i wladcmoscl, l

P.,D:1)' na to pi?zykrad?'/
,O. l"cgo rcdzaiu s? wyo.brazenia, które., sobie

?

,czynimy. (), fili/arach dtugo.?ci t O p rze ci?gu ,

qa?1l lnb- rozci'!g1'9?ci mieysc"" iakiemi s?
W)!obrazenia f{odzin 1 miesifcy, S'3i?li l mil

'\
.'

I
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d. j. w?robrazellia niektór'ych dziata? cz?o-. /

vvieka, iakotó; zdrady, m?i'obóystif)a i t. d.;
-

ponievva? te nie rnai?e w naturze materya) ..

nrgo bytu, rozri?aicie bywai? stosowane do
zvvycza16vv i ch?rakteru kazdego narodu.

RO Z-n,ZI A. ?L
.

III.. )

o wy()bra.?eniacll materyi ..

'

P. Ja kic iest o k???lcnic mat ?,yi1 /?O. Logicy tak
okre?laj?unarg'Jq: i'z to iest i.sto.:

t? mai??a byt sama przez si?, nie zale??cy od
--by tu. zadn?y rzeezy. '.

j

P. Co ,wi?ccy we vvzgl?rizi;e materyi uvva?ac mo-c

?'-zna ..

O. I? rnatcrya ma pewne vv'fasno$ci albo przy-
'

mioty. przez które ir.q?stwa matcryalne roz­

róznirii? si? jedlle od drugich: takowe przy-
·

mioty zowi? si? 17l0(?rfilc{Lcyami.,

?

,

l

l

f'
P. lak sie dziel» modyfikacye?

I

c

o.
;

..Q. lUodyfikaeye d?iel? si? no istotne i przyparl-

, r
;

.

kOi:t'?: pi?l'vvszr s? nicoddzielrw,od
przcdH?io?[ów, do. ktÓtrych nalez?; i drugie nie s? ko ..

lliecznic' przywi?zane do b)llU rzeczj , a

prz?dmiot. mo?e .si? bez nich osta? i navv?t



\ '

,

\

,\

\ I si? uti'zymac -w tym samym stanie,

byl przedtem. _
"

P. Ohja?niyto pr?-yk1adallli??" '

O. Rozci?grQ?? i twardo?? s? istotnclni przy-

'

I

miotami kamienia ? poniewa? 'ten koniecznie

musi mie? pevvn? obj?to?? i pewny stopicr]

twardo?ci. aby hyf kamieniem: lecz iego

is?ta·rt iest' modyfikacj? przypadkow?, Lo

moznago r?nie odmienia? .podlug upodo-
, hania ,

a kamie? zawsze h?dzic kamieniem.

P" Czy mo?e hydi materya zniszczon? i'.

O. ?adn? ?i1'? ludzk?,:, natura matcryi ll)Oze roz-,

,

_ maitym od mianom podlega?, lecz ona sama'

pomimo wszelkich odmian trwa zawsze. Tak

np. drzewo opa?ovcc

\

nwze sj? moc? pgnl.,1 .

\

l,....... zaruienic w dyrt/: i popitrt ,
a icdnak. (?ym i

?'" popió'r, s? matery?. Z?'i?rz? rnozc zgIn??,
obróci? si? vv proclt;, le,cz{Jtvch takzc' icst n?a-, ,

tery?.. ,

P. VViclórakiego gatunkp ?? istoty? r
\ f

O. Istoty :"?' dwoiskiego ,gatunku, muterwalne

i niemaiervulne.
"

.
?

,\ "

,P. J akic/ s? istoty materv alnc P ?,

Q.o
o

Mate?r?Jlne istoty s? te, które n)og? czy·

ni? wra?enia nil zmystach ,
widzcnia , powo­

nienia, dotykania ] t. d, i dawa? nam wyo­
..

bra?eaie Ina?sy Zi'OZ0DCY, -z cz??ci mniey lub

,1

l

vv\?cey ?cie?nionych, lub rozszerzonycJl..-

",'l';,.
,

\



.

rt,
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9"";'"
P. J?kie s? niematerv aine istoty? I'

O. lViell?te"yalne istoty nie mog? si? sk?ada? /'

z r?ateryi ,
nie mog? .rozsz?tza? swych cz?-

r ,

" )

,

?ci
,

ani czyni? wra?c? na zfllys1ac?: tak?'
=;

istot? iest umys?r, dusza c??ovvicka.
P. Przez iakie nazvvis-ka one sic rozr ó?niaia ?,

'" w

O. Istoty" matervalne albo" zmv stoco» zpvvi? si?
, matery? ; a niemateryalne albo umysrowe, ,

'duchem. J",'.

I ,

P. CZY' mo?emy zcobi? sobie: do klad n e poi?cie
I

.

duch,a?

O. Niepodobna; gdy?. za pomoc? zmyslów prze- ')
.. /'

.

konywamy si? tylko /
o bytno?ci materyy ma-

/, j?cych I'ozci?g'fo?? i zsiadlosc ; a przez zwró-

cenie uwagi na to, CO si? dzieie vv umy?le

\
I nas,zym" dochodzimy wprawdzie , ?e duchy

s? istotami .my?l?cerni i 'cz?li?cemi 1
lecz do­

kfadnieyszcgo .0 nich wyobra?enia mie? nic

l?Qzem:. .
I

'

/

. ,

I R QZDZIA? IY.

{'
,

O wyabra?eniach. utworsony c?i

I "
,

przez umy st'.
,

I

- P. Co sie. rozumie prz'cz wyobra?enie utwo-

rzone p rzez umysf f
/

,l
•



•
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O. Przez wyobrazcnic utworzone przez umysl

rozumi?rny te dowolne zbiory rozmaitych

wyohra?cn ,
które vv wielu okoliczno?ciach

razem si? uwadze nasz?y przedstawini?. za

pomoc? wrodzonych nam wladz f?czenia,

porównyvvania i rozi'ózniania nabytych wia­

domo?ci o rzeczach.

P. Czem si? one rózni? °51 prostych wyobra ...

ze??
'

Do' Proste wyobra?enia czyni? vvrazenic na u:

my?le, nicdzialai?c na zadne inne w?adze; gdy
-

przeciwnie w dzia'laniach wyobra?c? ?:rozo-

_ Dych umys? dzia?a z woli i pl'ze:? vvybót?, od­

mienia i zamienia ie podlug upodobania, za­

trzymuj?c iedne a odrzucai?c drugie, aby

mógf iak najtrafnicy doy?? swego celu,

P. Wielorakim sposobem umysl wykonywa t?

czynno??]' ,

,

04 Umy?l wykonywa to trzema róznemi od

siebie' drogami:
/

przez sto?enie, odtoczenie

i porównanie.
P: Co rOltumiesz. przez ,z1'o?en?e?

O. z'ro?en?e icstto dzia?anie', przez k?ór? ,

.umysl kilka wyobra?e? prostych nawzaicm
I

z sob? iednoczy, aby z -nich icdn? ca?o??

u l worzyl': tak, wyobra?cnic . szcz??liwo?ri

doskonai(ey zaymuie' proste wyobra?enia

wszelkich przyiemno?ci ,
trwania ich ci? ..

-

.
(

-

?
-

f
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, .

l I

?fego,. i nieprzerwanego zadnym niesmakiem.

Dodai?c do siebie wielokrotnie ietlnosc ary--
'

tmetyczn1; tworzymy po??czenia rozmaitych

'liczb, iakol?; dziesi?ciu, dwudziestu, trzy­
dziestu i !. d.

}). Co iest odiaczeniei
(.' -

O. Odicczenie icstto dzia?anie umys?u, przez

k hirc od poi?cia naszego oddzielamy wszy­

stkie okoliczno?ci, czyni?ce ic szczególn?m:

/Iak, gdy widzimy {igur?, klór?y,obvvód z ka­

?dcy strony icst równic odleg?y od ?rodka,

rriówimy, i? to. iest ko?fo, bez wzgl?du na

icgo po?ozenie , wielko??, kolor i t. d. A

zat?m ko'l'o iestto powszechny wyraz, wspól­

n y wszystkim figurom tego oznaczonego

kszlattu, a wyobra?cnic iego sprawione w u­

mj?le, icst powszcchn?rn wyobra?eniem Z3)'­

mui?c?m wszystkie tego rodzaiu wyobra­
zcnia.

P. Co iest porownanie]

o. Porovonanie icstlo dzia?anie umys?u , przez

które por ównywamy icdno wjobrazcnie

z drugi?rn i wzajemne ich stosunki spostrze­

gamy; drog? tego dzialania docieczono, iz

icdna istota iest od drugiey szersz? lub w?z­

sz? , mocnicysz? lub s?absza
..

, starsz? lub

nrlodsz? i t. d.
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P. Czy nie mai? podsialu lakiego wyobrazcnia

odf?cznc P

O. Tak icst , dziel? sj? na J rodzaie (gcnlls),

gatunki (spccics) i iednostki *) (individuum).

P. Co rozumiesz przez rodzaie , gatunki' i

, jednostki?
I

O. Bodzov zayrnuie wszystkie te jednostki,

które posiadaia pewne wlasno?ci ogólne, tak

np. iwierz?ta ,s?
r odzaicm dla Lego, jz yvszy

..

'

stkie mai? zycie; )gatunek oznacza klass? /

tych istot, które s? dosichie podobne z pe­

wnych tylko g1Ó''VlljC)'szych szczcgotcw , iak

np. ko? icst galuukierry, poniewa? oprócz

w?asno?ci ogóln)'ch ?vvicrzsc\a, ma nicktóre

w?a?ciwe sobie przymioty, spólilC icmu z pe­

'vvncmi tylko podohncmi istotami: iednostka

icst to poicdvncza \TV gatunku swoim istota.

P. Jakie ,s? korzy?ci z podzia?u wyobra?e? na

klassy?
O. U ponz?dkovvanic yvyobrazcIt na klassy pro-

wadzi naykrótsz? drog? do nabycia wiadomo­

?ci i zachowania ich wprzyzwoitym porz?dku

i zwi?zku z nasz?mi my?lami, co siq przy­

czynia wielce do post?pu vv nauce.

*) Joduostkami. naz)'\va illdiridua, Jan Sniadccki.

T. II/, str. 243. Jednostkowy czyli indlviduai­

ny. Tenze ,
T. lV, str. -2.5 I.,



ROZDZIA.-? V.

'o wyrazach i ich ui,Jciu.

P. Co s? wyrazy?
O. Wy razy s? to pewne, znaki czyli grosy,

/

którcmi znamionuicrn wyohra?enia w umvslc
I

naszym utk wione ,
i udzielamy ich drugim:

s? one wielk? pomoc?. do my?lenia.
P. Czy iest przyrodzony zwi?zek mi?dzy wy­

razami a wyoLrazcniami?
O. Wyrazy wymówione lub napisane nic za- . lo

wsze zosta?? w naturalnym zwi?zku z vvyo­

bra?cniami rzeczy przez nic malowane mi',

lecz s? naywi?cey dowolnerui znakami, vvy­

nalczioncmi dla wzaiemncgo udzielenia sobie
I

wyohra?c?. I dla tego iczeliby wszyscy ludzie

zgodzili si? i potrafili nada? icdnym wyobra ..

zeniom ,iednez. nazwiska, wsz?dzie mówio­

Doby iednym j?zykiem.
I). Okaz to vv przyk?adach?

('

O. Przez domnieman? z.god? wszystkich mó­

wi?cych i?z)'kiem polskim, vvyobl'azenie pe­

wnego szczególnego koloru oznaczone icst

l
r ? •

wyrazem czerwony: eez ze Len wyraz me

ma przyrodzonego zwi?zku z wvobr a?cniern

koloru przeze? malowanego, przeto d?wi?k
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iego nie moze w mieszka?cach ka?dego kra­

iu
, nieznai?cych polskiego i?zyka I podobne

wyobra?enia 'obudza?.

P. Czy ka?dy wyraz dok?adnie maluie wyobra­

zen}c, którego inszym udzieli? chcemy?
• I

O. Bynayrnniey : bo gdyby tak bylo , rzadko.;'

by?my popclniali omy?ki. Gdy przeciwnie l'

przy niedok?adnosui i?zyków, rozmaite! WJ@-
\

bra?enia proste oznaczon? bywaj? iednym i

tym?e samym wyrazem: co nieraz bywa prz.y­

c?yn.? ciemno?ci i mylnego wyrozumienia rze­

czy.
I>. Jak sj? vvyrazy dziel??
O. Na rnogqce sie opisa? i niemogqce.

\ c

P. Jakie wyrazy nie mogq si? opisa??j ?

O. Te wyrazy opisa? si? nic mog?, które o ..

,

znaczaja proste wyobrasenia: gdyz proste

wyobr?zcnia rodz? si? w umy?le za po?re­
dnielwem zrnyslow ,

i t? tylko drog? nabyte
hyd.? mog?, Tak np. koloru fioletowego nic

mog? opisa? ternu, który go nie vvidzia?; lecz

chc?c komu? d?p? wyobra?cnie , musz? po­

kaza? mu rzecz iaka fioletowa, i zwróci? ie-
.. .\1

go uwag? n? sam
I

kolor tej rzccz,Y. I'

P.' Jakie wyrazy opisac sif mogll:?
O •. Wyrazy, sluz?ce do oznaczenia z1'o?onych

wyohra?cn , mog? byd? opisane ,
to iest mo­

?? byd? vvytozo?e przez wyrazy malui?ce
)-



/
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wyobrat:enia proste, lub przynaymniey ma-

1.'0 Z?OZO?H?. Tak np. wyobr'azenie t?czr iest

vvyobrazenicm z?ozon?m z ma?o z:Iozonego

wyobra?enia pó11cóla i z prostych wvobra-

ze? kolorów: chodilzby wi?c kto nigdy me-

/ teoru (h) tego nie widziat ,
a iednak mia?

,'Vyo?)razenia polkola i k;lorów, ?noznaby
dad? iemu dobre wyobra?enie t?czy , .przez.

ufoZ:cnj.c kolorów vv takim porz?dku i ksztal-
.

cie, vv jakim ?i? w t?czy z?aydui?··

, )J I

,
I ROZDZI.A?? VI

·t 'O rosmaitych gatun'kach okre?le?

czyli defi?nicyy?
I

P. Co rozumiesz przez okresleniel

O. Przez okreslenie rozumiemy, iakc?my iui

. (h) Meteor iest to widowisl?o nadzwyczayne, uka­

zui?ce si? w powietrzu, z?o?one z pierwiast­

ków materyalnych. T?cza, we wla?ciwem zna­

I

czeniu, iest meteorem wodnym, poniewaz po­

wst aie przez odbicie si? promieni sl o?ca od

I

kropl i dzdhl padai?cego. Odbicie za? iest

zboczeniem promieni ?wiat?a od swego wla ....

,

?ciwego kierun-ku .•.

I

I
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powiedzieli, wyliczenie wszystkich prost.ych
I

wyobr a?e?, z których zfozone wyobra?enie

powslaie.
P. Jle iest gatunków okr?slc? ?

(J. Dwa:, iedne s? okresleniem nazwiska, dru-
I

gic okresleniem rzecz)".

P. Co rozumiesz przez okreslenie nazwiska?

O. Okreslenie nazwiska wyia?nia znaczenie

kazdego wyrazu, aby w umy?le s?uchaj?cych

sprawi? tak?cz wyobrazcnie z'fozolle, iakie

icst vv umy?le mówi?cego.

,
I

P. Day przyklad?
O. Przypu??my, i? chc? komu? dad? do poj?cia;

co rozum i?m przez wyraz kwadrat prosto­

k?tny,' mówi?, iz lo icst figura zawarta czter­

ma bokami rowncrni, i runi?ca wszystkie ka-
• <I

ty proste. Okr??lenie to tworzy takie? vvyo-

hra?cnie kwadratu vv drugich, iakie iest

we mnie.

P. Jakie prawidla koniecznie zachowa? nale?y
w okr?slcniu nazwiska?

O. Niektóre z nich wa?nicysze, ile nam zamiar
krótko?ci pozwoli, tu kladz.ierny. Takie s?:

i. W wyrazach zwanycli pospolicie spórzna­
cznemi (synonima) uwa?ac nalc?j, czy nie

zachodzi co do znaczenia iaka vv)' ra?na

l'ó?nica; a ic?li 1 ak icst, naJez yl obra? zna­

czenie naybardziey odpowiadaj?ce mai?ce-
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mu si? wskaza? w}obrafeillu. Tak J g?
..

nius z i zdolno?? uwa?ai? si? cz?sto za Wy4/'
razy spófznaczne: lecz pierwszy wyobra­
za sit? przyrodzon? i talentu urnyslu , gdy,
drugi oznacza talenla nabyte j nic mog?

si? wi?c ?adnym sposobem bez odróznie-

nia bra? ieden za d rugi. )

2./ Wystrzega? .si? nale?y, ile mo?no?ci ,e vvy-
.

razów mai?cych w?tpliwe znac?cnie : albo

takich, ktÓre mai? dwa lub trzy znacz?-
I

I .

nia ; lecz kiedy ich uzy? koniecznie w)'pa­

dnie, stara? si? dok?adnic okre?li? wyo­

hrazcnic, które wyrazem w?tpliwym chcesz

nazwa?.

P. Co r ozurni?sz przez okreslenie rzeczy?
O. Okreslenie rzeczy wyia?nia natur? iey przez

znalezienie tak rodzajowych iako i gatunko­

wych iey znamion, które do siebie razem

dodane stanowi? okre?lenie rzeczy.

I'. Jak mo?na odkry? rodzay albo powszechne

przyrodzenie rzeczy?
O. Porównvwaiac rzecz, maiaca sic okre?li?,

.,.. "'-i c

z innerui do nicy naypodobnieyszerni ,
i UVVJ-

zai?c, .w .cz?m ich tre?? albo przyrodzenie
z ni? si? zgadza. Te spólne przymioty, vv kto­

.rych wzmiankowana rzecz zg;tdza si? z inne­

mi do nicy podobncrni, stanowi? rodzay. Tak

np. porównywai?c wino z innerui podobne-
2.*
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mi napoiami np. z ialrtecznikiern
, grusze;

cznikiem, upatrzymy rzeczywiste mi?(1zJ nie­

mi podobie?stwo vv t?m, iz s? gat!mk(lmi soku.

P. Jak mo?na odkry? istotno czyligatunkow,!:
ró?nicc ? \

'

O. Pt{,lz?a?ai?c naycclnieysze vv?asno??i i przy­

mioty albo wyobra?enia, któr erni si? rzeczy'
.

róz.ni? od innych sobie podobnych: to sta ..

nowi? b?dzie istotn? czyli gatunkow? ró?ni­

cc. Tak, wino rózni sie tern od. ia?rieczniku
G

•

•

G,

i grus zeczniku ,
iz iest wyrleczone z wino-

gron; co nazwa? m6z?a wtasnosciq gatun­

kocoq, rózni?c? wino od innych soków.

P. Jak z tych ruqtcryatów mo?na uczyni? okr?-

slcni e?

O. -t?cz?c rodzay razem z róznic?: tym spo­

sobem robimy okre?lenie rzeczy,. np. wyraz

;ok winogrono?J .iest okresleniem wina.

P. Jakie prawir?lo zachowa? nalez)' w tyvo?

rzeniu okr c?lc? i'

b. I: Okre?lenie powinno byd? , ile mo?na
,

powszechne, tak np. sok wino'grollow)'
icst Len, który ma wszystkie w?asno?ci win

w?a?ciwych (c).

-

(c) Plyny znane pod nazwiskiem wina pOrZf'c:JI'O:'
wego, malinowego i t. d. nie s? wla?ciwcmi

\
wrnamr.
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2. Powinno byd? zastosowane do wlasno?ci

rzeczy okr ??lai?cey si?, i iey wy??cznie

odpowiada?; i tak wyra?enie sok winogro- ..

120\?)y nic odpowiada iakieykolwick suh­

stancyi piynncy ,
lecz samemu tylko winu.

3. Powinne hyd? iasne i zupe?ne.

4. Krótkie, to iest bez powtarzania 'i zJ»)'t?
ku wyrazów.

R O Z D Z 1 .A ? VII..

o S a d $ i e.
Ci

"v

P. \Jakie, jest naywi?ksze dzi.rlanie umyslu i'

O. Kiedy umy?l znaczn? ilos? wyohra?c? zgro­

madzi, najpierwsz? icst iego czynno?ci?, po­

r-ówna? ic z sob? dla dóy?cia , w. cz?m si?

rolni?. Takowa czynno?? urnysiu zowie si?
sodem.

"

P. Na cz?m si? s?d gruntuie?
O. Sqd gl'untuic si? na rozwadze, na doswitul ...

czeniu, albo na scciadoctwie.

I). Jak umys? tworzy s?d przez roz(X'a{f??
O. Powiadamy, il s?d tworzy si? wtedy przez

l'ózwag?, kiedy wynika z dokiadnego obcy­

r?enia wyobrn?c? porównanych: aby si?

przekona? np. i? catosc icst wi?ksza od ka-

/
r ,
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?dey cz??ci swoiey, niczego wi?cey nic .po­

trzeba, iak zwróci? uvvage na wyobra?enie 'f
ca?o?ci i cz??ci.

Ii
"

P. Która ga'l'?? wiadomo?ci ludzkich opiera si?
na rozwadze r
,r ) ,

O. Rozwaga icst zasad? tey cz??ci rozumowa-

nia, któr? logicy zowi? dovvodzeniem. Dla­

tego nauki tym sposobem nabyte nazywai? ....

si? umiei?tno?ciami , poniewa? pro;vadz? za­

wsze do prawd odwiecznych, niemylnych i

, nieprzemicnnych.
P. Co rozumiesz przez. s?d utworzony przea

\

do?wiadczenie?

.

fo. Przez s?d nabyty doswiadczeniem rozu­

rui?my to poznanie, które pochodzi zupe?­
nie od zmys?ów, gdy przypisuiemy ciatom

takie wlasno?ci ,
iakie odpowiadaj? wra?e-

\
'

niom na nas uczynionym: i tak móvvimy, fi.

lód iest zimny a cukier siodki.

.

P. Dla czego mówimy, ze te s?dy oparte s?

na do?wiadczeniu?

O. Bo nic mog?c W nich ukaza? zwi?zku za­

'chodz?cego mi?dzy cia?ami a uczuciami od

nich odbierane mi , musimy s?d nasz wido­

.cznie opiera? 'nic na cz? Ul inn?m , iak na d o?

?wiadczeni u.
\

P. Jak tego dowiedziesz?

O. Przekonanie o tey prawdzi? ,
i? wi?ksz?

.
\

"
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C????
I

n;lyvvaznie)'sz)'ch wynalazków ieste?my
winni p-l'?ypadkovv'ym postrzc?cniom , wido­

cznym icst tego dowodem: ze np. ig?a ma­

cnesowa ma wiasno?? wskazywania' biegu­
nóvv ?wiata, _dóy?? tego nic mogliby?my ?

przez naygf?bsze nawet rozumowanie, ale t? "-

wiadomo?? winni?my do?wiadczeniu i po­
strzezeniom.

P. Co zt?d wnosi? mosna?
.

_

.

O. Ztad wnosi? mo?na
, iz iako zasada wszel-

'

.

?

? "

kich umiei?tno?ci iest rozwaga, tak miano-

I
wicie przyrodzonych nauk, do?wiadczenie:

gdyz tych ostatnich
, iako zai?tych iedynie

przedmiotami zmyelowerni, nic inaczey wla­

sno?ci mog? byd? odkryte, tylko przez po?
.

strzeganie ?i do?wiadczenie.

\
- P. Jakiego gatunku s?d gruntule si? na ?wiadc­

ctwio f -

O. Gdy w?adze umysfu ludzkiego, vv szczupiych
zakresach obi?to , nic pozwalai? nam prze-

?wiadczy? si? o tern wszystki?m , co si? zda.

rza i dzieic na ?wiecie; \IV podobnych wi?c
zdarzeniach s?d nasz opiera? musimy na ?wia-
dcct wie .drugich.

'
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-R OZDZIA'L vm,
\

'

,O .z d a i? i a c h"
I

P. Co iest zdanie?

.0. S?d uczyniony W' umy?le i s?owami vv'J?'a?

zony, zowie si? zdanietn ,
albo zaioienieni

(propositio.)
·P. Z' wielu cze? ci skfada sie wszelkie zdanie f

O. Ze trzech," z osoby albo ;'zeczy (suhjectum)
z przymiotu (praedicatum) i 1qcznika (co-

pula).
I

•

-

,

P. Wyja?niy In?
.

O. W nast?pui?cem za'l'ozcniu: ziemia iest ku-,

'lista, ziemia iest subiektem , kulista predv­

katem c?ylil w?asno?ci? przys?dzon? ziemi, a

1'Cf:cznildem czyli form? zfozenia s?owo posif?
kowe iest, '

,-

PI Czy si? zdarza, iz?y zdanie skiadalo si? z ie?

dn?y albo z dwóch cz??ci ?

O. Zdarza si? 'wtenczas, gdy ??cznik zawiera

?i? vv predykacie ? np. on chcoali ,
to samo

znacz)', co on iest chwalqcy.
P. Ilorakie sa zdania?

O. Liczne s? "gatunki zda?: !,?ierdzqce i prze­

czqce : powszechne i cz?stkowe; bezwzgl?­
tlne i ccarunkowe ; proste i stoione

, przez

sit? oczevoiste i dowodliwe.
(;

I .... '
..
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,

P. Co iest. zdanie twierdzqce/ _ .I'
.

-
.

O. Twierdzoce zdanie iest
, kiedy vvyobraze-,..

nic subjektu zda1e si?/ byd? zgodnsm z wy-

.

obra?eniem pr:edykatu, ??cz?c si? przez slo-
.

wo iest
, albo inne podobnego? znaczenia;

iak np. cz?owiek iest niesmiertelnv, "

P. Co .icst zdani? przeczoc??
r

O. Przeczq.ce iest, kiedy )vvyobr'?zcnic subje­
ktu nie icst zgodne I? vvyobrbzqniem predy­kalu. ta ni,czgodno??' oznacza si? wyra?ern

przccz,?cym nie , dodanym do .f?cz?lika np.
\ ?'toto nie fest 'zielone.

.

P, Co test zdanie p.o?sz,!chne? /

O. Zdanj? powszechne iest to, w kló?em sub­
jekt, .b?d?c wyrazcm powszechnym, z,?vviera

/\TV sobie vvszysltkic jednostki (ihdividuum) ga­
tunku, ivvszysl.kie' gatunki 'rodzaju i "wyrazy
K\Szystek, kaidy: snden s? wt,a?civvemi zna- '

karni ,t?)' povvszechno?ci. np. "r77szrstlde
. zwiereeta ma?? wrasnpj?c przenoszenia si?
? mieysca na m/ej'sc..e."; Za?o?cnie to iest po.:
wszechne. ponicy,vaz wyraz ?Jszystldc, przy­
dany. do s?lbickt,a zwierz?ta, zaymuie ? so-

'

hie
, iak Widzimy, ptaki, czvvorono?ne zwie-

.'

'/
j

"

rz?t», p'lazy, owady, i rozmaite ?yi??e istoty.l). Co iest czqstffOW{jl zdanie?
\ IO. (:zfJstkmve zdanie ,maluie si? pcvvn?mi ogól .

.

nemi
vvyrazam?, przydanemi do subjektów,

I
•



przyymui?cych ograniczenie; takiemi s?: nie­

iaki, niektory: i t. d. Tak: ,:niektórzy ludzie

maio zadziwiai?c?; pnmiec:' W t?m zalo­

zcniu subjckt niektórzy ludzie zayrnuie tyl­

ko pcvvn? liczb? jednostek (individuum) nic

za? ca?y gal unek.
"

P. Co iest bezwzgl?dne zdanie?

O. Bezwz{Jl?dne zdanie icst to, przez które

zatwierdzamy w?asno?? nieod1'?czon? od wy­

'obra?enia subiektu. np. "cz"lowiek iest uto­

mny" bo u?omno?? icst przymiotem nicod-

f?czn)'m od ludzko?ci.

-

/'

P. Go icst zdanie warunkowe?

O. Zdanie warunkowe iest to , vv któr?m pre-
.

dykat nie ??czy si? koniceznie ,
ale tylko vva-

,

runkowo, z subjeklcm, tak np. .Jescl] pi?kna

pogoda bedzie , zniwo "ukO/teZy sir? rycliro."
P. Czy wa??ly iest ten podzial' zda??

O. Nie masz vv filozofii nic wa?nicyszcgo nad

wzmiankowany podzia? za?ozc? na bczwzgl?­
dne i warunkowe ; ?cis?emu zachowaniu tego

prawidla 'winni s? matcll)al)'cy iasno?c i ?ci­

slo??, z iak? swoich prawd dowodzi? mog?.;

P. Co icst zdanie proste?

O. Zdanie, vv ktorem- dwa tylko wyobra?enia

por ównywai? si?, nazywa si? prost cm: dla

tego, ic vv nich subjekt iedne tylko rzecz o ..

,

\
c

znacza
,

a predykat icdcn tylko prz}rniOl np.



;,Piotr iest lIczonr. Ten pokóJ' iest wy­
godny": takie za'tozcnia s? skutkiem proste­

go s?du, nie przyymui?cego ?adnych pedzia­
?6w.

P. Co s? zdania zt'oiol2e? -
j

O. Zdania z'lozon« s? te, w których subjekt
nie icdn? ale wiele rzeczy oznacza, a predy­
kat wiele przjmiotow. Nazywaia si? te zda­

nia ztozoncmi przeto, jz IilOg? si? !:-ozdzie­
li? na tyle zda? pr-ostych , ile vv ni?m subiekt
oznacza rzeczy a predykat przymiotów.

,

P. Da)' przyk?ad?
O.

". Cz1'owiek iest sprawiedli?'Y i dobroczvn­

nr" Lu s? dwa predykaty spr(]wiedliwr i do­

broczynnr nalc??ee do iedncgo subjcktu ,
i

to zalozenic mo?e si? rozebr-a? na dwa pro­
.ste , iak np. cz1'mviek iest sprmviedl?wy, i

cstowiek iest dobrorzynllY.
P. Zdania 7Józone czy nie maj? takze swego

podzialu ?
\

·0, Tak iest ; dzida sie. albowiem na 1aczace4,0 (f c.. (.

i rozdzielne.

P, Co' iest zdanic 1'llczflce?
(; (.

O. Zdanie 1'aczace iest to, które ma wiele S110-t: c:

jcktóvv albo pr edykalriw, powi?zanych przez

twierdz?ce lub przecz?ce I?czniki , tak, i?

co si? twierdzi lub przeczy o icdnym , 'mo?e

si? twierdzi? lub przeczy? i o k9zd)'m.
3

I
.'

./
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p. .. Day przyk?ad?
'

' I

-

O. i>Z'toto i ?rebl'o maia wi?cey wartosci ni?

Q?ÓW «: W t?m twierdzeniu s? dvva subiekta
',

l

.
a icden predykat, mog?cy si? zastosowa? do

'ka?dego z nich, w ten sp'Gsó?): ;'tolo iest

wi??er wartuince nis o?tów i srebro iest

""'ifcey ccartuioce niz iriooo, » Zdrowie-test

dross ze nad bogactwa i zasz?zyty:» tu ma­

my iedcn subjckt a dwa predykaty, z któ­

rych ka?dy rnozesi? nast?puj?cym sposobem
odnosi? do subiektu, tak: » zdrowie iest droz­

sze nad bogactwa i zdrowie iest drozs ze

, ,

\ \

" nad zaszczyty.
«

'l). Co iest zdanie rozdzielne?
.

I

/ O. Rozdzielne zdanie' iest to, w którem, ro­

zmaite predykaty przyznai? si? temu? same­

mu subjcktowi , chocia? icden z nich tylko

s?uzJ? 11l0Z? icmu z vvyfagczeniem innych,
co i same spóyniki, oznaczai?ce' rozdziel?-

,

,
nic, pokazuj?.

P. Day przyk?ad? t
, O'?»Bogactwa doznaia albo b1ogos'tawie?stwa I

albo ziorzeczenia «, W t?m ?atozeniu puedy-
Ikaty ?rtogostawienstwo i z1'orzeczcnie nie

.

mog? razem i przy tych?e samych okoliczno- l
soiach .nale?e? do subiektu bogactwa: zato­

zenie vvfdai?ce\' t? niepewno?? nazywa Sl?

rozdzielnem zalo?cniem,

I
'
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I

--.,.

P. Jak? ma wlasnose zdanie rozdzielne?

O. ?e ic?li icden predykat b?dzie przyznany,

wi?c drugi musi byd? koniecznie
.

odl'z,uco­
Dym; ta? vv przykladzie wyzey podanym, ie­

?cli zgodzimy si? na to', iz bogactwa ci?gn?
.I

za sob? bfogos1'avvie?st wo, wypadnie konie­

czaio, odrzuci? drugi predykat, bo nie mog?
w tych samych okolicznosciach byd? oraz

przedmiotem z?orzeczenia.

P. Co iest zdanie p?zez sie ocz?voiste P

O. Przez sie ocz?coiste zdanie icst to, które-
c .

.

go prawda nawet na pierwszy rzut oka mo-

ze hyd? pOi?L? i które nie potrzebnie dowo­

du; ho niepodobie?stwem iest dowodzi?.

prawd oczewistych .
. chc?c za? dowodzi?

wszystkiego bez ko?ca, nigdy przyy?? nic

rno?naby do zasad pewno?ci, np. »Catos? iest

W,ifkszq od s?oiey czesci « iest zdanie przez '.

si? oczewiste
, na które umysl , nie wyma­

gaj?c dovvodów ani ohja?uicnia, zgadza si?
natychmiast. I

j

P .. Co icst zdanie dowodliwe i

O. Zd'anie dowodlicoe iest to, którego prawda
nic daic si? ryclito postrzcdz , ale wymaga

porz?dnego ukladu dowodów; dla okazania

zgodno?ci wyobra?e?. tak np. » Ziemia o­

braca si? okirto osi swoiev;« iest prawd?
zafozon?, ze 'za?' ona sprzeciwia si? oczowi-

?

I'
r

l

I

r

I

!
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st ó?ci naszych zmJsfÓw·, a zatem dla prze
..

konania potrzcbuie dowodów.

P. Jakie ogólne postrze?enia s? potrzebne
vv tym ,vvzg1sdzie?

O. I. J c?cli vv zdaniu subjekt) predykat ,lub f??
cznik nie sa wyr a?ncmi

,
trzeba sie ich do-

c c

mysli?. Tak: sJa ?em, znacz)' ja iestemie-

dZf!:cy:
2. Te wJrazy: iestem , Jeste?, fest, i t. d.

ie?cli sie uz)'vvai? bez zadnego innego p re­

dykatu," zawierai? w sobie' i r?cznik i pre­

dykat, tak np; sTroia by-ta, znaczy Troia

mitrio bvtnosc,«

3. W zdaniu predykat niekiedy ma pIerw
..

sze micysce przed subjektem; ile razy wi?c
tak b?dzie, nalc?ydla odkrycia iego dekla­

dnie wey?? vv znaczenie wyrazów, i prze­

nikn?? zamiar movvy lub pisarza. Tak np.'

»w domu mego oyca sq niektóre mieszka­

nia; to icst: niektorc mieszkania mail! by­
tnosc w domu mego oyca; niektóre mie­

szkania icst sulijckt , znayrluir;; si? w do­

'lnu mego oyca predykat.

4. Subjekt i predykat musz? vv zdaniu zaw­

sze oddzielne dwa vv)lobra?enia malowa?

i oddziclnemi oznacza? si? wyrazami; ina­

czey wynika powtarzanie (tautologia) uo re

urnyslowi zadn)'ch wyobra?e? ni.,- doslar?
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CZa ? np. » cz1o\?iek s!lepy, test lo c?1'o.:.

wiek niewidz?cy. « Tu wyra?nie vvi?zi·'

I
? lny, ze czlowiek ?lepy to sarno znaczy co

lliewidzgcy?; a zatem zdanie takie niczego
nas nie -uczy.

:. ,/
'

.'

R O . J;/ D Z I 'A- 'f.. IX.'.

'9 fa?szywym" S'ld1;.ie" czyli prze-
1

sadzie.
c

P, Czy sk?onny iest umys? ludzki do b??dJl.?
O. Tak iest; a to dla- rozmaitych przyczyn,

'nazwanych w ?oJce prsesoaami.
I). Ile icst gatl(nkóvv .przcs?dów?
O.W szystkie .-przes?dy mog? byd? zai?le

w' tych czterech gatunkach. Przes?dy 1'. po­

-chodz?ce od przedmiotów, 2? od s'tovo ,
3.

'od nas samych, 4. od innych osob .

. P: Jaki iest przes?d pochodz?cy od prscdurio-I

, i,
tów?' .

.

O. Nieiasno?? nicktórych prawd i trudno??

ich zg??bienia iest pr?yczyn? powierzche­

vvn,cgo lub mylnego s?du: i tak, ze trudno

by?o docioc ,
i? ziemia obraca sie oko?o osi

i oko'lo slo?ca , ludzie mylnie vvI?ic/?li1 lC o-

I'
,I'

na icst nicruchorna.
.

. "
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P. Jak unikn?? tego gatunku przes?du'?
O. Przes?d tego gatunku mo?na oddali? przez

cierpliwe a pilne badania i rozumowania
, /

oraz przezzawieszenie s?du czyli przes?du
do t,?y pory, az natrafimy na wla?ciwy spr­
sóh o?wiecenia si?, 910g?cy potem Lo wy

..

ia?ni?; i dopóki dokjadnie nie przekonamy

/

si? o ocz?vvisto?ci t?y? prawdy,
l). Jaka iest nayhli?sza przyczyna przes?du al­

Lo faiszyvvego s?du?
I

.

O. Opaczne poiccie rzeczy, naksztait mirologi-
cznych owocow

, ofiarowanych Tantalowi,
które pi?knym pozorem vyabity oko, lecz za

uk?szeniem napclniaty usta gorzki!ll. popio-
,fem.

" P. ?ak mo?na oddali? ten gatunek przes?du? .

O. Zeby go oddali?, nic nalc?y nigdy formo?­

wa? s?du () rzeczy znanej nam tylko z po-
\

wi?rzchowno?ci
, lecz usilowac przez pe­

wnicyszc cechy (criteriu) odkry? rzeczywist?
iey warto??.,

? :

P. .Jaki.icst trzeci gatunek przes?du pochodz?­
ecgo od pr zedmiotoco ?

O. Trzecim gatunkiem przes?du icst , pornic­
szanie r ozmaityclr przymiotów, icdncy rze-

. czy s1'II??cych: tak, ic?eli autor jaki wstawi si?'
gcPjuszem, nauk? lub darem pi?knego pisa,
nia ; cz?sto bywa, i?, uprzedzeni icgo slaw?,
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zgadzamy Sj? nawet na lrl?dne twierdzenia,
nic staraj?c si? rozezna? prawd? od bf?du.
Podobnie?, uwiedzeni sprzyjaniem- komu? lub
cnotami' cz'towieka zachwyceni, czasem nie

daiemy uw;?gi na nieodf?czne od s?abo?ci ,
\

ludzk,iey wady.
'

l>. Jak tego przes?du mo?na unikn???'
,O. Troskliwie,chroni?c si?, aby nie tworzy? s?­

du o cz'lowieku lub przedmiocie w ogólno?ci,
lecz p?lIni?tai?c, iz wszystko na ?wiecie ma

obok zalet
przywary.

P. Jakie iest czwarto zrzódfo przes?du' pocho­
dz?cego od przerlm?o/ów ?

O: Rozmait.y rzut cieni i ?wiatia
, w któr?rn

przedmioty mog? si? z'na)'dowa?, ,i rozma­

ity sposoby uwa?ania. chocia? nic zgodny
z ich przyrodzeniem. I tak, ostrokr?g, sto­

i?cy z daleka, zdaie si? hyd? patrz?cemu

/ f

, tróyk?tem; a po'1'ozony vvzdfuz, ? podstaw?
do nas obrócona, zdaie sic Lyd? kotem.'

?

\
c

P. ,Jakie icst pi?te zrzódfo przes?du pochodz?-
cego od prze(lm?olow?

O. Przypadkowe niektórych vvyobl'azeil pof?..:
czcnie. ,l lak, b?d?c przyzwyczajeni 'ttCzJ?

?avvsze vvyobraze?ie zmarfcgo cz1'ovvick?
z widokiem -trumny, czuliby?my wstr?t, gdy­
by?my mieli

Spl'Z?t iaki 1lV ksztafcre trumny
zrobiony; cho?hy ta posta? oznaczo

.

'J ce-

\



?owi wspomnionego sprz?tu naylcpicy od­

powiada?a.

(

P. Jak mo?na si? uwolni? od tego przes?du?
O. U wa?ai?c , czy miedzy wyobra?cniami, kto-

'

re imaginacya, zwyczay lub przypadek po­

?L?czy?, iest wrodzony i nieodbity stosunek;

ic?cli tak nie icst
, powinni?my si? stara? u ....

silnie o poprawienie bt?dóvv imaginacyl i ro­

zJ? czac takie wyobra?enia.
'P. Jakie przes?dy powstal? z (X'yrazów?,

I

-\

O. Przes?dy powstaj?ce z wyrazów mog? dzie­

li? si? na dwa rzcdy : iedne bior? pocz?tek
ze slow lub zda? poicdy?czych , drugie ze

stów lub zda? /po'f?czoll)'ch.
P. Jakie przes?dy powstai? z poierlY'lcz)'ch

wyrazów lub zda??

O. I. Gdy ,vyrazy nasze s?abo malui? wyo
..

hr a?cnia czyli lak s? d obrane, ze do nich

nic mo?na przywi?za? pewnego luh rozs??

dncgo wyobra?enia.

.

-;

--

2. Kicd Y s? dwóznaczne ,
i dai? ?i? rozmai ..

cie t?umaczy?.
1. Kiedy \v)'raz)' bliskoznaczne uzywai? 'si?

do vv)'razcni3 teyze samey rzeczy.

?. Jakie bi'Sdy pochodz? z poofr;;czenia ?'Yra.­

ZÓ\V w mowie?

O. r , J e?eli mówi?cy lub pisz?cy dobrze my?li;
a niema trafno?ci i powabu vy rlumaczcniu

}
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si? ; natenczas tvvorz ymy s?d o niedesko­

nalo?ci stylu i pot?piamy cale dsielo
, 111Y-'

?l?c iedynie o sposobie wyslowicnia , iako

krytycy nic umiej?cy zrobi? ró?nicy mi?-
dzy J?zykiem a vv)'obrazeniamL

,

2. J cZ:di kto? móvvi albo pisze wymownie,

sklaniamy si? do iego woli i zdania, id?c

, jedynie za wra?eniem', które sprawia na
l

? nas pi?kno?? i s?odycz iego vvymowy.

Przyjemne poruszenia, d?wi?k gtosu, pi?­
kno?? stylu, harmonia okresów, i powa- _

hna postawa mowcy, zachwycaj?c siucha-
r: czóvv az do omamienia, lo im wpoi? na­

\

wet potrafi? ? co s?d bezstronny pot?pia.
P. Jak mo?na si? pozbyd? tego gatunku prze­

s?du?
Q. Przez nabyt? wpraw? odl?czenia , ile to

hyd? mo?e
, naszych my?li i wyohra?c? od

stów i ich toku; przez s?dzenie o rzeczach

vv ich przyrodzonym zwi?zku z drugiemi; i

nakonice p rzez mocne posfanowienic , aby

si? nicz?rn nic dad? powodowa?, tylko gto?
scrn prawdy, bez wzgl?du na styl l my?li,
w iakich si? ona pokaznic.

1 ,
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R O Z D Z I A ? x.

'o pr zesadacn albo jat's,zyw ycIt sfJ-
.

dach ..

'

(Ci?g dalszy).

P. Jakie przes?dy pochodz?. z nas' samvch?

10. Przes?dy z nas pochodzuce mog? si? dzie­

li? na przes?dy wieku dziecinnego, prze­

s?dy zmys1ow, przes?dy iinaginacvi , prze- .

sady" namietnosci , przesady mriosci wta-
"

/' te
li

sney, przes?dy charakteru, czyli humoru, i t.d,

P. Co s? przes?dy wieku dziecinne?n'?
O ... -S? to mylne wyobra?enia, utworzone w tym

wieku, w którym icszcze?my nie mieli uspo­

sobionego rozumu do' s?dzenia o rzeczy. I

tak, dla tego?my wtenczas poczytywali xi?­

?ki za rz?cz' nieprzyiemn? ,
iz niech?tne nie- -

.

mi zai?cic si? ?ci?galo na nas kar?.
P. Jak ten gatunek przes?du mo?na oddali??

O. Usilui?c tworzy? s?d stus?ny O takich przed­
miotach wtenczas, gdy iuz rozum dostat?­

eznie doyrzcie.

j'

P. Jakie s? przes?dy zmy-s1'ów?
O. Przes?dy zmys'fów s? to fa?szywe wyo­

hra?cnia , iakich nabywaj? ludzie z przyczy­

ny/ ograniczonego dzia?ania svvoich zrnyslow-
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I tak, ludzie w przcsu'zeni, któr? wzrok ich

dosi?ga. nie mogaGc widzie? kulistego zagi?­
cia zicmi , mnicmai?. ?i ta iest równ? pla ..

s?ez)'zn?·
,

P. Jak taki przes?d mo?na oddalie P

O. Doskonalenie w?adz umys?owych' /do?wiad ..

czcnie
, i przyk?adanie si? do nauk, s? iedy­

ncmi sposobami do oddalenia tego przes?du.

l'
I

P. Jakie s(? przes?dy imaginacyj?
O. Przes?dy imaginacvi powstal? z nadu?y­

-cia tey w?adzy duszy, która ??czy lub ro­

zdziela wyobra?cnia pl?zez zrnysly przyi?te,
w celu utworzenia wyobra?enia z'l'ozonego,

r niepodobnego temu, iakie odpowiada przed-o
miotom rzeczywistym:

\

niektóre bowiem

'z tych wyobra?e? mamy za prawdziwe, cho­

c?nz one s? tylko tworem imaginacyl nasz?j;
Tysi?ce przywidze? i \ marze? entuzjazmu
wynikary z tego zrzqdta.

/

\
\.

P. Jak mo?na 'zapobie?z takim przes?dom ?

O. Nie wierz?c nigdy rzeczom uroionym ,
ale

kazd? z n:ich roztrz?sai?c podfug przepisów
zdrowego rozs?dku.

P. Jakie, s? przes?dy namietnosci ?
l

Q. PI'ZCS?ldy namietnosci s? prawi? niczliczo­

ne. '?'lito?? przy?naic ulubionym przedmie­
tom takie doskona?o?ci, iakich one nic maia ..,

/
"

Nienawi?? przeciwnic , gorszemi ie przed-
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\ ..

stawia. ni? s? vv rzeczy sam?y. S'mutek l

melancholia sprawia to, 'i? uwa?amy vvszy­

,
stkie okoliczno?ci gor.szcrni,""'niz.· s? vv istocie;

,

)
gdy t)'HI czasem weselo?? i rado?? upatru­

ic przyjemno?? vv rzeczach nawet nic maj?­

cych z.adnego powabu,
·P. Jak mo?na si? przeciw .tym przes?dom za."

bczpicczyc?
O. Przez ci?g'l'e czuwanie, aby nami?tno?ci

nie miaty wplywu na s?d : a ilekro? te vvygó­

rui? , powinni?my si? wtedy wstrzymywa?
od s?dzenia. Gdy nami?tno?ci ?? u?pione a

.

umysl' spokoyny i swobodny, wtedy dopi?-
1'0 mo?emy sobie tworzy? prawdziwy s?d

j

o rzeczach.

I P. Jakie s? uprzedzenia miiosci wl'asney?
O. Sklonno?? , iak? mamy do cenienia nas sa-

.

mych i wszystkich rzeczy' z nami w stosu?­

ku hcd?cych nad wszystkie inne, tworzy

zrzódfo przes?dów mriosci ?,l'as12?)': tak,

cz?stokro? vv imaginacri ?ovviskszal1?y nad

miar? w?asne talcnta ,
a zmnicyszamy wady,

lub ich nie widzimy, i dla tego nieslusznie

wynosimy si? nad innych. Z tegoz. zrz'ód'f/t

wynika przywi?zanie si? do w?asnych mnie­

ma?, do?wiadcze? i praktyk dla tego icdy­

nie, iz. s? naszcmi ,
a lekce wnzcnie wszyst­

kiego, co icst wynalazkiem drugicli.
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R o Z D Z I A., ··L XI.

. i

o r o z u m o w a n i u.
)

I

I
•

P. Jaka -iest trzecia wielka czynno?? umys?u?
O. Trzecia wielka czynno?? umys?u iest ta,

przez któr;l usrluicmv rózia?nic prawdy cie­

mne, porriwnywaiac ie z pril'vvdami pi'zez
si? oczewistcmi

, lub, powszechnie przyi?tc-
-

mi. To si? nazywa roeumowaninn
, albo

.

wnioskowaniem.'
-

f

P. Jak siS to uskutecznia?

O. 'J??cz?c i poróvvnyvvai?c z sob?. rozmaite

zdania, czyli, iak mowia, robi?c syllolJl:zm.
P. D?i)' przyk?ad s)'lIogizlllU.?
O. =Doskorurie istoty' muszf!: byrli Jzczf.Ni­

werni; anio'towie sf!: doskontrtemi istota­

mi ; urz eto anio'lowie musza bvrli S.zC:.;e-f-
.(..J

..

J'..(?wi.)?

P. Z ilu cz??ci sk?ada ?i? sJlIogizm? ..

O. Z trz cch
, to icst . z dwóch zda? zwan)'ch

przodkuiqcemi albo naczelnemi (pracurissao)
i z trzeciego, które si? z nich wyprowadza
i zowie si? zakonczenicm albo wnioskiem

C conclusio).
P. Czy nic Wili? Le cz??ci syllogizmu innych

nazwisk?
ot.

4
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O. Tak iest : zdanie ogólnieys?e, które si? zwy-
,

.

kle na pi?rwsz?m kladzie mieyscu, zowie

si? zdaniem wi?ksz?m (majór proposilio) bo

\ l'ozlcglcyszc ma znaczenie, ni?eli to, które

nast?puie ; zdanie mniey ogólne, zaraz po­

ni?m nas,t?pui?cc, zóvvi? zdaniem mniee­

szem (minor propositio) ostatnie nakonice

zdanie zowie sic eakoncseniem albo wnio-

\ l

c

skiem (cbnclusio). _

P. Jak moze si? dowie?? prawda wi?kszego za ...

Io?enia , gdy nie iest przez si? tak widoczn?:

iak w poprzedzai?cym przykfadzic?

"

O. Przez inny syllogizm, i tak: ))grzcclt iest

nieszl'z?J:cia przyczyn?;';
dosko/llfle istotr

nie mogq poperrnia? grzechu; wi?c dosko­

na?e istoty nie mogq brdi nieszcz??liw?-

mi.»

P. Z czego si?' skrada takie rozumowanie?/

O. Ze trzech wyrazów, czyli terminów:
. ,

z »ickszego (pracdicalUln: terminus major)

z lrll?ierszego (subjeclum ? terminus minor)

i sredniego (terminus medius). Inaczej: wY'·

raz wi?kszy zowie si? przymiotem, wyraz

mnieyszy osobo albo rzeczq , wyraz ?redniI

dowoden? albo przyczynf!:.

P. Wyia?niy lo?

O. Nast?pny syllogizm lepi?y lo obja?ni : coszel-

ku niepr(1wo?? iest K'.zecltem; przy'sl??a
)
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ies] nieprawoscio , wi?c przys??ga iest

r

g-rzechem.)} Dane iest do rozwi?zania
I

pytanie : c?y iest grzechem przysj?ga ?

zcby ie rozwi?za?, potrzeba si? udad? do

po?redni,czego wyobra?enia ,
to icst wszelka

niepravoosc ,
które dla tego nazywa sj? SI'C­

dnim wyrazem: vvyr?z grzech , b?d?cy p re-'

dykatcm wniosku, nazywa si? wi?kszym wy­

razem; a subiekt wniosku, przrsi?ga, mniey­
szym wyrazem.

P. Ile iest gatunków syllogizrnu i'

O. Syllogizmy dziel? si? na powszechnie twier­

dzoce j powszechnie przeczqce; na czostko­

wo tcoierdzace i czqstkoceo przecz?ce; na

proste i stosone
J

a te znowu rozmaicie mo­

g? si? podzieli?.
P. Co iest powszechnie twierdzqcy syllogizm?
O. W powszechnie twierdzocym syllogizmie

dowodzimy, iz iedno wyobra?enie ca?kowi-
-

de zgadza si? z drugi?rn i mo?e catkowicie

byd? zatwierdzone. Tak np. ) kasde prze­

stepstwo prawa boskiego godne fest smier­

ci; grzecI!, iest p/'ze'St?pstwe,n pr(J?a boskie­

go; wi?c grzech iest godny smierci. »

/

P. C? iest powsze?hnie przec?q,cy syllogizm?
O. f1/ powszechnie przetz,?:cynl syllogizmie

dowodzi si?, iz. iedno wyobra?enie nie zga­

dza si? vv ogóle z drugi?m i musi byd? cai-·



kowicie odrzueonc , iakoto : ..» nicsprasvied?i- ?

wo??/ nie mo?e podoba? sic Boeu ,
wszelka

'

/ c
v

potwarz iest nj'esprawiedli?vo!}Ci0; vvi?c za-

I

'dna potvoarz n.ifI' mo?e si? podoba? Bogu. (

P. Co iest czastkowo twierrlzf!:CY syllogizm i'

,O. Ten, o którym powiedzie? rnoznaJ i'z V,V nim

icdno ,vvyobrazenic zgadza siS wprawdzie
z drugiem ,

lecz tylko w cz??ci; a zatem

które vv cz??ci tylko zatwierdza? mo?cmy.:

np. » Co tylko usposabia nas do pokory, ?eJt

?rtogortaooienstwcm ; niektóre udreczenia
"

I

, c

usposobiaia nas do pokory; wi?c niektóre'

ltdr?czenia. sq b·rogosifaVf)ie?st?l)em.
«

P.- Co iest czostkovoo przec..zqry syllogizm ?

O" VV którym wyobrazcnie icdno z drugi?nr

zgadza si? tylko w' cz??ci: iak /lp. » Co
,

tylko nie d?/'.r do uczynie??a nas medrszv­

mi l lepszymi ,
fest nicuf,yteczne; niektóre

nauki nie dazn do uczvnienia nas ',nedrsZ'V-

l /

?(
';' (.; (., J c -..J

171i i lepsevmi ; vvl\c ni.cktóre nauki s,f!: nie-

uirteczne.
«

-

'P; Co s? syllogizrny poiedrncze P

I
I'

l

/

Q. Poiedvncze syllo?izllly s?' te, które niema­

i? wi?cey nad trzy za1'ozenia '; dziel? si? 'one'

'\
I -,

na pnosie ,
z·ro?o/le i -toczne. I

])'.Co' iest prosty 'syllogizm ?

'

O. Prosty albo kategofyczny: syllogizrn roJ),j

sic z trzech zupc'tn)'ch' alLo bezwarunkowych
t,

I? ,



/

. '4'I _I
I /'

za?ozcil; 'vv nim wyraz, ?redni icst wi'd'O?Z'rlY
i porz?dnie '1'?czy si? w zdaniu wi?ksz?m'
z icdn? cz?sch\, a' w mnieysz?m z drug?,
z czcg'O wynika zupe?ny poiedy?czy wniosek:

np. ;; kairly czl'owiek iest ?miertelnym; "a-

, I

" nllJf!:{I)" iest ci'fowiekiem; ?i?? panuiocy'
, icst smierielnv .

«

P. Jakie s? przepisy na syllogizrny proste?
O. J. VVyr:az ?redni nie mozc si? nigdy ora?

, dwa razy cz?stkowie , lecz raz i to po­

wszechnie.

2. Wyrazy wniosku nie mog? bra? siS po-
;

wszechnicy, iak iUl; s=! wzi?te w zdaniach

naczelnych.
3. Z dwóch zda? twierdz?cych wynika? nie

,

,

mo?c wniosek przecz?cy.

4. ?ez,eli jedno' ze zda? iest przecz?ce, i. wnio-

sek tez musi byd? przecz?cy.
'

,

5. J e?cliiedrro ze zda? iest szczególne, wnio­

sek takim?e: hyd? powinien.
6. Z Jdwoclr przec??eych zda? nic wnosi?

nie mo?na;
,

7. Z dwóch szCZCgÓ?Il):CI1' zda? Lakze nic vvno­

sic nie mo?na.

"

'5 '*'



....

R o Z D Z T A 'L XII.

o s y II ó'g i s m a c h ..

\
.

,

(d?g. dalszy.)

P. Jak si? dziel? syllogizmy proste ?'

O. l)'roste s)'l'logizmy dziel? si? na r-ozmaite

gatunki nazwane figurami albo postaciami­

P. Co rozumiesz p,rzez jigure syllogizmu?

....0. Przez figure syllogizmu r?zumie si? porz?­

(f?k. i mieyscc ?redniemu 'wyrazowi nadane;

?zc si? to czworakim sposobem .czyni? 010-

ze; wi?c i sytlegizm takie IllQ?e mie? czte-

\ry pOsiact(
? -.".

.

P. Jaka iest pierwssa figura i"

{).'. W pierwszey {lgurze ?redni' vv,yJ'3Z icst

subjektem vvi?ks,zeg91 zdania ,
a r>red)'kalem

mnicyszcgo. Tak np. »)ka?dy' pobo?ny csto­

wiek b?dz?.e
\

zbawiony; wszysBy dobrzy

chrsescianie s? pobo?nymi; wi?c ,ws zysry.

dobrzy chrzescianie b?dq zbawieni.») W tym

/ syllogizmie ?redni 'wyraz: ka?dy pobozn:f
czifowiek, iest subjektem vv.i?kszego ??'loza-

nia. 3 predykater? mniey?zcgo .

.

I

. '7'
P. Co stanowi drugo. ilgur??

.:;:J; 0: ff drugier jlgurze ?redni wyra? powinien

byd? predykatem vv oba zato?eniaoh, vv. vviil-
'

.'
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ksz?m i mnicysz?m: np. »zadnn nieuczciem

osoba nie iest godn? zaufania, kaidy do-

I brr cz1'o/'x'iek godzien zaufania; przeto
?aden dobry cz'fowiek nie iest nie uczci­

wym.« yv tym syUogizmie (f o dny zaufa­
nia iest '?rednim wyrazem, i iest prcdyka­
tern ka?dcgo zafozenia.

P. Co stanowi trzeci? figl1?'? p
? J

. O) 1'17
trzeciey figurze ?redni wyraz icst sub-

jcktcm dwóch zda? naczelnych. Tak: » ka­

idy cz1'owiek iest istot?; ka?dy cz'fowiek

ln)l'sli; wi?c s,!: istoty my?l9:ce.» Tli: kaidy"
cz"fowie!t .iest wyrazem ?rednim, kt6J'y. bie- . -

'rze sic za subj ekt vv obudwu zdaniach.\
o

P. Na cz?m zalez)' czwarta figura?
O. ,ff czwarter figurze ?redni vvyl?az iest

predykatem wi?kszego za?o?cnia j a subje­
ktern mnieyszcgp : iest ona bardzicy prze-

.

kszlafcenicm .pi?rwsz?y figury, i dla tego,
vvy1'uszczenia nie potrzebuje.

/

P. Te figury czy nic dziel? si? ieszcze inaczey?
O .. Tak iest : na sposoby (modi) czyli porz?­

one oznaczenia zda? co do, ich wielko?ci i
iako?ci. Takich sposobóvv bardzo -wiele

byd? mo?e na: kazd? fjgur?; lecz obja?nia e
ie przek?adami niedozvvala nam zamierzona
w. dzie?ku' t?m kr o tko??,
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P. Co r ozumi?sz przez wielko?? i iakosc (*)P

O. Przez' wjelko.?? (quantitas) rozurni? ?i? 11,..

wazanie zda?, czy s? powszechne luh szcze­

gólne; przez ?'akoJ!? (qualitas) za?, czy s?

przecz?c-e lub twierdz?ce.
I

/

R O Z D Z I A -? XIII.
I

'o z/foionych syllogi zmach,

P. Co rozumi??z przez sioione syllogizmy?
'

O. z,tóionym sylIogizmem nazywa si? ten;'

w którym ?redni wyraz !!ie jest po??czony
z ca?ym' subjektern albo z calym predyka­

tem dwóch. zdan naczelnych j, lecz SI? po

cz???i z icdnem i drugi?m, ??czy., _

1). Day przyk?ad?'

\, O. -Baal brr nieczu1y bo?ek; Syryyczrko?'ie'
czcili Baala : przeto' Sy"yyczykowie czcili

) ,nicczu1'ego baicoana.». Tu predykat wniosku'

iest ,
czcili nieczutego batooana; które­

go cze??' iedna czcili' iest pot?czoua z mniey­
sz?m zdaniem" a cz??? druga z ?rednim wy­

razem Baal vv wicksz?rn I zdaniu'.
I

G

P. Jak si? dziel? syllogizmy siosone l'.

(*) Nazwanie Jana ?niadeckiego t. IV. 487' \ (,

,
,-

\ '

/

)
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O.? Na warunkowe albo hypotetyczne, ?rzc'zne,
rozdzielne i na enthymemata.

P. Co .s? ?'Parunkowe albo ltypotetyczne, syl-
logizmy ?

/
O. l-I)potetyczne syl10gizmy s? dwojakiego ga­

tunku
, zwane w loice modus ponens ,

i /I,JO­
dus tollcns?

P. .Co iest mor/as ponens t

O. W syllogizmic , nazwanym modus ponnns,

wi?ksze zatozcnic icst zawsze warunkowe,
sktadaj(lCC siS z poprzednika i nast?pnika: i
ie?eli wi?ksze zalo?cnie przypuszcza poprze­
dnika, wniosek musi przypuszcza? nast?pni­
ka: to si? nazywa rozumQwaniem przez

przydanie nastipnika do poprzednika.
P. Day przykfad?
o ».!e;'eii

?'szyscy ludzie s? grsessnikami
i slc-ronll)?mi do z1'ego, musi eli wifc odpa.i?
od pierr?'iastkowego stanu; aze

wszys?J
ludzie s1 grees znikomi i skcfonnyilli do

z'iego; przeto wszysry ludzie musieli od­

paJ:; od p?erlX'i(Jstkorpego swego stanu. « Tu

poprzednik albo pierwsza czq.?? warunko­

wego zatozcnia w wi?ksz?y pr-opozycyi icst

)
umic'\zczona VV Illnic)'sz?y propozycyi , a na.

sr?pnik albo rlruga cz??? we wniosku.
l). Co jest modus totlc ns ?

O. W s)'llogizmic, nazwanym modus tollens ,
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za'l'ozenic mnieysze odrzuca nast?pnika; kiedy,

dla ci?gu, wniosek musi odrzuci? poprzedni­

ka. To sie zowie rozumowa? przez odiecie
o c

nast?pnika poprzednikowi. ,

P. Day przyk?ad?
O. » Jesliby cstowiek nie by'·' istot? do tocoa­

'rzystwa sk?onn?, nie znalaz'fby powsze­

chnego stowarzyszenia z swoim gatunkiem;

aze cs?ocoie]: uczut' powszechn? skionnosc

stowarzyszenia si? z swoim g atunkiem ; la

,
.

zatem cz'fowiek iest istoto do towarzrstwa
sktonno» vy mnieysz?m za?oloeniu nast?­

pnik nieznalazrfby i t. d. iest odrzucony',

przeto we wniosku poprzednik, niesktonno

do towarzystwa, iest tak?e odrzucony.

P. Co s? sy.Ilogizmy 1:qczn??
O. 7;qczne syllogizmy s? te, ?vv których od­

dzielne cz??ci iednego albo obudwu -zda? s?

po??czone spoynikami, lub inncmi podobne­

uli cz??ciami mowy. Tego gatunku iest s)71-,?

logizm dany za przyk?ad pod nazvcaniem mo­

dus ponens. «Jeieli wszy?cy ludzie sq grze­

sznikami i t. d .

. P. Co s? syllogizmy rozdzielne?

O? S? te, w których pierwsze zdanie iest roz­

dzielone. Tak np. » S1'o?ce obraca sie okota
.,

ziemi, albo ziemia obraca sie koro stonca;
c

/
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v?e stonce nie obraca sic oko?o ziemi;
,

wiec ziemia obraca sie oko?o sionca.«

P. C?y n'ie mog? rozdziel?e syllogizmy sk?ada?

. ;si? z rozmaitych cz??ci?
. O. Tak iest . np. » JJiJusi byd? albo wiosna, a/-

ho lato, albo iesien ,
albo zima; lecz ze te-

?

raz nie iest ani wiosna, ani iesien
, ani zi­

Ina; wice iest lato.«

P. Co naleCzy uwa?a? W? tym gatunku syllogi-
zmów?

'

O. Iz wi?ksze zdanie powinno byd? tak utwo­

rzone
, izby rozmaite cz??ci predykatu nie

mog"Y razem sfuzy? subjcktowi ,
ale ieden .

z nich którykolwiek.
P. Co iest enthymema?
O. Enthymema iest to na pozór niedoko?czo­

ny syllogizm ? vv którym wyra?nie k?adzie

si? tylko' zdanie wi?ksze i wniosek, mnieysze
Za? zdanie opuszc?o?c' bywa. np. » Ka?'dr
estowiek podlega omy1lcom, wi?c i filozof
podlega omyt kom. «

P. VV cz?m ten syllogizm iest niedoko?czony!
O? W tern, iz mnieysze zdaniefilozofiest csto­

wiekiem, i?ko nader oez?wiste i ?atwo do- I

\
'

lU) ?lne
, zosLa?o opuszczone.

P. Czy nie icst i to gatunkiem entymematu,
gtiy rnnicysze tylko zdanie wyra?one?

O. 'rak iest : np. »Poniewaz trovkot A i tl'oy-
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/

kat B s,!: równe kwadratoosi C;. wiec te

d?)aJ,.oyk'l:ty, sf!: równe mi?rlzy sobg.</
P. Jak si? nazywa ten galunek rozumowania? (

O. Nazywa sj? rozumowaniem przezbezposre.-:
'dni' nastopnik. '

c / ,

P. 'lic ppsu-z.e?enia czy nie mog?,byd?lzastos??1
, ,-; "

wane równic do tych, .iak do poprzednich,
. ? \ cntymcrnalóvv? I

'

'
'

O. Mog? zarówno: bo iak w 'pi?rwszem zda­

nie' mnieysze ,
takvv drugiem wi?ksze, opu­

szeza sic i zoslaic do domy?lenia 'sic. Taje

» dwie ?l?sci .roconaiace si? iedncy tr?ectey
sq równe, ml'?dzy sob?; {t, ?e troyk(fty A i

\ trork?t B sq równe kwadratowi C; wi?c

i,"óykqty A i B s?; równe mi?dzys?bg.
(

Tu si? doda?o zdanie wi?ksze' czyli ogólniey':'
, sze ilo?ci rownaiace sie; które pierwey b?y--:

r,
\.' c;:

,

'10 opuszczone.(

,

. ROZDZIAiJ XIV.,
,

.

_..
' I

..

Sorites , indukcy a i dil.elnlna ..

)

P. Co iest sorltes czyli pasmo (*)r?

(*) Nazw?'l1ie' Jana SniadeckiegG' 't. tv. 3.8?,

.li '



\
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,4g ,?
, I

,O. Jest to gattlnek rOZUIll-ovvan.ia, w kt6rim;
p ewna liczba

?

icla? tak iest' powi?zana z so-

.. h? , iz, 'ci?gle prcdyka; i.ednego iest /su?)j'e-,
?te?n nast?pnego "

az póki nic ,utw?rzy sjl?
wnlOsek? przez ostateczne, zl?czenie subjektu
pier,vvszcgo z,dania ? .pr?,o'y,katcm ostatniego; ..

I). D/ay przyk1ad? . 'I l
I

O. » Cstowiet: iest istoto podleg-t;! '&!fly1kom:
istota' porJlcg1'a :Oltly1'kom '?es! s,?-ronlu!: do
h iadzenia : I istota sk1'onna do b"radzenia't..

. .(,;

"potrzebu?e zawsze bydi pod straza ; prze-

I,

/

I

to CZ1f;;wieli pQ.trze,b</ie
.

z'(lw$z,e .bydi pod
stra?a, «

,

f;
?

( ,

1). Do iaki?y liozd?gfo?d 'Ut/oze :byd? soeiles

doprovv.adzon}t? ' \

.

"I
I

)

I",
O. Sorites mo?e hyd? d?proyvadzony do takiej

?ozd?gto?c,i, do ia'ki?y sic podoba: bo InO-
i" ,G,
ze' h:yd? za-sadzbI11Yro na tv1u prostych. syllo-, I

gizmae?; ile zn?yduie si? ?rednich wyrazów
np., «C?rfolX?ie:t; iest i.?t.o?1: omyln.q<: "

r'

.Olriy"?a istota mO);l1lsi? myli?; przeto
?Czrowielr.· p,odlerJll olpy-llcam.», l tak I ....

Z inOCH11 si?post?puic.
'

I.)? Czy mO:lC I)yd? . sOrit.es lJtVvQfZony z wa-
/

itunkowych lwierdzcil P

t O.' Tak iest, bior?c nast?pnika' za'fozenia po?

,
pr?\edzai?scgo' za poprzcdI;\lka ,za:ro?enia po /

5

• \
I

f);
.
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niem id?cego.' I tak: » Jeseii kochamy Bo-

,

gil, podobamy sie iemu ;
,

/

Jeieli podobamy sic iemu ,
zachovouiems:

iego przykazania;'

r
,

/

Je?eli :;ac!wwuiemy iego przykazania, bi­

dziemy.,-koclulli blizuich ; przeto
I

Jezeli kochamy Boga, b?dzierny kochali

bli?nich.»
,

/ P.Co> iest indukcv a czyli wywodzenie (*) ?

O. Indukcvo z wielu szczególnych zda? robi
, I

/

iedno powszechne, vv k torem si? tamte wszy­

stkie zawi?ral?. I tak, 'przypuszczaj?c i?

hiaty, czarny, ?niadawego 'koloru c??owick,

zawiera caiy gatunek, mo?emy takie rozu-

mowanie uto?y?:
I f

(; Bia1.r criocoiek ma w-radz? m?toienia ;

t;zarnycz-ro,t'ie? ma w·radz? mavoienia ;
\.

-

Sniadowego koloru cz1'o?.,iek ma w'rodzi
mówienia';

Przeto wszyscy'
ludzie. maia "'i'zrad;? mó-

wienia. »

Albo, chc?c d?jc?d?, ze Itiszystko iest IUl
'

I .'. /(0,. ,"

I

swiecte prosnosaq ,
mowimv :

«Zrlrowi? Jest próino?ciq; iycie iest pró?
.

r' \ , •

7,llOSCU! ;

)

(*) ?azw?nic Jana Sniadeckieg o t. IV 367, 3]0.
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r:

Ch,?ara iest proinosciq , wdzieki sq pro-
\

r- ,.
c

ZllOSCU/; ;

Ocfechy- ?q, prosnoscio ; bogactwa sf!: pro
..

enoscia ;

A zatcin wszystko lest proznoscio.;
P. Co iest diiemmai

O. Dilemma icstto dowodzenie, przez k tórc
I

okazujemy niedorzeczno??, niezgodno?? ; al­

Lo fa?sz iakiego? zdania.
,

P. Jak si? to czyni? , r

O· Rozdziela si? zdanie na dwie CZ??CI, l na­

przeciw ka?d?y z nich wystawia sj? tak mo­

cny dowód, iz nie mo?e mie? zadnego prze­
ciw sobie zarzutu. np ..

« Jeieli wszyscy fu-

J' dzie maia dobre serce, sprawy ich wszyst-
laclt muszq, by?i dobre; .

'

Lecz ie nie ws?y stkith. ludzi sprawy sq
dobre; przeto

.

lViedorzec.zl2oic?'!: iest mowic
, ?e wszyscy

ludzie maia dobre serce.«
(;

1). Czy nie u?ywa si? dilcrnma w dowodzeniu

prawd)', podobnie iak na okazantc-fa?szu zda­

nia?
.

O. Tak icst : np.
« rP niebie albo doznawai.

b?rlziemy potrzeb, albo nie bedziem
,

Jeieli ich mie? nie bfrTziem, zostaniemy
w zupe1'n?r spokoy nosci

,
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'Je?eli hfdziemy mieli J te sa pi?rws'zem
,

znalezieniem sie zaspokoione zostana;

Przcto b'?rlz;eTny ? niebie zURC'l'n?e zaspo-:

,

I

koieni.»
-

( I R O Z,D ZI.A,'L· XV?·

o d o w O d z e n i u.' .

P. Co rozumiesz przez. (tówor/zenie? o

O. Doccodzenie iest sprawdzeniem za?o,zoncgo..;.
zdania prz,cz syllogizrn ,

albo ci?g syllogi

zmów, opartych na okre?lcniach i na 'ocze-

'vvistych przez si? zdaniach,
/

P. Jak si? to wykonywa?
O. 'Vv szystkie syllogizmy z?ozotle lakiegokol­

wiek kszta?tu, albo tez wszystkie syllogizrny

ni?doko?czone 'zamieniaj?c na Zll p clnc , pr o­

ste ,
i nadai?c im icdcn ze' czterech opisa-,

nychksztaltow, a syltogizmom innych ksztaf-

I
f

-' tów n;ada-ia"c kszta?t pierwszy.
I ['

I

P. Co' zlad wnosi? mo?na ?
I

O. Zt?d s'iS wnosi, iz }{az.cle d:?wod'Zcnic dane

roz'l'oz)'? mo?nn na' szereg syllogizrnów pro:

stych kszta?tu pi?rvvszego,

'/

1\ VViclorakie iest dowodzenie'? '

.\ t,

I ,
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O. Dwoiakie: dowodzenie a priori, l [Ó?'(! nas

przekonywa, o skutkach pochodz?cych
I

nie­

odzewnie z ich przyczyn; i dowodzenie

a posteriori, przez które wnosimy o przy­

czynie objawiai?cych si? nicochybnie sku­

tków,

l). Day przyktady ?
/

/

O. Dowodzenie a priori mo?e byd? tak ohia­

smone : '« poniewai wszy sey ludzie sq

grzeszni, a karo grzechu iest smierc, wi?c

wszy sey ludzie umiera? muszfJ')) Dowodze- I

nie a posteriori : «

w'1.0sz?, ze starozvtni

znali architekture, poniewaz zostawili wic-
c

Je pomników swoiey bieg'l'os!ei w tey sztu-

ce.» W pi?rwszym przyk?adzie z
p,'zyczy-,

ny, to iest grzechu, wyprowadza sj? nie­

odzowny i?y skutek czyli .smierc ka?dego
Cz1ow2'e/ca; 'a w drugim przeciwnie, ze sku-

tków, to iest pomników' a,.chitektury,? wy­

prowadza si? nieochybna ich przyczyna,

czyli znaiomosc architektury li starozvtnvch,

l). Jaki leszcze "ma podzia? dowodzenie?

O. Dzieli sie icszcze dowodzenie na proste i
G

•

uboczne.
"

,

P. Co iest dowodzenie proste?
O. Proste dowodzenie iest wtedy, goy zacz?

wszy od okreslenia zda? przez sj? oczowi­

stych l' albo wiadomo?ci i prawd zi?d wy·
,

I
I
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padal?cych , przychodzimy do utworzenia

ci?gu syllogizmóvv; i "f?czymy ie porz?dnie,

az przyydziemy do syllogizmu, którego wnio-

/

.sck iest zdaniem maiacern sie dowodzi?.
" c

P. Co s? dowodzenia uboczne?

O. Uboczne s? te, ,w których' bierzemy zda":

nie vvr?cz przeciwne temu, którego chce­

my dowodzi? ; a wyprowadzaj?c z niego

niedorzeczno?ci albo nawet i faisze ,
wnosi­

my zt?d, ze zdanie, którego chcemy dowodzi?,

prawdziwe byd? musi, poniewa? z przeci­

wnego iemu za'rozenia niedorzeczne wypa-

dai? vvniJski.,
-

P. Czy dowodzenie iest niemyln? drog? do

prawdy?
O. Tak iest; ie?eli zdania zgadzai? si? z prawi-,

I

d1'ami syllogizmóvv: bo ie?cli pierwsze zato­

zenie iest prawd?, wniosek takze musi bycl?

koniecZlMc prawd?; a ze ka?de dowodzenie

moze byd? toz.'lozonótn na ci?g poicdy?czych

syllogi?móvv; a ?at?m wniosek z kazdego

musi hyd? koniecznie prawd?, z ostatniego

za? b?dzie odpowiedzi? szukan?.

. \.'

'P. Jak si? przekona?; czy dobrze prowadzone

dowodzenie?

O. Aby uzna? z pewno?ci?; czy dowodzenie

I

iest dok'ladnic prowadzone, potrzcha roz e­

bra?, czy okre?lenia wprowadzone w dowo-
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I
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(

....

2.)
\',

_

'Qzeniu prawdziwie odpowiadai? wyobrn?c­
niorn , które 'nam dad?: zamicrzaia ? czy zalo-

?

\
r

I •
l'

zenla 11zeczyvvi&cic 's? przez' si? ocz?wist?mi

prawdami; czysyIlogizmy ,s? ufoz9ne stoso­

wr?ie do przepisriw , i czy'/ nakonice f?cz.?
?i?' przyzwoitymi porz?dn1m sposobem ..

l,

R O Z D Z' I A \? ,XVI?
I

J

I/

O,'S oji Z m'? t a c h,
I

P.' Co iest sofizmap;,
"

O. .Jest to Ja?s?yvVy 'wniosek wyprowadzony
, ze zrla?,pozo\i'nie: prawdziwych.

,

'

,

P. !\'lozcz--tó si? kiedy' zda?Zj"?? /'

,

O. Wtedy, gdy si? znayduie b??d iaki w wnia"..:

skovvani? tl albb kiedy i?dno ze zda? nie pra­

waz.i si? w taRu?m znaczeniu', W iaki?m '?o­

sta?o dd dovvbclzcnia uz)'te. ,

P. Ile iest galunków sofizmatu?
,

O? .?o?na sofi?m?ta ?
spo?ób nast??n'y'po?zi?o\

he,: L ignoratio elenchi ,
2. petitio prtnci-

,I \ pil, 3. non cal/s? pro causa, 4. faltacie
,

accidentis ; tak?e na sofizmata z"(o?enia i roz­

dzielenia, ,Otaz na pochodzoce z niep?wll? ...

\

go znaczenia ?wyraz6w.
,!l.' Co iest ighoratio elenchi], '

I
/ .' /

,

I'



56 --

O. Ignoratio elenehi albo brfqd pytania iest
,

kiedy lo, co zost.rlo dowicdzione ,
nic ma ?ci­

s?ego zvv iazku ani stosunku z rzec7?,. kI ó/'?.y

nalezy .dowodzi? ; a zatem nie icst odpowie-

dzi? na pytani? ? chocia?, ie na pozór zdaie sj?

rozwi?? ywa?,

P. Day przykfad ?

O. Przypu??my, iz iest pytanie: e?y by1.??w. Pa-,

we'f iydem? ?fo?emy tak rozumowa?:

( Swi?tr Pawet' br1' urodzony w Tarsus

,

w Gr/itri;
er/ieya, gdzie lt?y Tarsus , 'nie by1'a cZf-

' I

scio. Judei; a zatem .?w. Pawet nie by'!'
?ydem.»-

P. Na cz?m zalezy b??d tego wniosku?

O? Bt?d tego wniosku zalez}' na ukryciu przed
nami t?y wiadomo?ci, i? ?w. ?avyef urodzi?

si? z rodziców zy?lóvV', dwciaz nie w J udci,

a zatem
,

ze ,byt z urodzenia z)'dem ..

P. Jak moz?a temu bl?dowi zapobicdz P

O. -

Staral?c si? nie odrywa? uwagi od lego, co

ma hyd? dokradnie' dowiedzion?m ,
i nie po­

zwalal?c sobie od tego oddala? si?:' nareszcie,

nie podstawia? zadn?y rzeczy podobn?y, na

mieysce t?y, którey dowie?? mamy.

I). Co iest petitio principii]
O. Petitio principii iest przypuszczenie zasa-



) .? 5'-7 ?

-di 'nicprawdziw?y, ?k?d' wniosek. mylny 'ko-
I

n?C'cznie musi' nast?powa?, . \

P: ]?ayl przyk1'ad?" '.' \

O. Przypu??my, iz chd'cmy- dowie??; ze «czio­

?'it!k iest stworzeniem nicodpowiedzia?nem
za sccoie sprawy.» lYlózemy taki ulvvor???

, syHogiznr:
.

I

?(Stworzelzie nie obdarzone wolna wola nie,'
,

i?st odpm?'ied?iall?.e za- swoie ?pra;;'y ;\,

. Cz?ortdek nie. iest obdarzony wolno. wolo;

l
'

?I przeto' _

,cz'rowfek nie fest' odppwie?zial,nyrn za'rsw'o?

,!.
te 'sprawy.» '. '.

\ .

,

,',

-:W h?m rozumowaniu mniejsze za'fozenieicst
I

\ przypuszczeniem faiszywem , ? zatem i wnio-

l
sek iest fa?szywy ..

,I"

P .. Co icst non' causa pru eausai
.

.Ot' Non causa pro causa iestot n?znaczenie myl-
.

';fl?y przyczyny; C(} przeto znaczy ten ro­

GZi?y sofizmatu, ?atwo poznaieray.
P. Co iest'fpllacia accidentis]

'I o ... Fal/ada accidentis iestwtcdy, gdy bior?c I

.

na uwag? oko?iczno?ci zup?lnie przypadko­

"WC,. czynimy 'zl,?d ,?nios'ek o naturze lub

\ is?iotnych w?asno?ciach p'c?nego przedmie­
tu. ?rak np, 1lX'?no zakazane iest zVf/{),Je12-

nikom JJlahornetll, poniecoaz niekiedy S,pI'(J.-;
wia piia?!$t?){), Ir:'l'ótnif. »' i t, d., "

/

I

......,
I'

\ ,
\
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P. Co iostsofizrna siozone i

O. Solizmu stoione iest vv tedy,
.

gdy rzecz u-

,

I ,

waza my vv stanic zfozollym, i z/?n wniosku-

icmy to 1
co si? tylko wtenczas sprawdza,

gdy cz??ci i?y oddzielone zostai?, Tak np.

mówimy, iz trzy i piec s?' nieparzv stemi

liczbami; lecz ie?liby?my chcieli zt?d wnosi?,

ze ich ca?kowi ty zbiór', to iest : osm iest'

niepal'zystq liczb?, wniosek byfuy fa1szy",:

wy, i by?by sofizmatem rto?oncm.

P. Co iest sofizmat rozdzieleniai

O; Sofizmat rozdzielenia iest ,; iczeli chcemy

s?dzi? o rzeczy, rozdzielivvszy iey wyobra
...

zenia, i o cz??ciach tego wyobra?enia oso­

bno uwa?anych twierdzic to, co, si? prawdzi

tylko o wyobra?eniu catkowitern. Tak, li­

czba osm iest parzystq; lecz Je?li zechcemy

twierdzi?, iz trzy i pi??, które razem wzi?-.

te czyni? osm, s? LCJkze pafzystemiliczbami,
utrzymywa? b?dziemy rzecz falszyw? ; co

w?a?nie b?dzie sofizmalem rozdciclcnia,

P. Jaki sofizmat powstale z u?ycia wyrazów
. niepewnych w znaczeniu? \

-

O. Sofizmala, powstai?ce z wyrazów niepewne­

go znaczenia, tatwc s? do zrozumienia bez

prz)'k'fadóvv. Jedno iest vv nich tylko nie­

hczpicczc?stwo ,
które si? zdarza wtenczas,

kiedy si? iednego wyrazu dwa znaczenia bar-

f
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dzo mato od siebie rózni?; a co zatem.idzie

róznica ta, prawie niewidzialna. mo ze vv b??d,

wprowadzi?. .

) I

1). Jak mo?na fa?sz lub prawd? ka?dego syI-

logizmu okaza??
,

O. Pravvd? lub falsz ka?dego sytlogizmu po­

znaicmy przez dwa powszechne sposoby:'
l. Zdania albo wpr-ost albo przez zastoso­

wanie musz? zamyka? vv sobie wniosek;

'albo iedno ze zda? musi ,w sobie zawiera?

wniosek, a drugie pokazywa?, iz w niem

iest wniosek zawarty .

.

2. Poniewa? wyrazy czyli terminy ?rednic

w ka?dym syllogizmie zazwyczay powtarza-

j? si?, a zatem vv obu mieyscach bra? si? _

musz? vv iednaki?m znaczeniu.

R O Z D Z I A ?, XVII.
I

o epicheremacie . p aralogi zmie i

pr 'zyh? 'adsie.

I). Co icst epicherema?
O. Epichererna iest gatunkiem rozumowania

prowadzonego vV sposobie syllogizrnu ,
lecz

tak, ze do ka?dcgo zdania zaraz dodaie si?
dowód.
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P. Day przyk.?ad ?

O. {{ Kogo dr?cz? niepokoi? i troski, nie iest

szcz??liwym, poniewaz spokoynoJ:? umys1a
iest koniecznie potrzebna do szczescia ; a ze

czfowick oddany S?Oif\l" nami?tno?ciom do-
,

znaie wielu niepokoiów i trosk, czes da dla

"ti:c;o, ?e sie w nim g.l'os sumnienic ()4zy·?'a,
?z?s:ciq dla tego ? ?e nie

(zawsze
cel s4't'oiclt

1\ zadz ,OSifK(); a zat?m, kto si? nami?tno?ciom
oddaie ,

nie test szcz??liwym. »

P. Jak mo?na uwa?a? ten rodzay rozumowa­

nia?

O. Jest to bardzo pi?kny sposób rozumow? .. :

nia , poniewa? nie zostawia po' sobie miey­
.

sca iadnyrn w?tpliwo?ciom.
P. Na iaki?m znakomit?m dziele moznal)j' oka­

za? przyk?ad epicherematu?
O. Ca'r? mow? Cycerona za Milonem wystawi?

mo?na vy'" postaci nast?pnego epicherematu:
?(VVolno zabi? czt?vvicka, który sid?a roz­

staw-ia, aby nam zyci€ odi?f;, to si? i pra·

wem natu'J l prawem, narodów i przy­

kiodami i ?'s;ystkiem w seciecle potwier-,

dza, a ze Klodyusz zastawil na 1 IiI ona za-
.

;3adzk?l czego dowodzi iego uzbroienie Sift
zebrdnie ?ol'12ierzr, iego ?lJtol')' i ii?n? ()­

kolicznosci ,
a zatem wolno b) 10 Milol).o?

wi zabi? Klod yusza. »)

/
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P. Jaki ieszcze iest gatunek sofizmatu?

O. Jest leszcze gatunek sofizmatu zwany para­

logizmem? niby rozumovvaniem przeciw roz­

?adkowi. Takie sofiz,?a zdarza sie wówczas,?
?

gdy si? falszywic rozumnie przez niepostrze-
zenie lub nicwiadorno??

, bez zdrad y i bez

z'l'cgo zamiaru.

P. Duy przykiad?
O.

_

« Jest konstellacya nazwana lwem; a ?e lew

ryczy; a zatem iest kon?tellacya, która ry­
czy.»

Albo: «Cnota na nic si? nie zda, kiedy bez­

bo?ni mogq otrzyma? zbawienie; a?e bez­

bo?ni mogq otrzyfl}a?/ zbawienie; a za­

tern cnota na nic sie nie zda. )}
( ,

P. W czem te rozumowania s? fa?szywe?
O. W pierwszym przykfadzie Ialsz wynika

z nierozro?nicnia wyrazu dvvóznacznego;
w drugim z pomieszania my?li poicdy?czey
ze ztozon?: tak, w pierwszym lew zwierz?
i lew kOllstellacya nie, s? rozro?nione,
w drugim my?l poiedy?cza , bezbo?ni mog,!;,

otrzyma? zbawienie, wzi?ta iest za zfozon?
przez opuszczenie t?y cz??ci, ieseli uczyni'!;
pokutf i

poprawi? ?ycie.
P. Co iest przyk?ad ?

.

O. Jestto kszta?t rozumowania zalez?cy na

tern
? aby z iednego szczególnego zdania wy-

6



prowadzi?' drugie, z któr?m tamto zostawa?

mo?e w iednyrn z trzech nast?pnych stosun­

ków: podobienstwa , sprzecsnosci l wy?-
szosci.

I). Jak siq wi?c mo?e podzieli? takowe rozu-

mowanie ? I
(

O. St?d wynika, ze rozumowanie zwane przy":'

ktadem dzieli? si? mo?e na trzy ga?unki: na

prz)'k?ad a pari ,
a contrario ,

a fortiori :

pi?rwszy iest wtenczas, gdy prawda, któr?

wyprowadzamy,
I okazuie vv sobie iakic? po­

dobie?stwo do tey, z któr?y wyprowadza­

my; drugi, kiedy prawda \vyproyvadzona 0-

piera si? na sp('zeczno?ci lub nicpodobien
..

stwie z t?, z ki óre y vvyprovvadzar.ny; trze-o

f ci za?, gdy za?o?enie nast?pne s'l'uzy do na­

dania pewn?y mocy temu
'I

z ktorcgo si? wy­

prowadza.
.

.

.

P. (Ihia?niy te trzy gatun ki pr?Jkfadamj?
O. ? trzech nast?pnych prz) k?adów" pierw­

szy iest rozumowaniem przez pl'zrk?? ad a

pari " drugi przez: przyk'fad a contrario ;

trzeci przez przJk'fad a fortiori. 1. ({JJóg

przebaczy? Dawidowi przez wzglqrl na ie­

go skruche ; a zatem i wam przebaczy, ie­

zeli sk"llcll(? mie? bedziecie. 2. Pró?llowa­

nie iest m?tkq ws?ystkic!t wrstfpkó?'{;; a

zatem praca iest przeciw nim lekarstwem

I

.

I \

. /
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,

,

i tarczq. 3. Tl'zeb? s?f zn??y? prZ'ep?rlza-
iac cho?- nie. wiele czasu z Piotrem ; wiec

ttm bardziej ml?si by-di zn?kany, kogo ;n
nie chc« od siebie uwolnic.«

.I! '/R O Z D ,Z I A ?L XVIII.
,I ?

?

'0 metod zie czyli Q' trybie posiepo-
l. c

wania w doehod zeniu prawdy,
I

/
'0

P.ICD Jest metoda? - ,,'
O. Wyraz metoda czyli tryb, wzi?ty w nay-'

ohsz?rnieysz?m znaczeniu, zawiera uszyko-
,

wani? wielu I przedmiotów , albo 'urz?dzenie'
wielu czynno?ci w ??ki sposób, ktory.nay­
bli??y prowadzi dó zamierzonego celu.

,)). ,CD w logice rozumiemy szczegolniey przez
metode ? .I

'

c

O/Przez metode ,w logice rozumi?my urz?-
dzenIe rozmaitych\ wyobra?en do pewnego

, przedmiotu ?ciqgai?cyeh si? ,
w pD???dku

iak nay lepszyrn , dla doj?cia prawd niezna­

ion?ych i zatwierdzenia znaiomy?h oraz za­

tr-zyma,nia ich vv pami?ci,
" P\? Ile iest gatunków metody vv logice?

'

O. Dwa:" tryb dochodzenia przyrodzony i do­

wolny.
.

.

I
'

'J

1\
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P. Co iest przyrodzony tryb dochodzenia pra­

wd)' ?

, O. Tryb dochodzenia przyrodzony uwaza po­

rz?dek przyrodzenia i tak post?puie , ze po­
znanie przedmiotów iednych prowadzi do

poz,nania nast?pnych: dzieli si? on pa syn­

tetyczny czyli zbiorovov i analitv cznv czyli
rozbiorowy. I

P. Jak odkryvvamy prawd? przez tryb docho­

dzenia syntetyczny czyli zbiorowy?
O. Jezeli uzywamy trybu zbiorowego, naten­

czas, zaczynal?c od pierwszych naypr ostszych
i szczególnych zasad, przechodzimy do r..r­

wiedzenia' prawd nast?puj?cych, az póki sto­

pniami nie utvvierdzimy prawdy, za przed­
miot badania wzi?tej': to si? nazywa sposo­
bem zbiorowym czyli srntetyczny/n.

P. Co iest tryb dochodzenia analityczny czyli
rozbiorovcv?

o. Sposób razbiorowv: zamierza odkry? pra­

wd? za'fo?enia
J... post?pui?o wstecz przez.

wszystkie po?rednie stopnic, az do pierw­

sz?y albo pocz?tkow?y zasady : lo si? nazy­

wa trybem rozbiorowym.

I ,

P. Czy nie mai? te metody innych nazwisk?

O. Tak iest, sposób analityczny czasem.si? na­

zywa metod? wynalezienia, a syntetyczny
metoda nauczania.

• I

,
a
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P. to rozumi?sz przez metod? wynalezienia?
O. l\.ozumie)ny. takie urz?dzenie i uporz?dko­

,

wanic my?li, 'jakie wynika z przyrodzone-

go post?powania umys?u ; ten sposób przed­

stawia nam my?li vv takir? po rz?dku ,
w ia­

kim icdna za di'ug? w rozpoznaniu i odkry­

ciu prawdy nast?pui?.
P. Czego potrzeb", azcby wynale?? iak? pra­

wd? lub rzecz P()?)'lcczn??
O. I. P9ll?zcba z natury otrzyma? rozleg1y i

obeymui?cy rozs?dek , zdolny ogarn??

wszystkie szczcgoty, cz?sto 'w vvielki?y li­

czbie nawiiai?cc sj? .naszcmu poznaniu.
2. Nabyd? zwyczaju postrzegania, który nam

zada?)' rzeczy wazn?y bez zastanowienia

si? opu?ci? nic' dozwala; i który starannie

odró?nia? uczy wszystkie okoliczno?ci,

slu??ec do obja?nienia' lub dowiedzenia

prawdy.
P. Czy to' s? przyrodzone- czy nabyte- przy-

mioty? 1

O. S? to wprawdzie przyrodzone' przymioty,
lecz przez wpraw? i doskonalenie mog? si?
do wysokiego stopnia dzielno?ci i mocy po­

sun??: mi?dzy inncrni ?rodkami do lego wio­

d?cCI:.j s? nauki matematyczne, które rwy­

wi?cey ludzki umy?l' sposobi? do rozlegle­

go uwa?ania rzeczy, i nadaj? mu w?adz? 0-

6*
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iazyvvani"a zwi?zku mi?dzy rozmait?rni cze.:.
.

?ciami , bez ??adnego zamieszania ..

P. Co ieszcze iest potrzebne do doskonalenia

si? vv vvyna ydowaniu?
Ó .. Rozs?dny wyhór ?rodkui?cjch w.yobraze?;

bo· (iake?my widzieli) vv badaniach musimy
k?a?? za zasad? wiadome i ocz?wistc pra­

wdj, aby. z nich wyprowadzi? wnioski, zdol­

ne za po?rednictwem, porz?dnego. stopnio­
wania objawi? prawd? lub fa?sz zdania, kló",,-

,"
re przedmiotem naszych, bada?, hyto ..

P. Jakim. sposobem otrzyma? mo?na ?rednie

wy.razy czyli terminy f

O. Lubo do wynalezienia ?rodkui?cych vvyo­

bra?c?. potrzeba pewney rostrcpno?ci l zy­

wo?ci >Umys?u? mo?na iednak te w?adze we­

sprze? za pomoc? w?asnego dzia?ania, kie­

nowanago. ogólnie pl?zez ca?y obr?b sztuk i' /

umiei?tno?ci ; i za, POID?C? obszernego a do­

k?adnego, uwazania. rzc?zy; nadewszystko za?.

p17zycz)'nia si? do tego dok?adne poznanie

przedmiotu', który si? sta? celem badania ...

P. Co rozumiesz przez rozs?dek?
O. Roz.s(frlek w logice oznac{a. wpravv? i zwrot

potrzebny do ohia?nicnia nayblizszych vvyl?

obra?e? i do, zr?czncgo ich zastosowania

w: odkryciu prawdy ..

P. Czy niema. iakich sposobów, sztuesnych.;
'.-./.

'

? .
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Iprzez: które odkr'ycie prawdy mo?na ula­
twic ?

O. Tak iest:: na t?I?naJ?Ja?'dzieY' sztuka I'OZu?

movvania, zale.zy, aby zr?cznie oszcz?dzi? dzia­
?alno?? umys1:l? ,. a wyszukiwa? takich porno ...

ey, któreby naybardziey rozsz?rzyfy wiado- _

rmo?ci nasze w obr?bie przyrodz'onych si?.
)

lego. r ' "

• /p,' Jak si? tOI uskuteezni'c' moze?
O. Cz?sto. /si?' przytrafia" iz w dochodzeniu'

prawdy liczba po??cze? l stosunków iest
wielka, a ostate?zny wniosek. icst tak od-­
dal on)' od pi?rwszego zafozcnia

, i? nayby-',
'strzeysz'emu' umys?owi' trudno iest wszystk.o
razem obi?c : a. zat?m nieodbit? iest potrze-

"

t? w ten sposób ie ??czy? i urz?dza?, aby
zawsze pyf)'. obecne umysiowi , ile razY,Oko,:
liczno?ci tego wymagai?,

\

P. Jakie/korzy?ci vvynikai? z tey praktyki?'
0-, I; Ty. m , sposobem', nie nu??c si? nat?okiem.

roewa?anyeh przedmiotów, mamy ieszcze
te stosunki na ka?de zapotrzebowanie pod
swoi?m zarz?dzeniem; a umys?, wolny i

spokojny, wszystkie swoie sify obraca na:

wybadanie przed6j?wzi?tego przedmiotu.
2. Oszc.z?'d?a si? pr?e'z to niepótl'zebne u­

trudzenie umys?u, i nicobci??ai?c go ros­

wa?anicm. ogotu pozwala. si?" mu. vv. ba?
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daniu posl?povva? slopniarni ; a tak pra­

vvdy nader oddalone, przedteru nicdost?­

pne dla kazd?y z poicdj ?czych sil UIllYSi'U,

tym sposobem post?powania mog?- byd?
z matem utrudzeniem rozs?dku. z.hliz()ne

I I do siebie: chocia? albowiem ca?y szereg

ich razem poi?czony, dla swoi?y znaczn?y
-obsz?r no?ci iest dla rozs?dku do ogarnie·

nia bardzo trudny; ?rodkuj?ce jednak ma­

tcrye badania stai? si?. do obi?cia tat\'Vi,cy­
sze.

P. Wyja?ni), to przyk?adami?
O. Przypu??my, zc chcemy w arytmetyce otrzy­

ma? rnnogo?? z liczb rozmaitych, przez si?

mno?onych ; gdyby?my to chcieli uskuteczni?

zarazem, przechodziloby to sity naszego u­

myslu ; lecz ie?li mnozymy przez si? oddziel­

nie iedno?ci
/" dziesi?tki, sta

, piszemy ie

zwyczaynyrn sposobem, a po?niey wszystko

z kolei dodaicm do siebie; 'fatwo i z pewno­

?ci? mnogo?? otrzymujemy. Podobniez od­

krywaj? si? stopniami odlegle prawdy ..

/
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R O Z D Z I.A '? XIX.

o .

m e t o d z, i e.

,

(Ci?/s dalszy.)
,

P. Co icst tryb dochodzenia naukowy':
O. Tryb naukowy albo nauczaiocv inacz?y.

nazwany metod? scientificzna oznacza to

post?powanie, przez które zaczynaj?c od.

pierwszych zasad, przechodzimy stopniami
do utwirrdzcnl» prawdy.

d· Co -rozumi?sz przez umieietnos? P

O. lVauka albo' umieietne poznanie rzeczy, iest
- ('

to. wiadomo??, kLór? otrzymuiemy , rozu- .

rnui?c w urny?le o wyobra?eniach , ich wza­

iernncm po1'?czeniu i stosunkach; a ie?eli te

stosunki .s? lasnie i zupotnie wyto?one , na­

tenczas ie zg??biamy i zgadzamy si? na nie,
a wszystkie prdwdy 'tego rodzaiu tworz?
w umy?le naszym to, co nazywamy bezwzgl?­
dnrl pewnosciq;

,

P. Czy mo?e wiadomo?? nabyta za pomoe?

zrnygfów nazywa? si? umici?tn? czyli scien­

li ficzn? ?

O. Nic ruo?e
, poniewa? narz?dzia zrnysid w

1atvvo nas fJ:Hlz?. I tak, cz'towiek, maiqcy'
skaz? na oku, widzi wszystkie rzeczy zpo-
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dobnqi skazq ; potwory, niemaiqce rzeczy-

wistego bytu,' iavoio sie cstowiekowi w ma­

r zeniacb sennych lub {Jol'f3czkach P

P. VViadomo?ci nabyte przez ?wiadectwa dru­

gich i obcowanie z nimi czy nie mpg? sj? na-
I

zywa? scicntificznemi ?
I \

10. Tak?e nie- mog?: bo iakkolwick ?wiadectwa
I

(

drugich bJ'fyby do prawdy podobne j rzadka

si?' zdarza iednak, iZby ci sami uprzedniemu
zludzcniu nie hylI podlegli; tern bardziey, '?e

mog? czasem przystawa? na cudze fa1'szyvve
?wiadectwa.

'

P. l\'1etoda naukowa czy mo?e si? zastosowa?

do nabycia wiadomo?ci, przyrodzonych?
O. Nie mo?e : ponicwa? te mog? si? tylko na":

bywa? pt'ze',z do?wiad?zenie : nic podobna
bowiem przez naypracowitsze nawet j nay­

drobnieysze sledzenie cz??ci skiadaiacych
do?ledzi? skutku, iaki na zmys?ach ludzkich

sprawi? mo?e iakic? dot?d niepoznane cia?o;

do?wiadczenie mo?e ty?ko to okaza?. Wia-'

domo?ci o mocy prochu strzelczego nic przez

rozumowanie, ale z do?wiadczenia, nabywamy.
P. Co z tych prawd mo?emy wnosi??

O. Z tych prawd mo?emy wnosi?, ze 'W urnie­

i?tno?ciach ,
vv których r ozwa?ai? si? pra­

wdy umysiowe i oderwane, ich wzaicmrre

poi?czcnia l stosunki, s?dy nasze opierai?
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sj? na zg'f?bianiu; a rozumujemy przez do­

wodzenie. lecz vv naukach przyrodzonych,
iako uwa?ai?cych prZC,dmioty zewn?trz nas

otaczaj?ce, ich sity, wlasno?ci i wzaiernne
dzia'lania

, rozumujemy przez illdukcrf: i po ...

dobie?stwo j iak np. w nauce historyi , któ ...

ra SzczególQley zayruuie sic przcszlerni i pe­
wnemi czynarni i tam ?wiadectwo drugich
iest zasad? s?du, a icdyny sposób rozumo­

wania ZJlczy na krJtyce i domys?ach do

R,f'(?wtiy podobnvch,
I

R'OZDZIA? XX.
\

l,
'O p r a.w i d i a c E m e t o d y .

. .

P. Czy niema vv logice jakich prawidcl wio­

d?cych do po?ytecznego u?ycia metody?
:O. Jest bardzo wiele

, mo?e si? iednak ich li-'

czba sprowadzi?' do siedmiu naywaznicy­
?z}'ch.

I

P. Jakie .iest pierwsze prawidto P
.

I O. Stara)' sio, aby twoy tryb byl wolnym i zape-.

,vnionym od lrlcdu.
'

P. Jak to hyd? m?ze?
O. r: Bad? ?)ardzo rostropnyrn { troskliwym, i

ostro?nyrn , VY ustaleniu zasa?y twego {?o-
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zurnowania albo rozmowy. W tjrn ce­

lu, zalo?enia
, które maia sie sta? pierw-" c

sz?mi zasadami, povvinny byd? dostate-

cznie roztrz??nione, pod wzgl?dem ich

prawdy i pewno?ci, oraz troskliwie wy-
, brane za pierwsze i bezpo?rednie zrzodta,

z ktorychby si? ci?g dalszy wnioskowania

da? wyprowadza?,
.

?
2. Przekonawszy si? dostatecznie, iz t woie

pierwsze i naywa?nicysze za?ozcnia s? 0-

cz?vviste i prawdziwe, stara)" sj? pozna?
-

ich stosunek lak dok?adnie, aby? z nich

m?g? wyci?gn?? wnioski z pcvvnoscl? 1

przekonaniem.
3. Patrz

, aby caty twego. rozumovvania ?a?­

,

cuch byt mocny i zwi?zty, gdyz iedno tyl­
ko s?abe ogniwo uczyni w?rlem ca?e 1'0-
zumovvanie .

.
4. Ukladay 'Za?ozenia i dowody twoi e tak

zr?cznie i ostro?nie , aby? zadnyin zarzu­

tom mieysca nic zostnwit.

P. Jakie iest drugie prawid?o?
O. Staray si?, aby tryb tvvóy by?' zupe?ny i fa":

.

twy; aby twoi czytelnicy lub s?uchacze Iacno

mogli dociec twego rozumowania, i mie?'

iasne wyobra?enie o ca?ym uk?adzie.

P. Jakich do tego szczególnych prawide? po,:

trzeba?



-

,

O. I. Niech twoie pierwsze zatozenia b?d? t

ile mo?na , wiadome i ocz?wiste
, pocze Ul

post?puy naturaln? i iedyn? drog? .

,/

. 2. Nie poczytuy si? za doskonalego vv iakl? y.
.

' kolwiek ludzkich nauk odnodze, a? nim

rzeczywi?cie przyydzicsz do stanu udzie­

lania ich drugim; nabywcy wytrwa?o?ci

,
-

Jw pokonaniu rzeczy trudnych, i nie le?
\

si? powtórzy? svvoich bada?.

3. Nic popisny si? bardzo 'z d?ugim szere­

_giem my?li i rozumowa? vv iedn?m zda­

niu albo paragralie , bo to nad zwyczay
utrudza s?uchaczów lub czytelników.

4. Nabyway ?atwego i iasnegoxsposohu wy­

dania swoich poi?? ; bo cho?by? w?asne

zdanie poymowal iak nayczy?ciey, na nic

si?
.

to nic przyda, .ie?cli go ze wszelk?
'lat wo?ci? inszym udzieli? nie mo?csz : dla

tego unikay wyrazów dvvóznacznych lub

w?tpliwych ?ez dokiadnego tych ostatnich

wyja?nienia.
I

l). Jakie icst trzecie prawid?o?
O. Naday metodzie cech? uniknienia tego wszy.;

stkicgo, co si? nic przyczynia do wyia?nie-
-nia przedmiotu; czyli,' rozdziel zawiklane

wyobra?enia na poicdy??zc l. oddzielne. cz?­

?ci, staray si? rozklassyfikowa? ka?de za1'o­

zenie i dowód stosownie do prawide? vvy-

7

I,
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zey podanych: mi?y baczno??, aby rozmai-

te podzia?y l vvego przedmiotu icdne do dru­

gich nie wpada?y.

r

t
P. J ?kie icst czwarte prawidlo P

'
•

O. Czwarte prawid?o jest: ze metod wyia?nie-
, nia przedmiotu powinien bJd? tak zupe?ny,

aby nic nie by?o opuszczon?rn; staray si?
zatem nic nie omiia? bez wyt?umaczenia, co

iest ciemn?m ,
lub trudnem do poi?cia: wy­

liczay , kiedy tego potrzeba, wszystkie cz?­

?ci albo w?asno?ci ka?dego przedmiotu;

sposobem zupe?nym i obeyrnui?cym; zbiy,
ie?li mo?esz , 'kazd? w?tpliwo?? albo niero­

strzygnion? cz??? dowodzenia; wchod? zu­

pelnie vv wyja?nienie ka?dego wyrazu

/

tru­

dnego; staray ?i? nie OpU?CJ? zadney wazney
,

okoliczno?ci w opowiadaniu faktów, z któ­

rych chcesz vvy'd?gn?? pewne prawdy;

?
\

,
l

/

, w rozwi?zania trudno?ci rozwa?ay rozmaite

przypadki mog?ce si? zdarzy?, i iak je mo?na­

by rostrzygn?? ; icdn?rn s?owem, niech two­

ie wyliczenia, rozdzielenia i podzialj' rze ..

czy b?d? tak dokladue, aby, ile to byd? mo­

ze, zaclna- potrzebna cz???, zadne wyobra?e­

nie nie byto opuszczone.

P. Jakie iest pi?te prawidlo i'
)

O. Przy zachowaniu poprzedzaj?cego prawi­
dla , aby nie wpa?? w przecivv'n?

I

ostate-
I,
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czno?? , strz,ez si? r ozwlekfo?ci , unikay nie'- \

potrz.ebncgo .povvtarzania wyobra?c? ,
nic

'i

wvsadzay si? na wyja?nienie tego, co nic pO?1
?

. r

trzebnie dowodu, ani tez zhiiay, co icst 0-

'

czewisiyrn fa?szem; krótko ?móvvi?c, SlI'Ze? ,
(

I

si? sta? si? nudz?cym przez rozwlcklo?? ,
?

ciemnym lub ,"f'{ dowodach s?abym i su€hym
'

,
,

'.

l,

, przez nieumiarkowan? krótko??. )

P. 1Jakie iest szóste prawidlo ?
'

O. Niech twoia metoda b?dzieiw?a?ciw? przed­
,

miotowi ,
bo nie' kazdy przedmiot mo?e bycl?

.

iednym i tymze samym sposobem wyk?ada:
ny: rozs?dek ido?wiadczenie wska?? przy­

zwoits?? dHOg? po:t?powania"
ni? prawidla,

,
,

któreby na to }nozna'podavva?. -,

·P. Jakie siódme prawidle ?
.

10. Niech b?d? c???ci dowodzenia albo rozmo­

"

wy tak z sob? zwi?zane, aby cafo?? stano-

'.

_

wi?a porz?d?y Ia?cuch, bez iaGnych przerw

i czczo?ci. (

\

",. .1
?

"I ( :1

R,OZDZIA;? ?XX?.
,

.. ,

I

'

(

'O P a m i ? c i.
I

,P. Co iest pami?/P'
-

"

, O. Jcstto l'V?ad?a odnawiania TV my?li nasze)',
, )

,

...
'

! '
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wyobra?e? lub s?dów dawniej nabytych ,
o-

raz porz?dku, iakim po sobie nast?powaty.

a to z t?m przekonaniem, ze wyobra?enia
-

lub s?dy takowe rzeczywi?cie vv nas dawniey

by?y.
\

P. Jak mo?na podzieli? w?adz? pami?ci?
O. Dvvoiako; icdna 'iest potoczna, która przy­

wodzi wyobra?enia rzecz)', zmys?owych i od­

mian, któr e?my w nich postrzegli; druga
naukowa, kLórey przedmiotem s?, prawdy
oderwane czyli umys?owe.

P. Co vv nas ulat vvia dzia?anie pami?ci:'
.

O. Zwi?zek wyobra?e? zmys?owych i porz?­

one ich uszykowanie. ZVvi?z(lk ten, za zia­

wieniem si? vv umy?le wyobra?e? icdnych,

poci?gaj?c obudzenie si? drugich bez zadnc­

go ze strony naszcy usiiowania , musi dziel­

nie pomaga? pamj?cii Szyk wyobra?e? czyli

systematyczny zwi?zek, obeymni?cy wielk? ich

liczb?, np. skiadai?cych pewn? .umiei?tno?c
lub nauk?, podobnie? spami?tanie u'IaLvvia.,

I.'

(,'

l). Na ?z?m doskonate?? pami?ci zale?}:?•

O. Na po??czeniu trzech nast?pnych warun-

ków : I. pami?? powinna miec 1'atwo?? w na- I
I

uczeniu si? ,
to iest w zatrzymaniu pewnych - !

wypadkow ; 2. powinna hydi Irwafa vv za-
r

chowaniu raz powzi?tych wiadomo?ci; 3. po-

winna byd? szybk? w ich przypomnieniu,
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P. CO zachowa? nale?y, ucz?c dzieci na pami??
?

f'Iów
i rzeczy?

'

'. '. c

O. Trzy nast?pne prawidta: I. me nale?y pa.'
ml?c m?odych obarozac wielk? liczb? s?ów
im niezfozurnia'fych: 2, przyzwyczaiac ie

do zdawania sobie sprawy ze znaczenia stów,

których si? nauczy?y, nie zaniedbui?c przy-'
t?m sprostowania mylnych wyobra?e? ,

iakie

m?odzi do takowych slów przywi?zywa?
zwykli: 3. poniewa? w wieku doyrzalszyrn
te tylko s?owa lub' wyrazenia czlowiek pa.

mi?ta, które za m?odu rozumia?; z t?y przy- .

czyny zdolnidysz? m'fodzicz naymniey trzeba

obci?za? uczeniem si? wyrazów niezrozu­

mialych.

P. Co iest pami?? sztuczna?

O. Uz)'cie pewnych ?rodków i usiiowa?
, po

...

.

danych przez sztuko i przcrnyst , nazywamy

pami?ci? sztucznI!," Te jakkolwiek' mog?

byd? liczne, w ogolno?ci iednak zalcz:t na

po??czeniu vv umy?le rzeczy trudnych do spa?

mi?taula z t?mi
, które si? ?atvvi?y pami?taj?. .

P. Jakie s? ?rodki, ufatvviai?ce pami?? sztuczn?'!
o. I. Podziat i rozklad przyzwoity przcdmio­

tu na pewne cz??ci wi?ksze i mnieysze. 2.
-

U?ycie w?zcikow , karbów i innych sposo­
bów , s?u??cych ludziom nil'! mar?cym nauki.

3. Za ostateczny, nayskutecznieyszy i nayle-

7
*
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picy odpowiadai?cy svvemu celowi sposób

mamy uwa?a? pismo.

R O ZD Z lA 'L XXII

o imaginacyi i.1 ant azyi, ,

P. Co iest imaginacv ai

O. J estto w?adza, która, za po?rednictwem
poi?? , ??czy uczucia wyobra?ono i z nich

tworzy obrazy ie stcstw
,

które bytu niema­

i? wprawdzie ? ale mi?chy mog1y, i kt.óra ie

-spaia w taki sposób, vv iakim si? rzec?ywi­
?cie nie ·f?cz)'?)'.

P. Co iest fantazya?
O .• Iestto gvvatLovvne dzialanie wra?e? mo­

zgowych i pami?ci ?wicrz?c?y na umys?',
.

oraz przewaga sit cielesnych nad 'sitami u,,:

mysiowerni.
P. Jakie zachodz? ró?nice mi?<iJzy imaginacj?

I
a fantazy? P

l '

o. Nast?pui?c??, I. fantazya jest si?? musu i

przywidzenia, t?umi?c? czynno?? rozumu i
I,

I

innych wladz cztowieka '; imaginacya iest

si?? woln? i wspart? wladzarni urnysfu: 2.

-fantazya J
iako skutek pami?ci ?wicrzeccy,

iest spójn? ludziom i zwierz?tom j inragi-
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nacy a iest sita twórcza, samemu czlowic ..

't
?

,

kowi w?a?ciw?, icst darem, który przyro-

dzenie nadale pewnym tylko umyslorn vv ró­

znym wymiarze i stopniu r 3_ fantazy? rz?­

dzi albo nami?tno??, albo na-róg, albo z dzic­

cinstwa nabyte automatyczne wra?cnie; ima­

ginacy? za? kiernic rozs?dek, smak i przc?
·

'

pl.} rozumu.

P. Na ,ile stopni czyli r odzai?w dzieli si? ima­

ginacy??}
, )

, O, Jako poj??i?, za zwi?zek imaginacyj stuz??
cc,' s? dwojakie, tak dvvoiakicgo gatunku 1110-

g(.? hyd? twory imaginacyi, Jedne z nich

stawi? nam tylko obrazy icstestw materyal­

nych , ia?i m, odpovvicdnego wizerunku nie

widzimy vv ?wiecie rzeczywistym: drugie

dai? u my slo vv i naszemu wzory moralnosci

lub szczc?liwo?ci ludzki?y , tym sposobem,
i? vv cateru przyrodzeniu nic stawi si? zmy­

storn naszym zadne iestcstwo obdarzone
,

poznaniem i wol? , któreby dokladnic tym

Wzorom odpowiadalo.
P. ImaginacJa czy iest wrra. cznic darc?1 przy?

,

roozenia?

O. Nie iest ona darem samego tylko przyro­

dzenia; lecz icst takze wypadkiem doswind­

c2.tnia i nalogow urnys'Iovvych, pod vvpf'y'?

/'
t
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vvem pewnych przyia?nych okoliczno?ci na?

bytych.
P. Czy wynikaj? dla ludzi iakie korzy?ci z ima­

ginacyi?
O. Liczne i znakomite. _

P . Jaka iest pierwsza z niey korzy???
,

O. Pi?rwszcm dobrem, pr?ez imaginacj? dla

rodzaiu ludzkiego przyniesion?m , s? sztuki

pi?kne, iako to: poezya, malarstwo, rzezbiar­

stwo
, muzyka, ta?ce i t. d. Dzia?ania tych

sztuk nie s? zawsze kopi? i prostern na?la­

dowaniem natury, ale cz?stokro? poprawie­
niem i wyksztatccnieui iey szczegó'lowych
utW01?ÓW; s? one dzie?em imaginacyi i

\

w'y­
boru rozrzuconych jio naturze pi?kno?ck; / I

s? stowarzyszeniem tych spokrewnionych
ozdób i przylcglo?ci , z których wynika pl'o?
sta harmonia i osi?gniony zamiar wykona- t fInego dzie?a.

,

P. Jaka druga iest korzy???
O. Imaginacja przyczynia si? do wszystkich

kunsztów mechanicznych i wszelkiego' J;>­
dzaiu wynalazków. Przedmioty matcryalne
ie?cli mai? hyd? uzytcczne, musz?, pod1ug
woli naszej, odmienia? stan i naturalne swo­

je po?ozenie ; u?ytcczno?? takowa zale?y na

tern, iz ie pod1ug ch?ci nasz?y z9lizamy, od-

dala my , okrzesywarny , drobimy, spalamy,
[



rozkradamy na pi?rvviastki, ??czymy i' t. d:
,

Widoczna przeto icst rzccza , i?-kazd'a ta-"
• l -c

J kow? odmians vv przcdrriiotach materyalnych
trzeba wprzódy vv)'ohr'azi? 'sobie, co nic

inacz?y da sie uskutcezni? ,
iak za pomoc?c

\
..

vvTadzy irnaginacyi.
'

.

-

,
.

'

P .. Jaka IZ ni?y trzecia korzy???
/

.

O. Imaginac)Ta, prócz lego, ma wielki wp'l'yw
na przy?pieszenie post?pów umiei?tno?ci

'

przyrodzonych, w których 'rozumowanie'

_

. -r?czy si? z do?wiadczeniem; iak np. w/i ...

zyt.:e, chemii
" astronomii i t. d •

.

P, Jaka czwarta?

,.

? O.
J

Wpfywa naostalck imaginacya na moralne

uksztatcenic chdrakteru i zaszczepienie cno­

ty. Chc?c np .. poprawi? w sobie nieczu?o??

i ozi?blo?? serca, dosy? iest w my?li wysta ..

wi? sobic caly ?'i?zar losu
I który nie,szcz?-'

?liwego cztowieka uciska: przebiedz lHVtlg?

przez wszystkie stopnie iego cierpie?; sfy-:
szd? rozl?gai?ce si? i?ki lub wydzi?raiace sj? (

westchnknia; slowem, wyobrazi? sobie, za
.

,
.

II
-

pomoc? irnaginacyi to wszystko , co nas po-
I

rusza, a mo?emy byd? pewni, ze ?wi?te za- \o

rody, czulo?ci ?c?'ca i lito?ci wzr-ostu nabio­

r? i stan? s?? nieodst?pnem prawid?em wszy­

'stkich naszych u s i?owa? i czynów mor al-

nych.

, ,



P. Czy S?\ iakie skutki ?le kierowanej imagi­

nacyi?

-,
II

(). S? niektóre bardzo szkodliwe, a miano­

wicie nasl?pne: I. czytanie romansów lub

widok nieszcz??? zmy?lonych robi nas na

rzeczywiste nieszcz??cia mato c?u'l'ymi; DO

cz?ste powtarzanie iedn)'chze dziala? osla-
r

-

bia dzielno?? wraz,c?:. sprawianych zwykle
na umy?le lub zmys?ach: czyli kr?c?y ?ó­
wiac , oswaiaiac sie tym sposobem z uro-.

" li" G t'- \

ionemi cierpieniami, staierny si? zatwardziali

na rzeczywisty g?os n?dzy. 2. Oddai?c si?

zupetnic imaginacyi, 'i tworz?c sobie ?wiat

idealny, zaci?gamy niech?? i odraz? od
?

wia-

ta rzeczywistego; a, zyi?c vV ?wiecie uroie?, I

nie ieste?myw stanic ?y? yv ?wiecie rzeczy"

vvistym: zt?d wynika, Ze, h?d?c wystawie- A

ni na tysi?czne pyzygody i niesmaki, musi­

my z czasem sobie ohydziq zycie, w ,którcm
wszystko, co widzimy, przeciwne icst na-

I

szym ch?ciom i wyobra?eniom. Dla tey to
)

przyczyny ludzie
,

nie wstrzymuj?cy zap?-
/

dóvv imaginacyi , cz?sto zycie samobóystweru

) ,

/

ko?cza.

P., Jak L;rm szkodom ?apobied? mofna??
O. JCfcH wybuiala "imaginacya dóydzie do tego.

stopnia, i? cz?owiek w zatrudnieniach i zwi?z­
kach toyvarzyskich nic mo?e smakowa? i zna-

l '
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le?? pociechy; natenczas ieden pozostaie do'

ratunku ?rodek, przei?cie si'? prawdami re-

I I ligii. RcUgia to ?akn?cym sprawiedliwo?ci,
, czyli dcskcnat?j mi?dzy lud?mi.cnoty, obie ..

cuie nasycenie: wskaznic cz?ovviekovvi vv wie­

,CZ?\O?C? ten poz?d?m)' cel doskonalego SZC4??

scia
, za którym pró?no si? ugania w zyciti

doczesn?m ; podnie niemylne ?rodki J wiod?-
ce do osi?gnicnie rtego celu.

\

-P. Jaki icst trzeci skutek ?le urzadzon?y ima-

ginacyi?
/

a.

,

f

)

O. Ostatni naystraszliwszy skutek, dotykaj?cy
(zr?H"icka nicz?m nie 'I\agrodz?n? kl?sk?':
jest pomieszanie urnystu. Chorobie tt?y za­

wsze podpada cz1'o,;ick, ilekro? nie ?ooz5
rozT'ózni? uczu? wychra?onych od J'?ecIiY-

,

wistych. To w?a?nie zdarza si? , ilekro? wo-

la straci vvptyvv na wyobra?enia: a imagina- ?

cya, obi?wszy panowanie nad umys?em, sta­

wi? mu ,h?d,zie uroicnia swoje pod postaci?,

rzeczywisto?ci. }-"Iozna iatwo nabyd? 4?y

l!

II
'

,

I choroby, po?wi?cal?c si? nami?tnic pewnym
'

vvyo.bra,z.c.niom i, my?lom, przez co nie tak

nam 'fatwo przychodzi odrywa? ód' nich u­

vvag?, i zwraca? ,si? pod?ug upodobania do

fnnych przedmiotów.
P. Jaki icst sposob nayskutccznieyszy do uni­

knienia tego nieszcz??cia?

I \-
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O. "'1' czesne uregulowa nie t?y w?adzy przez

wprawienie uwagi, a?eby zawsze postuszn?

b) 'fa woli a na i?y skinienie i stosownie do

potrzeby przenosi?a -sieod iednego rodzaiu

wyobra?e? do drugiego(;, "od dzjatal}' rozwagi

-I

.,

f

do postrzcgania ,
od tworów uroionych do

.

widoków' rzeczywisto?ci.

p" O Z D Z I A 'i. 'XXIII.

Rzut oka na history a. logiki.

Wyia?nione dot?d prawdy aby si? Iatwiey ,

pomna?a? i dope?nia? ni o gf)', przyl?czamj' tu

historyczny .obraz
,

w gfóvvni?yszych tylko ry-
)

sach szybko skre?lony, ktoryby okaza? pocz?tki,
"

przemiany, doskonalenie si? t?y nauki az do

naszych czasów, któryby oceni? warto?? i ob­

-jawrl ducha celnicyszych pism i? wykladai?-

ejch.
.

Poczf!:tki logiki i stan ier
' Greko» i

-, Rzymian.,

Logika nie iest z rz?du ?ych nauk, które mo':

g? wcze?nie miedzy lud?mi wzi?? pocz?tek i

wzrostu nabyd?, CZJ si?. ona zasadza na po?



- 85

strzc?eniach fenomcnów" czy na rozwadze umy-

I
slu ,"'iego wIadz i sposobów prowadz?cych do

-I
badania i uznania prawdy j zawsze nic mo?e

,I' si? w rannych, latach rodu ludzkiego utvvorz)'?,

zawsze potrzebuie, iz.hy iego nrlodociano?? prze
..

min?'l'a- ten wiek, vv którym ze imaginacya i u­

czucie pr'z,emagai? nad wszystkiemi w?adzami,
I

cz?owiek przQto nie tyle)cst sposobny do 1'0-

zwa?a? umys'Iovvych 1
ile do utworów przy­

nosz?cych zadowolenie zreyslowe ,
do dzie?

poezyi i sztuk pi?knych; z ktrSrcgo nareszcie

wychodz?c naypierw?y chyba si? ?taic sposo­

hnyrn do opowiada? historycznych- Potrzcba

iuz pcwn?y d6yrza?o?ci umys?u, znaeznego o­

swojenia si? z przedmiotarui zmystowemi ,
iz­

by zwróci? uv:vag? na siebie ?
na stan i na dzia­

tania wlasnego urnysiu , izL»y si? zaia
..

? oder­

wanerni przedmiotami. O t?ru i rzut oka na przy­

rodzenie poiedynczego c?'fovvicka i dzicie o­

?wiaty ca'f?oJVitych narodów, mianowicie Gre­

lóvv, dowodnie pl'zekonyvyai?: min?] vv Gre­

cyi pierw?y okres poetów, potem historyków,

d,aley mowców i sztukmistrzów, podniosia si?
,

nawet do znacznego
?

stopnia ?iLozofia, nim si?

utworzy?a l,ogika.

Naypierwszym iey twórc? mieni? ZENONA

ltEA.TY<;KIEGQ; zarzucaj? mu tylko, z.c, czyni?c

przedmiotem logiki same -pr?vvd y rozumowe od r
•

8



86

??czone od.postrzegania fenomenów i faktów,

vv pierwszych zaraz iey pocz?tkach rzuci? za­

rody tego zepsucia, które tak d?ugo potcni

w. logicie panowalo ,
tern bardzi?y, ze si? na

t?m uchybieniu i Aristol:eles nie postrzcgl. \

Ale prawdziwym logiki 0Icem iest AIUSl'O­

TEtES, znakomity filozof grecki. Urodzi? s,i?
vv !1acedonii, w mie?cie Stagirze ,! od którego

nazywany bywa m?drcem Stagiry, roku przed

Chr. 384. 'w Atenach przez lat 20 s?ucha? fi­

lozofii Platona; przez Filipa króla macedo?- \'

skiego wezwany do przewodniczenia vv nau-

I

kach synowi iego Alexa?dr?n1Vj, z chlub? dla

siebie i z dowodami wdzi?czno?ci obowi?zek
" Q

ten spei'nif. Po zgonie Filipa 14a'r si? na po: 1

wrot do Aten, i tam przez lat 13 filozofii nau­

cza?._ Naostatek, po ?mierci Alexandra vv. prze-
\

niusl si? do ClIalcidr; miasta vv Eubei , gdzie

w 62 f roku z)'cia, przed Chr. 322, zszcdl' ze

j
?wiata. Osobliwszy geniusz, ogromnym zhio- ?

rem nauki wsparty, celowat nadewszystko do·

Ikladno?ci? i umiei?tn?m szykowaniem tylu roz- :

pierzch?ych W) ohra?e?, vv pewne symetryczne

uktady. Ro,zleg?ym swoim rozumem ogarnia?
wiele nauk; i lubo z. dzict iernu dzisiay przy- ,

znawanych nie wszystkie s? iego w?asne, pisa?
iednak o logice o filozofii ruoralney, o prawach,

'o ekonomii, o historyi, naturalney 7 poezyi.

l,
"',
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Zhogacai?c tym sposobem ró?ne umiei?tno?ci,
,

staral si? naznaczy? pewne pra?idta sztuce do­

wodzenia prawdy; a widz?c, ile wówczas wla­

?nie sofi?ci nadu?ywali rozumowania, chcial ic

poddad? niezmicnnym przepisom, i st?d wzi?­

Ta pocz?tek iego logika. W t?y sztuk? rozu- (

mowani? zasadzi? g'tównie na syllogizmach, któ­

rym prawid'la przepisa?: a ten sposób, gdy zo­

stai potem nadu?yty, uiaJ vV 'wi?zy ludzki ro­

zum, nie pozwalaj?c .iemu myslic i wlasn?m

dzia?aniem dochodzi? prawdy, ale vvszyslko za­

sadzaiac na mechanizmie .syllogizmów i na ich

powicrzchown?y fdrmle.

Logika. Aristotc?esa z 16 xi?g ,

skrada si?:

Vv pierwsz?y, zwaney fategoriarum liber , lies?

mowa o szykowaniu wyobraze?; druga zwana

:periltcrmeneias (de inlerprclalione) wykrada

I
moc wyrazów i nazwisk potrzebnych do uk?adu

zda?; dwie xi?gi priOl'um anaiiticorum o syl­

logizmach w ogólno?ci; dwie takzc'posteriorunl

ana?iticorum o syllogizmach okazuj?cych; vv o?-
,

miu zwanych topleorum wskazane s? zrzódia do

/

.

czerpania dowodów; dwie nakonice elencho.rurn

wymieniaj? sposoby podchwylania, przez sofi­

stów do zwodzenia nieb-acznych uzywane. Caf y

zbiór tych dzid zowie si? .dristotelis organon.

Zalety Arystotelesa pod vvzgl?dem logiki s?: ze

,

nauczy? ,vvyob?.a?enia szykowa? i oznacza? na-

, I
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,

zwiskarni dla uio?cnia syllogizmów ; ?e wyli
4

czy t sposoby ??czenia zda?, aby si? staty sJI­
logi?marni , przez co sztuk? syllogistyczn? wy-

I

l
, ,

fozyf dokra?Inic chocia? ciemno, Zarzucano,
mu: ze nie uczy, iak w nabywaniu pozna? uni­

'ka? bf?dóvv; ze w?tpliwych s??vv tlzJvvaf; ze

si? r ozsz?rzaf nad wyk?adem propozycyj j rze­

czy mnie)' potrzchnych j ze nic wspomnia? o

criterium pra?dy; z? rozci?g?e pO,da? prawi­
d?a syllogizmów ,

a przyk?adami ich nie obia­

?ni?; ?e w topikach, gdzie mia? wyk?ada? zrzri­

dia dowodów, okaza? tylko sztuk? napastovva­
nia i powiklania przecivvnikóvv; ze, przez zby­
tek form ?y?lógistycznych, podi?t si? niby za

caiy rod ludzki my?li?, uwalniai?e wszystkich
od my?lenia.

Od czasu' przeniesienia si? nauk z Grecsi
do AJexandryi i 'zakwitnienia ich w Rzymie t.

nic czyni?a post?pu logika: byly niektóre dzie­

?a greckie, lecz pcine zepsucia.

Logika u chrzescian i Arabów;

Chrze?cianie od pierwszych pocz?tków ko­

?ciola naganiali wprawdzie w wielu mieyscach
'

logik? Arystotelesa, iednak?e i?y uzywali. Pa-

'/

I •

d kl' l'
,

nUJ?ca vv te y se
.

ta, zwana et ectica czy l W)'-
hieraioca

, usitowala godzi? z sob? mniemania

ró?nych filozofó.vv iako to; Yytagory, Platona,
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stoików, Aristotelesa ,
i z nich co naylepsze ...

go wybiera?: dawa?a oraz pierwsze?stwo dia ..

lektyce Arystotelesa.' Oycovvie ko?ciota
, uwa­

zai?c 1. ze sekta eklektyków naylatwiey sposobi
ao przyi?cia religii obiawioney, naybardziey i?

- -zalecali, a to siS przyczyni?o do utrzymania u

chrze?cian logiki peripatctykow. Z tego po­

vvoJu panowa?a ona miSdzy chrzc?cianami

w wieku I, II, III i IV. Lecz gdy w wie­

ku·V wynalazcy: sekt religi ynych uzbraiali si?
logika Arislotclesa i stoików; musieli wiec i

c c

oy?owie ko?cio?a wschodniego, dla 1aL wiey-

szcgo odbicia pocisków, pilnie tychze prawi­
def wyucza?. Tym sposobem, przez pot?cze­
nie dialektyki Aristotelesa i' s?oikóvv, nauka

ta .now? przybraia posta?, którey .dochowaia
na wschodzie az do upadku pa?stwa greckiego.
Taz i?y forma i na zachodzie byla : uczono tam

az do wieku XII logiki A ristotelesa . ogólnie
iednak

, oycowie ko?ciota , szerz?c ?wiarlo re- ,

\ ligii i filozofii, mniey si? zaymowali doskona­

leniem logiki.

Gdy si? to u chrze?cian dzieie ,' tym CZ:1-

.

sem na pocz?tku VII wieku powstolo W A­

zyi pa?stwo Arabów. Ilozsz?rzyli sj? oni ry.

clrlo w Azyi i vv Afryce; a ledwo niespe?na
wiek upfJD<-lt 1 z iey wybrzc?ow wyl?dowali
do Europy l nad znaczn? Hiszpanii cz??ci;l pa·

I

8*
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l'nowanie ustalili, r. 71 I.

I

W lat kilkadziesiat
?

'Arabowie hiszpa?scy zerwali zwi?zki' z kal?-'
fatern wschodnim, zapewnili swoi? udzielno??,

. i novyego kalifatu stolic?
I

naznaczyli Kordub?,
( r. 756.) Tu dwie osobliwsze,' zachodz? .okoli-

'

czno?ci : jz Arabowie, niedawno dzicy i niszczy­
Ciele zabytków rozumu i przemysiu ludzkiego,

zacz?li ?wiarlo nauk roznosi?: i z'e· Gre?y sla­

li sj? pOfLórnie sprawcami.o?wiaty, któr? na'

pozór winna Europa Arabom. Kalifowie al- .

'bowiem, wschodni rozszerzyli 'swoie 'rz?dy

przez odi?cieprowincyy od imperium greckie' ..

go; stolic? ich, po Me/d ynie? byt Damaszek w Sy­

?;Ji, potem Bagdad; la zatem w liczbie ich pod­

danych równie byli Grecyiak .mahomctani'.

lekarze greccy, przyzywani w potrzebie na dwór'

kalif?w, dali' pozna? nic tylko biegto?? w swo ..

i?y sztuce , ale razem wiadomo?ci -i zdania fi-

-
- /

?
lozoficzne. Potrzclia zszacunkiem pot?czyta si?
i otworzjIa dwór mocarzow arabskich nietyl-

-

f I

ko dla lekarzy ltc,z j dla m?drców greckich.
Al-Modi poruczy? im w swoi?rn pa?stwie za­

?o?cm?e szkó?; AI-B.aszy4, w'ich obcowaniu ?nay­
dowa? przyicnmo?? i przez ich' nauki sam si?

-

oswiccal. Rzucono" si? do t?umaczenia pism

dawnych filozofów greckich; iaki? rodzay aka ..

dcmii przyiaJ na si? kierunek tych zatrudnie?;

i pochodnia. o?wiaty, bliska iuz wyga?nienia do
.

I
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szczotu yv Atenach, zaczcfa.sic roziskrza? vv Ba­

gdad?ie .. Pr?yldad pa;ui?cych silnie n? caly

naród dzialal : .wsparCie naukom dawane ro­

zcslaio proro?cnl? I ?wiat?a we' 'lVszyslkie stro­

ny, przez zwolenników'islamizmu zaludnione,;

rozesi:tó si? z Bagdadu po nad brzegi Eufra-'

tu
, 'Nilu, a ieszcze ,bardziey na pireney?kim'

póivyyspic.' !(ol(dqba stala slS ogniskiem" do

którego skupiali si? dla 'nauki) nic tylko muzul-)
,

mani, ale nawet z f'6?hych europeyskich) na-

rodów chrze?cianie.

NieszczS?ciem, tfu't??aclenia greckie nic by-

ty z wla?ciwych rekopisóvvl wyko'nanc, ale

z przek?adów syryyskiclr, kloreiuz i tak· oh­

>( fitowaly w biSdy; ,zaymowali si? przeldadcm

ludzie nieznai?cy i?zyka',' dzició,Vv ani filozofii'

I
greckiey; przez co pisma te dziwnemu skaze­

niu podlcgty. PovviSkszyt -zie kalifA?·Mamun,

który chiefa greckie, wed?ug zdania iego nie
, '

\ -,

". >

l , ?
I

\

(

"

f' potrzebne, dla tego ·ze ich- nie i-ozu rnia] , spa­

licrozkazJ'l. Lecz z rz?du, wszystkich filozo­

Iow zaden Arahorn tyle 'do smaku nie pl'zypad1',

He Aristuitelcs. "AL-KENDI, AI.-F ARA;BI, A \1ICEN-

NA, A1}unEKn, AVEI\HOES', s? imiona uczonych,,

'>,
,

k Ió rz y. si e 'o dda wali o b ja?ni en iu i prze kiad'o ni'

m?drca Slabr)', którzy icgo pisma pr?cz si?
,

\ dosy? ciemne ieszcze cicmnieyszemi zrobili', i

któ?zf iego ·logik? u siebie w taki?y po·staci
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szerz?c, IW ostatku z r?k swoich podal! j? w wie-
ku XII szkotom uczonych, pra?ui,??)'ch vv Eu­

ropie 'chrzc?ciailskiey, znaDJ:.ch pod imieniem

scholasty kóvv.

o logice u schqlastyków.

I.. W czasachpanui?cego w 'Europie zam?tu.

'

ostatki niedogasfcgo ?wiat?a U L rzy:rrl}r wa li

.

du-

I?chowni. W,wieku VII i VII? przy ka?djm .

'-. ko?ciele katedralnym znaj-dowal' si? scholastY'k,
, _którego obowi?zkiem by?o dawa? nauki, iakie

WÓwczas znano, 'to iest : i?zyki inaukizw.me

wyz.wolonem?. Siedrn nauk wchodzilo w oh­

'r?b ówczesnych wiadomo?ci :gl'ammaty"ra,
retoryka,

I

dialektrka,
.

muzy/ul, aritmetyka"
{f'eometrya, astronomia; 'z tych 'trzy pierwsze
skladaty ni?szy oddzia'l

, zwany trivium
, któ­

ry rzadko' kto ko?czyl; czterech dalszych poczet
zwai' si? ouadrieium', i len 'tyIko/ osobliwszym
talentom hyt, 'zostawiony. ,

\

Przyby?o w krótce \'viqcey ?rodków nauki;
Karol wielki w monarchii francuzkicy, Eugcni ..

.usz II papie? we Wfoszcch" Alfred wielki
vv Anglii, 0ttonovvic vv Niemczech ?iac?}?cali "

do o?wiaty, obudzali u?pione w?adze, Za,ktldali

, szkoty; vv Bononii
, Florcncyi , w Pary?T? fi

<.
'\IV Oxfpl'"'dzie powstary publiczne ?aklady na-
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fukowe ; odt?d bierze pocz?tek sC'lOlastY'czno?!?,
to icst : sposób uczenia fi!0zofii vv szko'lach

publicznych. Ta scholast)'czno??, 'która si? od

czasów Karola vvielkiego do polowy XVI wieku

uwa?a , czt?ry razy zmienia swóy charakter i

czt?ry
1

g'tóvvnicysze zawiera okresy. Picrwsay

zaczyna si? od Alkuina ; czyli od wznowienia

publicznych naukowych zak1'adóvv; drugI od

Ptoscelina (Ptousselin) to iest ,
od wzniecenia si?

sporu realistów i nominalistów; trzeci od Al,

berta vvielkiego,
.

razem 1; upovvszechnieniem

xi?g Aristotclcsa i wyk?adów na nic przyi?­

tych od Arabóvv; cZ\Y31'ly' od przybycia uczo­

nych greckich, po WZJ?ClU Konslantynopola

I
'

·prz,cz Turków .

.

W okresie pierwszyrn , który trwal blisko

trzy wieki, )yfo wi?cey usifowa? ni?cli po­

)1VocIzenia. W spomniane vvyzey nauki ograni­

czaty si? stown?m W)J uczaniem si? niektórych

xi?g At-istotelcsa i kilku zda? Platona : i to

nie ze zrzód'fa branych, ale przywiedzionych

przez pisarzy bliskiego wieku, Porfyriusza ,

Kassiodora , Boecyusza i innych. Imiona W ER­

NERA lub IRNEHYUSZA, PIOTRA LOl\1llARDA, tu si?

wspominaj?. Okres drugi, od wieku XI zaczyna­

j?cy si?, liczy IW rz?dzie nominalistów nosceli?

. na i ucznia iego, równic zr?cznego w dialektyce
I

?
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iak dzielnegó w wymovvie, Abeilarda. Trzeci
otwiera Albert wielki, 'autol' .ogromnych kom?
mcntarzów na ovvegó Aristotelcsa, który prze­

J?ty od Arabów tak dalece nie mia? zadnego
podobie?stwa z prawdziwym" Aristotelesem

,

jake?my vvyzcy wspomnieli; odznaczaj? si?
\IV nim, prócz ALBERTA, TOMASZ Z AKWINU,
DVNS-SKOT, GUILE,Ll\I OKKAl\I, P-IOTR DAILLY,
czyli PIOTR JULIANI przezwany HISPA'NUS , lubo
w istocie byt rodem z Portugalii, którego dzie­

'1'0, Summuli logicales , po wszySLkich szko­
?ach publicznych by?o w u?J'Ciu i wie]?i?y wzi??
to?ci. Do tego to okresu odnosz? si? owe s?a­

wne dysputy scholastyczno-filozoficzne, w któ­

rych podane tezy (theses) czyli pewne prawdy

I

I

filozoficzne, dvvay przeciwnicy, uzbrojeni cai?
pot?g? syllogizmów, rozbierali z osoblivvszym

\

__ I

I

zapa?em , przy niezliczon?m zebraniu s?ucha-

( czów, i z ch?ci? chwa?y nie mnieysz? mo?e
iak na oIympiyskich igrzyskach, pod1ug wyrazu

historyków (*). Rzeczone rozprawy, niemniey
iak nauczanie szkolne, ?ci?ga?y niezliczone mnó­

stwo s?uchaczów: znaczna cz??? ,Paryza h)'?l
zaludniona i zabudowana przez uczniów, kto­

rzy SI? do uniwersytetu w nim L?d?cego zbic-

(

, ,

(*) Dogeraudo t. I str. 254.
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rali ; 'Duns-Skot liczy t za iednym razem 30,000

/

sluchaczow - rzecz nie do uwierzcnia , je?liby
nie ta nwaga ,

ze w czasach poprzedzaj?cych

wynalezienie druku, gdy nie tak, iatvvo byto

czerpa? o?wiecenie z xi?zek, skwapliwciy zgro­

madzano sj? dla odbierania ustn?y nauki C?).
/

Tak zepsuty Aristoteles przez Greków,

t?umaczów syryyskich ,
Arabóvv i nakonice

scholastyków nicurnici?cych po greckn, samo­

,w?adnie vv szkotach ówczesnych panowal :

nic my?lano ani dociekano w?asnym rozumem,

ale wspierano sic na cuclz?y powadze: nic py-
.

? J
?

tano ani sluchano, co icst prawd? i co wska-

zuie rozum, ale co utrzymuje Aristotcles; nic

szukano ani czekano. dowodów, ale zwykle
w w?tpliwo?ciach i sporach -has?o ipse dixit :

lak wJrzekf' Aristoteles, wszystko rozstrzy­

gafo; nie postrze?cnia, lecz sylloglzmy uznawa­

no za przewodnictwo do prawdy. Dodaymy
do Lego rzucon? my?leniu tam?, spór o rze­

czy mai?y wagi, brak krytyki , zepsucie i?zy­
ka; zamiast badania prawdy, rozprawianie o

nicy, jakby o znalczion?y, a zrobimy sobie

mni?y wi?c?y zupe?ne wyobr-a?enie scholasty­

czn?y filozofii i logiki, Przybycie z KonsUIU­

tynopnla uczonych Greków, którzy, uchodz?c

(*} Degerande l: l stron. 254.
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przed or?zem Turków, przjnie?li w OSVVIC--

cc?sze Europy kraie zabytki bogat?y i" nicdo- \

róvvnan?y literatury; upowszechniona znajo­

mo??' star o?ytnych klassj ków, odkrycie nowe­

go ?wiata, wynalazek sztuki drukarski?y, dobry
byt miast i rozleg?y ich handel, zagrozitj'
Vi' tym czwartym okresie upadkiem przcmo­

znemu sztuki syllogistyczney autorowi, Nil':

mog?y iego szerzeniu si? vv wiekach przesz?ych
zapobiedz ani wielokrotnie powtarzane zakazy.
uczenia go po szkotach, ani bulla papieza Grze-

I

gorza IX wydana r. 1.23 I przeciwko wpre-
wadzaniu xi?g arabskich (*); w tym za? czasie,

???? ?adnych wyszukanych ?rodków, samym"
tylko skutkiem wzniesionej o?wiaty, straci'!' nad

umys?ami panowanie. VV ystavviony zosta? prze­
ciwko niemu Platon vv czystym i calkowityru

przek?adzie faci?skim
, bezstronni milosniej i

znawcy, vvaz?c si? d?ugo mi?dzy dwoma na­

czelnikami grecki?y filozofii, skoliczyli w ostat-
"

ku na ograniczeniu .gorui?c?y peripat etyka

przewagi. A nawet przek?ad prawdziwego
ArisLotelcsa na dobr? 1acin? m6gt dostarczy?
nowey broni przeciwko arabsko-scholastyczne­
n1U. W ostatku, przywroeona uprawa dobrej'

faci?y i zaprowadzona usilno?? o doskonale ..

(*) Deg erando t. I str. 25 r.

.

..
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nie i?zyków nowoczesnych, zwanych wtenczas

i?zyka;ni gminnemi (linguae vulgar es') przy­

czyni?y si? do', zarzucenia
)

scholastycznosoi.
W takim skladzie rzeczy, TOl\fASZ CAMPANEL­

lA we W'Ioszech, a PIO'rR RAMUS (Pierre la

I

Rarn?e) we Francyi , autor dwóch dziel' ? I)

'Anbnadversiones, in dialecticam .dristotelis
,

2,) Institutiones dialecticae , ostatni iey cios

zadali.

Popracca logiki i tera?n?eyszy stan ier.
w Europie.

Na drog? tym sposobem utart? weszli nie-
\

kL6rzy wielcy ludzie XVII wieku; BARON VV An?

glii , DEKART (Des - CarLes Cartcsius ) we

Francyi, Leibnitz w Niemczech przywiedli do

skutku zacz?t? od poprzedników popraw?. Ka­

idy z nich wa?ne uslugi nauce zdrowego my­
?lenia wy?wiadczy?', ka?dy przy wysokich za­

lotach nic ustrzeg? sj? uchybie?, kazdy na­

koniec poci?gn?'f za sob? drngi szereg zwo­

lenników'. to rozwinq? , ktadxicmy za cel dal­

szego opowiadania.

Wi?r.cy podobno spominany i wielbiony;
nizeli znaiomy i czytany, FR1NCISZEK B.\.co

z Ferulamiam, filozof angielski, w osmna?cie

wieków po Al'istotclcsic wstrz?sf budow? na",:

9
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uki syllogistyczn?y, w dziele nowy' kszta?t lo:':

gice nadai?c?rn ,
zwan?m Novum organon sci-

.
entiarum

, wydanem 1620 roku. Zamierzyf so?

hie w ni?m
,

uwolni? logik? od pr6znych za­

cieka?, a skierowa? ia ,do dochodzenia pra­

wdy i odró?niunia od falszu ; a t?m sam?m , ,

ze sztuki, tlurni?cey posl.?py rozumu, uczyni?

nauk? przydatn? vv zyc'iu spolcczn?m. St,if

J?i? wi?c Baken t?m dla scholastyków, cz?rn So-
.

.kratcs hy] dla sofistów. VVzi?vvszy za za-'

5ad? swoi?y nauki,' ze
.

vv dochodzeniu prawdy
nic na czyi?ykolwiek powadze, lecz na do?wiad­

czeniu i na postrzeganiu fenomenów opiera?

si? nale?y, zacz?l' od pow?tpiewania o ?ovvadzc
dawnych filozofów i. od zbicia zastarza?ych

przes?dów. »Do t?y chwili, powiada , wszyst-.

,

]t kie usrlowania rozumu ludzkiego, byty riieu-
l-

,. ?yteczn'e "a wszystkie, powodzenia -rudz?ce. ,

? Niczego?my si? z ,pe .... wnosci? nie nauczyli:
»co ,zL?d pochodzi, ze' w nauczaniu nas trzy-

/» mano si? zasad ogólnych, które?my ucz za.;

s dnego roztrz??nienia brali za nicmylnej a któ­

"rych icdna k sarni przewodnicy i nauczyciele
,. nasi, iakto jednomy?lnie wyznai?, nie s? w sta- I

? nie dowic?d? ,
i utrzymuj? ze te dowiedzie-

? nemi byd? nie mog? . .Jak?kolwiek zatem vv na-

» uczaniu logiki wznie?li?my budow?, iak? kol-

.» wiek wzniesiemy, ?adna z ni?h nic ies't i nie
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.),) b?dzie woln? do
f

przywar J iaka na L'l?dn?y
:» zasadzie oparta» Szkoda tylko, ze cz?owiek,

ktdry tak trafne i g??bokie podal' uwagi ,
za-

/

raz omyfk? popeiuil , .iak tylko chciaf ie do

llzycia \z,a?tosowa?, poniewaz sam nie' nadto
'

si? oddafpostrzcganiu faktów. 'Zawsze iednak

'na wdzi?czno?? nasz? vv 'wysokim stopniu' za ..

,

?1uzyt ': stargat' bowiem te vVi?zy" które ?cie ...

,?nilafy rOZUnI; luf/jezcIi z nich cokolwiek oca-

l Iii, przynayrnnicy d?1' przyldad ,
ze ie roze­

.rwac mozna? ?la tego Bakon ,w historyi ludz­

"kiego rozumu stanowi drug? i nader pami?tn?

epok?. I T'e, .zadawnionc p'rz-es?dy, które Bakon
\

zbija, i ktor e si? zowi? u niego idola, rozdzie-

Ja
.

na czt?ry gatunki:- na przes?dy w?a?ciwe

<calcmu przyrodzeniu ludzkicmu ,
na przes?dy

przywi?zane do osób poiedy?czych ,
na pi-ze­

s?dy pochodz?ce ze 'zwyczaiu, i nakonice upo­

wszechnione przez mylne mniemania ludzi, u-

.czonych. Dowodzi pot?m, ?c indukcya Sokra-

'rtcsa uzyteczqicysy;?,iest 'f
dochodzeniu prawdy

rli? syllogizm .. Wootatku, zacheca do czynienia
do?wiadcze?. Mimo nader.' dobroczynny wptyw

iego 'nauki. na popravvs logiki', przyganiaj? hm

icdnak : ze nad syllogizm przcktada indukcy?,
która iedynie od syilogizmu nabiera mory'; ze­

o syllogizmie i metodzie naukI nici poda'f; ?e

?,akoniec przez ?muszone podzia'l);, styl ciemny,

\:'
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i/s?owa nieu?ywane , ledwo iest zrozumi.rlym,
'

"

Na czele zwolcnnikow Bakona stan?? PIOTR

GASSENDI, uczony francuzki, który angielskie­
go m?drca nauk?, do Francyi przeniós? i naro­

dov:i ??
?

.wfasr?em? przyswoi:o. ,Pl?ze?iknion!'
uwielhieniem

, lak sam wyznato ?
.ku prawdzi­

wie heroicznemu.. tego wielkiego czlowieka

p-r??dsi?vvzi?c?u, zastosowa? i rozwin?l iego
nauk?; pierwszy sta? si? autorem now?y filo-

" lozofiiludzkiego urnystu. Gasscndi ze s?ody-
'

cz? obyczaiów f??zyf osobliwsz? prawo?? ser-'

ca. i gor?c? mi'Io?? prawdy; vv pismach i po-,
\

myslach swoich mie?ci dckladnosc matematy-
ka 'i rozs?dekpravvrlziwcgo filozofa: poi?cia
iego s? rozwa?one dokladnic

, wydane iasno,

prosio i z pr ecyzy?. W wytkni?ciu b??dów

Aristot?Iesa ,wi?c?y si?, roztropno?ci? i umiar­

kowaniem rz?dzi ?
ni?cli Ramus, którego '?la­

d-em poszedl ; vv sporach z Dekartem, pelen
? 'spokoyno?ci , 'przedziwny stawi kontrast z po

..

?

pedlivvym przeciwnika charakterem. Ga?sen-

,
J.li? og?osi'!: I) Exercitationes- adpersusAri­

stotelicos , gdzie iasno i uczenie wskazal' tru­

dno?ci, dawn?y logiki;
,

?) De origine et pa ...

riatione logicac; gdzie iey history? az do

swoich czasów dopi-owadzrl: 3) De logicne

fin e
, gdzie' vvy?o?y? criteria prawdy i wska­

\7-;.rf pisarzy;" którzy sj? dobrem ich uzycicm

\

.?
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odznaczyli; 4) Institutiones logicae , wc czt?­

,

.

rech cz??ciach ; a) o poi?ciacJt, b') o sodzie
,

I,

e) o rozumowaniu, d) o. metodzie. To cIzie·

'fo uczyni?o Gasscndcgo zalo?ycielcm now C);
logiki; iest w ni?rn wiele rzecz)' nowych, wie-

le doldadnicy wylo?onych ,
a wsz?dzie zrozu­

mialo?? i porz?dek panuie. ' Zarzucano mu

tylko iedne rzeczy, nicpotrzcbne ; inne' przy­

k?adami ?le obiasnione..

I

Drog? przez Bakona wskazan?'; przez Gas-

, sendcgo utart?,' mai?c przed okiem pami?tne

upadkiem Dekarta przepa?ci, poszcdf JAN LOCK,

?nglik .. Dzieloiego.iw roku 1694' wydane, no-

//si w przek?adzie Irancuzki m -tyurl: Essai sur

l'entcndement humain.. Wzi?? si\,Go.L?ypra- .

ey Lock w?ród okoliczno?ci: nader.' mu przy­

ia?nych , .i iak?e z nich umial korzystno! 1l0z.­

lat hoync ?wiatle naprzedinioty az dot?d cie­

niem okryte: zasady ledwo dot?d napomknl?tc

naydokladnicy r ozwiu?t ,
ar icgo dziele stato

sic dlc wszystkich rozs?dnych ludzi i?kliy do-
" I ?

\

r?czn? xj?z.k?. Zarzucane mu wpra vdzie rp-

zwlcklosc ,
ale i ta si? liczy du zasfllg,.fwyh:

lwia poi?cie prawd.nowo-odkrjtych. "V'(:<l-

fe)' nauce Locka- trzy nast?pne widoki nr)a­
,

' trzy? .mozna : rozbiór arladz umvstiu, tn:·OI\7.e­
nie' sif poiec , zasady poznan. Co do rozbio­

ru w?adz umyslu , ten icst nat. f"hSZ;t cz??ci?
*

.
9
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dzie?a; nauka o tworzeniu si? poi?? iest nay-

I
dokladnicy wypracowana i nadaie dziftu isto­

tn? warto??
,

a· w swoim czasie datJ wyohra­
zenie iak ma byd? logika- wyktadan? ,: r ozci?­

ga si? ona przez cz??? xi?gi I, przez cat? II

i cz??? III; nakonice o zasadach pozna? rZCGZ

wyloeona vv xi?dze IV icst niczu p eIna i cic­

mna. Odznacza. sie Lock szez?rota i iasno?oia
c c iii

tlumaczenia. siq , która g-o wyniosia nad. vvsz'y'"
stkieh melafieyków. Do zalet iego tez' licz?:

-

wiele uwag nowych, i wiele odkrytych bf'?"
dow, Obwiniaiq , iakc?my wspomnieli o ro ..

zwleklo?e i: cz?ste. powtarzanic si? , o z'f), wy·

k?ad woli i mvsli', o' nicdostateczne rozro­

?!?icnie czfcwicka od ?wierz?t,

Zmian?, -iak? vv logice Lóck na Albionie

zaprowadzif, starali si? dwaj niemieccy ucze­

ni. w?ród, swoich. rodaków zaszczepi?: ale·
.

wrodzona temu narodowi sklonno?? do w)'t?­

ionych. rozwag , do zag??biania si? , cl)?tni?y­
sza przeto systematoni powikfanym, ni?cli.

tchn?cym prostot?, max)'mom
- narodowi, kto-'

l?y niewielk? do tego warto?? przywiazuie , co

mu nie wiele prsjniosfo trudno?ci; zjnwicnie

si? Lcibnitza, który powszechne rozci?gn?? nad'

umysfami pnnowanio ; sam nakonice vvykfad obu

filozofów, pozbawiony zupo1'n?y ii dobrze po­

vvi?;G?n?y ca?o?ci, b [ryto przeszkody nic dopul"

I
'
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szczai?ce 11'isLCZcnia zamiarów. EURENFRIED

VV kLTlIER TSCIIIRNHAUSEN i CHRISTIAN Tno­

UASI:US, s? tych uczonych imiona. Pierwszy

s?awny vv wieku XVII fizyk, cz?onek aktule ..

mii umieietnosci vv Paryzu, wydal': J) IUedid ..

na mentis, sive artis inceniendi praccepta ge­

neralia ; drugi po?wi?cony filozofii moraln?y i

..

praw II prz)' rodzonemu zostawil chiefa: I) IIl­

troductio ad pliilosophiam 'aulicam 1.698,
vv któr?m logik? od hl?dóvv scholastyków i

kdrtezy?n0vv star.rl ?i? uwolni?; ?) Introductio

l/l pliilosophiam rationalem, gdzie chce napro­

wadzi? na prost? drog? my?lenia bez pomocy

syllogizmow: 3) 'Praxis philosophiae natio-.

notis.
.

Leibnitz, iok v:vidz?cli?my, i Kant (o któ??ym

njz?y powiemy), zamkn?li nauce Locka wst?p do

Niemiec; a Dekart vvyl?cz)"f i? na' atugi (!z?s

z granic Frnncyi. Weszta iednak tam: i sz?­

roko nozwiodfa panowanie przez po?redni ..

ci vvo KONDftLAKA, który j? tak Erancuzom
.

przyswoi'!', i? 7-JskaT nazwanie Locka francuz­

kiego. VV dzidach swoich: 1'1/.'t tle penser ,

./lrt de raisonner ,. Art de par/er ,.
Essai Stil'

l'orig?ne d?s connaissances humaines, Traiie ....

des sensations ,. nadal i?y novvel posta?, uzu­

pc1nit i? ,
udoskonalit

'.
zastosowaI do lJzycia

vv naukach, vv moralno?ci, vv sztuce mówienia.

J
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J pisania. Wyki'ad swoich prawd umia? przy­
bra? w t? uderzaj?c? posta?, w te epigram ...

matyczne zwroty, które tak siS zgadzai? ze ,

smakiem.narudu
" nie przestai?cego na t?m, ze

c • I
mu si? prawdziwe i uzyteczne rzeczy ogi'asza- )

i? , gdy si?-to ieszczc z dowcipem nie czyni. r
S? jednak. i uchybienia, które m? nieraz uczeni,

zarzucali. (*) Za przykiadcrn Kondillaka szerzyli
we Francyi nauke Locka KAROT, EONNET

,G

\

w, dziele i, Essai analvtique sur l'ame ; CON ..

DORCET;.I w, dziele i Esquisse des progres de

l'esprit humain ; D'ALE?BEltT, vv przemocoie
do; cncyklopedyi.. 'f??' nauk? rozwiiala w An­

glii', szkota. szkocka.. przez prace RElDA, Du­

GALDA'- StEWART , HARRISA, WATTSA. We

W?oszech, gdzie logika mrpey niz inne nauki

?

zrobita post?pu , odznaczy? si? ANTONI GENO­

'VESI, Genuensis , który, upowszcchniat ,pr?

woy Locka.. Hiszpania, i. Portugalia ieszcze

mni?y sp'rzyi?lfy post?pom logiki. Ogromne _

eolumina wyktadai?ce filozofi?, .d?ugie Jata

w uniwcrsjtetach. na nabyciu t?y umici?tno?ci
.

trawione nie przyvviod'fy. icdnak i?y' do lepsze ?

go slanu
,

iak by?a gdzieindzi?y 'IV XV i tYJ

(*) D?g-?l':lndo t. II str. 343 - 348. - Ja ro?ski

cz·??? 111 str.. 82 .. - Jan Suiadecki t. III str. 188,

1?9'"
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wieku. Dekart , Lock, Newton, Leibnitz, nie

przeszli za Pyrcny . Ledwo icdcn pisarz tyle

sic mcztwem i ?wiat?em nad innych wyniósl ,

?eG spi owad?it' do tych kraiów now? filozofi? ,

która iuz w cal?j' Europie ia?niala. Brno ALOI­

ZY ANTONI V ERNEY, rodem z Portugalii, Ar?
\

chidiakon cboracc?ski , który vv logice swoi?j,

.ogtoszoney vv jszyku Iacinskim vv Hzyuiie 1748

roku, korzysta?' ze swiarlu j' pracy uczonych,

którzy vv ro?nych kraiarh Europy popraw? lo ..

giki truduili si?. Do Niderlandów nie móg? sj?

d?ugo Lock prz.ecisn??, nicdopuszczany wzi?­

to?ci? Dekarta : byli ,iednak 'j tam uczeni, któ­

rzy go umieli szacowa? a mianowicie GRAYE­

SANDE i JAN CLEHICUS. 'fen osiatul iest auto-

/

I
- rem znakomitego dzicla o [C,ytyce, po ktorem

swoi? logik? drukiem ogf{)sit

Kiedy si? tym sposobem nauka Bakona i

?'
Locka upowszechnia, tym czasem nickl?rz y filo->

zofowie usrlui? zasad S doswiadczcn i uzycia zrny-

. siów do ?cisleyszych o/b r ?bów sprowadzi?.

Przcwodniczjf w tych usilowaniuch TOMASZ

Honnss, Anglik, ucze? Bakona. przyiaciel Gas­

sendcgo, a utor dzicla o logice pod t)' tulem :

Computat?ones. Nauk? iego przyi?li we Fran­

cyi HELVETIUS vv dzie?ach: a) De lesprit, L) De

Phomme
,

w Niemczech MIKO'?AY GUNJH.lNG,

w dziele; Via ad vcritatem logicatn ,

I

J Al'(

-/
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BUDD'EUS' professor w Hali
l

k tÓl'y lam wyda?:
Plt?losopltiae instrumentalis elementa 1703,
RUDIGEB, którego iest : a) P}til?sJphia" syo­
tbetica 1731, b) De sensu veri et falsi, w An­

glii: BOLINGllROKE, HUME
I HA:RTLEY, Pl{U2ST-

'

LEY.

'Bakan obalil'budow?. trzeba i? by?o wznie??
, na nowo. Ziawif si? RENAT .bEKARI (R?,nait, l I

Des-Cartes) czlowiek wielkich zdolno?ci. Prze?
konany o myln?y zasadzie dawney filozofii, o­

parl?y na cudz?y powadze, uzna? pow?tpiewa,
'

nie za iedyny'?rodek zapewnicIl:ia si? o praw­
dzie.: Odrzuci? zasade Bakona scoiadectooo

I ...

'

"

Z/nys·rów, 'a opad _ryzyslko na rozmy?laniu i
_ /

na' rozwadze
dziafa?)mysfu. ," Pierwsza rzecz,

"któr?y pevv? ieste?my (pod?ug icgo zdania)
,; iest to bytuo?? nasza, z powodu doznavvanJ?h \

,,,_uczu?' i odbieranych vvyobra?cll. l\?)'?l?, a

u wi?c i!!stcm.", Nauka icgo nie miafa wpraw-
dzie Lak drugiego panowania, iak Bakona. lecz ?
przjieta by?a z uniesi?niem i popierana z po- I
wszcchnyrn zapolem. Dekarf vv dziele swern

l
r

,I
\' De methodo 'rationis recte dirigendrze et i12.-

quirendae , odznaczy?' sic szczer?m przyfo­
zcniem si? do wyszukiwania pra?'dy, poda­
niem wielu waz?ych prawidef krytyki, do­

prowadzeniem do unikania wyrazów niepe­
wnego' znaczenia a do u?ywania wyrazów, rri-

,1

l
? ........ __ ?? ?? ?:l
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wnie ,jak pozna? i rozumowa? iasnych. Zarzu-

cano mu icdnak, ze sj? nadto na rozumie luda­

kim zasadzal , ze wi?c?y si? opiera? na pozor-
, nych przypuszczeniach, ni?eli na do?wiadczeniu.

\
.

Sposób analytyczny, który Kondillak tak' roz­

win?? i rozsz?rzyl, winien Dekartowi pierwsze
swe zasad y.

Trudno Lrfoby wylicza? wszystkich stron- I

ników
, iakich pozyskat ten filozof we Francyi,

'

W Anglii, w Niemc?cch, w Niderlandach, a

nawet we W'foszcch. Do znakomitszych nalcz?
we Francyi NICO LE i MALIEN.BRAN?HE, szczegó?"

nicyszu mai?cy upodobanie w rozmy?laniach.'
. 'Jeszcze wi?ccy zyska?a wzi?to?ci logika przcZi

uczonych DE PORT-UOYAL w Paryzu wydana,
utozona podfug Anistotclcsa i Dekarta.

Po tylu ?wietnych talentach, które si? udo­

skonalenjem logiki odznaczyty, nie mo?na ie­

szczc bez podziwienia i przci?cia si? czci?
,. zwróci? uvvClg? na VV ILIIEIMA BOGUMlf,A LEIB,,:

NJTl.A, tego Bakona niemieckiego, iak go mia­

nui? historycy (>X'), tego gt?boko my?l?cego
rrr?drca , ?tóry rzadkim przykladcm pot?cz}'l
w wysokim stopniu geniusz twórczy i rozle­

g'l<l nauk?. Panuiac?rn znamieniem geniuszu iego

I.
\iest '?cis'ry zwi?zek i sita stowarzyszenia, która

/

(*) Degcrando t. l. str. 73. l'
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nayodlegleysze poi?cia umie sprowadzi? do pe­

vvnych prostych i zasadniczych wyobra?e?.
VV?ród nicpolicznjch sw?y pracy przedmiotów
umial on wsz?dzie t? szczególnieysz? prosto t?

poi?? zachowa?: teolog, prawoznawca, dyplo­

matyk , dziejopis, filolog, logik, metafizyk, geo­

metra', 'fizyk , nicdostrzc?on?m iaki?m? ogni­
wem I?czy nawzaiem nayodlcglcysze odnogi
ludzkich wiadomo?ci. Ho?bior w?adz. umys?u

iest przedmiotem pism jego logicznych: tu on,

oddalaj?c si? od mniema? Bakeua, wi?c?y zdaie
I

si? przyst?powa? do Platona i Dckarta , utrzy­

muie poiecia wrodzone. Znat tez Leibnitz ?ci­

s?y z?i?z?k,' iaki mi?dzy poi?ciami a ich znaka-:

mi zachodzi. ,,J ?zyki, powiadaf, s? ?wierciadle m

poj?tno?ci ludzkiey." Z tego powodu ?ci?le roz­

.vvaza'l' post\Py i stopnic doskonalenia i?zyków,
iak o tern ?wiadcz? icgo rozprawy: o staro-

2ytno?ciaclt celtyckich, o ir eodtosiowie, o

poczqtkacb i?zyków, o harmonii i?zyków, i

niektóre inne, Zt?d poszlo ,
iz nietylko po­

dawaf sposoby llzycia wyrazów ,
iako znaków

wyohraz?? ,
lecz si? stara? o ich doskonalenie.

Prawidla stylu filozoficznego, zdaniem Leih-

--

. nitza, povvinnyhy vv wykladzie logiki nieodzo­

wnie mie? swoic mieysce: gdy tymczasem prze
...

t

civvnic (iak wtedy postrzcgat) nic tylko nie

podawano przepisów, ale iw praktyce wcale

•. I

.' \
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nic dawano dobrego przyk?adu. -Takie przeto
,

'prawid?a sarn przepisa?, i naduz)'c)e tcchni­

cznych wyrazów ze stylu logiki wyprow?dzif.
.

.Leibnitz lubo w Niemczech /tak wielkie uczynit
i­

na 'umyslach wl'az0nie, lubo t:?k dalece do ru- ?

chu i bada? pobudzrl ; nic zatozyf Jednak, wla-
'

, /

I·

I ?ciwieuwa?an?y szko?y tilozoficzn?y,
I

nigdy sj?
uczeni d z obowiazku nic oddawal , ducha stron­

nictwa ani cza?u? wolneg; do ul?'Vorzenia ?el .. f:y
,?ie qliaf.

.

My?li nawet iego nie byty w jedno
naukowe systerna zgt;om.adzone. Nale?alo sj??

domy?la?', 'ze 'te rozproszone ?1aterJ?rfy zosta-

;;n? kiedy? vv j('d[)? calo?c zebrane, i uko?czon?,
skradna budowo wzniosa. J akoz CIIl?ISTIA?...

, 4..... \I ,

WOLI" postanowi? 19 w skutku wykona?. Bekart

do ocucenia gcniuszu i w tym filozofie przyczynrl'
.

,. \

SI?·
.

W logice swoi?y narzeka W olf na za-

rzucenie sztuki syllogistyczn?y, któl'(lypotrzeb?
l

.»

J
( I.

]I

(O perz?c nego rozumowania uznawat. Poda ..
" I

ie w nióy wiele wybornych prawidct , .sfll???
cycli: do odkrycia prawdy a uniknienia btszu;
wskazuic uz)'tki ,wynikaj?ce z dobrego okr?- .

?lenia wyrazow; naucza sposobów przekonania
sj? o rzeczywisto?ci wyobra?e? , drog? postrzc-

I,

"gania nabyty?h'? Przyganial? mu icdnak oh-
?

sz?rne rozvvodzenic si? nad rzc'cr:ami m?rr?y
wagi, przyklady ·z vvyzszych umiej?l.no?ci hra­

ne a
pr?cz· lo nic 'l'atwo zrozn,l??iate l z.ar?u-

10

\

F\
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cenie S1)'111 logicznego wyrazami wzi?terui z al­

gebry, i na?statek wi?ksze .przywi?zanic si? do

wyrazów ni? do my?li.
'

JZ nauk Eeibnitza i W elfa pol?ezonych wy-
'

nik?a w Niemczech bardzo liczna szkota, któ-\
.

r?y zwolenników nic zamierzamy tu wyrnie-
1J1a?. VV sporuina m)' tylko filozofa, który, przy

wielkich zdolno?ciach i vviclki?y sile wynaydv­
wania

, przedsi?wzi??' zreformowa? filozofi?,

Uy'Tto (L\? El\Jl\fANUEI. KANT, który na schy?ku
X VIII wieku tv Królewcu iako Iprofessor praco­

wat' Postanowil on filozofi? ?cie?ni? do samych

t) l?o pozna? rozumowych. Nie zupdnie icdnak

powód zenicm pr zcdsiewziqcia uw ic?czono zo­

staly. Nowo?? widoków, mnóstwo podziakiw
J

"

i nazwaii , zaciektc badania, oderwane uwagi,
ciemno?? wyk?adu, staty si? 'przyczyn? opo­

?nienia skutków. Z czasem nauka iego zna?a-

?:fa w Niemczech równie wielu stronników

iako i przcciwników , oraz, szukaj?cych mi?-
,I .

dzy nimi ?rodka, rozjemców. U nas icszcze i?y
warto?? nic iest ostatecznie oceniona; a co do­

t?d o !lióy pis?no, hyloto wszystko dla zbi-
'I

ria. ''')

*

j O fi lozof j' Kanta DJg-?rando, t. J1 str. 171 _ 336.

Jan Sniadeeki
,

t.lfT str. 43 -,52; \83 - 105.

X. Anio? Dowgil d, cz: l. str. VII/':"'Xf/llI.

I

'?/

I
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Nowsze prace w. zawodzie 1 óg i'k i podj?li'
w Niemczech: KIESEVVETTEH vv ?erIinie 1806,

I
' ];'lUESE vv Hcidclbcrgu 181 I" WENZEL, 1)A-CH­

MANN , S?inL, KA?lOL HEFTER,' BOGUl\lH; GER­

IACU-; we Francyi : VILJ..EI\.S, ANCILtON, ?:F'ER-

,)' .'
lUlOL - ?EIII{AHD, BARTIlE. .

. C
,

Stan logiki w Polsce.
I

U, 'nas wprawdzie nic objawif si? zaoen

vvy?szjr genius1:' ktoryby. nad wiek i przes?dy
! podnosz?c si? , uwolni? od ,nal'foku fyt?dó\'V na­

ukS logiki, wystawi? i?? w przyzwoitem ?wie­

tle i nowy i?y kierunek nadal': hyU iednak za-
I

wsze ludzie uczeni i Q rozszerzenie swiarla
.

'gorliwi, ,kLórzy stan logiki u?rz)'n,ui;?c na ró-

wnym stopniu z o?wicconomi Europ)' naroda ..

mi, prawdy i?y uczenie, ?asno i korzystnie u­

powszechniali. Dawna akademia' krakowska
,

zgroma(!i?cni? xx. jezuitów a, potem piar?w.,
nickl órc insze zakony, vv ostatku odnowione

uniwcrsy tcty k rakówski i wile?ski, b)'fy, niw?,
na któr?y ten krzew, z pod obcego nieba raz

po raz przenoszony, dobrze siS rozwiial i ,0-·'
wocem trudy nagradzat. GnZEGOl\ZZ S.LNOKA ,

z)'i?cy w XVvvieku, od roku podobno I 40?) do
/

14-77, stawny wy?sz?m nad wiek ?w ia tleni i
I

/'

nauk?, zna! przywary ówczesnego wykladania
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logiki, ? usilowal ie sprostowa?, mieni?c zabu-
, '/'

,
'

I

\'
.'

"

'jafo?ci i subtelno?? owoczesn?y dialektykima­
rzen?a"d cz.uwa?qcyclt (vfgilanl ium somnia)
arl yspu ly scholastyczne, n?epl'zyzwoitern przed

majestatem filozofii szermierstwem , oddany.,'
jednak ,z ?rwszem upodobaniem zawodowi oho­

i'?y krassomowv , oraz filologii i zaprowadze- I

niu czysf.·?y Iasiny " nic po?wi?cal si? wyf?cznire
logice", JAN Z G-:to.GOWA; autor wielu .dziet

,

'których ?9 licz?,
I

i' klóreiak professer ';ka-
.

ocAlii krakowskiey ogfaszaf vv przedmio,cic Io-

,giki, filQJogii, granllvat)'ki, astronomii i in­

nych nauk, samych logicznych, wyktadaiacvch,

t? ria-UK? pod?ug Aris?otclesa,.j scholastyków,

og1osif
I

drukiem' czt ? rr. Ta kic S?l: I)' Exerci-
'

tium novae logY?&rze, (:joac? i499; +) Ea ercitium

super omnes tractat?tS parcorum logicaliutn M.

Pe(/'? Hispani, Crac. 1504,;."3) Ea ercitium vete­

r/s artis super praefli(}{fbil?a 'PorphYl'i.i1 kathe..:

,{forias et peri bermencios A,:?stotelis .. ?: Crac.

-1504; '4) 'Quaestiones in libros analvticorum

priorum et elenchorum .dristotclis, Grac. I 5I I.

I Jego. nast?pca na katedr? , JAN ZE(STOBNICY ?

,który 'zyt w pocz?tku XVI wieku a dzicfa ogfa­
sza? od r. I 50!? do 1523, prócz yv'Iasnych,' ?no?
palno - filozoficznych, vvydaf trzy logiczne z rc-

'

kopi$mów nau?zyci?1a 'swe'go JANA z 'pAllYZA",
teologa i filozofa W a'kadcmii krakowskiey. Te

"

\ .... \ ;
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s?: t) Quaestiones in libros analvticorumprio­

rum et elenclWf'um. .dristotclis , C"rrzc: 150·i;

2.) Quaestiones in libros analvtitorum et to­

piCOrUlTl Aristol., Crac. 1505; 3) Quacstioacs

vet eris et nooue log ?erze cum resolutione te»­

tus Aristot.; Crac. I ?07. 1HICIIA? Z W.rIWC1A­

WIA, professer akadcmi krakowski?y , gdzie

ze slaw? ucz?c matematyki, filozofij, teologii,

liczyl' vv rzSdzie swoich uczniów VV oyql'ccha

BI'udzevvskicgo, zyt do 1\ 1533, i prócz. innych

w)'da1: Cengestum logicum , \IV po?ni?yszych

wydaniach zwane: Introductorium dialecticas;

q uod congestum logicum appellatur. Porz?dny i

iasny w)'k'fad logiki pod'tug Arisiotclcsa nada'!'

dziciu temu wzi?to?? tak, wiclka.iz mi?dzy 1'. I 504

a 1522 hylo sze?? razy drukowane, czt?ry razy

",v [( rakowie, raz- w Nor imbcrgu i Strazburgu.
Z dalszym posl?pem X.VI 'wieku, kiedy

wzrost o?wiaty okazywat wad)' scholast)'rz'n?l

logi kj? a Iilologia, prowadz?c do- znalomo?ci au­

.torow stal'o?yLn)'ch i dzie?a ich. rozja?niai?c ,

oczyszczata smak i hoyni?ysze zl'zódfa nauki

otvvi?rafa; niektórzy uczcni wloscy " liiszpan­

scy , niemieccy i nidcnlandscy zacz?li schola­

styków pobudza? do odst?pienia drohiazgriw

a badania prawdy. Piotr H?mus we Francy:

wszystkie Arislotelesa b??dy wymienrl ,
a od­

dany czytaniu; i rozwadze mowców i poetów
1.0·'
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staroxytnych, po1'?lcz)'t logik? ''l rctory??, uwa­

gi swoje 'pi?kni?ysz?(lli przykladami z pisarzy
vvspomnioricgo rodzaju obja?niat, i

prz?'pl'ovva
..

dzit ?-'rancuzóvv do.'poprawy .filozof i. "ry'" cza-
?

sic takjd? odmian
" uczeni polscy, przez' zwic­

dzanie obcych kraidw utrz)'H1uj,tcy sj? na ró­

wni z o?wicce?szemt w Europjc narodarui ,,/
korzystali 7,.' vv)\nalazkó.vv; i rjclrlo poznawszy
rzecz)'vvisl?_ warto?? 'uzyvvanego dot?d I?iotr'a
Hispana , .zaprcwadzili u siebie) lepsz? logil(?,I

któJ',?y potem d'lug?, stosownie do ley popra­
,

( wy uczyli. U vvir?cz) ? si? d'okonanicm tako-'

wego, dzicia ,IAKÓB' rGORSKI, professor i wie­

lokrotnic rektor' akademii krakovvski?y, sia-
\

vvny wówczas ?, nauki, wymowy -i pi?kno?ci
,

I 1aci?skiego? s 1)' lu" który ? y t od roku 1525 do
[oku J 5.85.

_

Autor 16 dzie? tre?ci 'rctorv-'

czu?)', lub teologicZll?Y, vvydaf ?)'?)orn? logi­
.k?, ktrira vV Iilozofi] i stylu stanowi unas ,C? _

'pok?· / Ty tuf dzie'la ; Jacobi Gorscii commen­

tartorum artis dialecticae libr; jf, Eracociae .'

156'3. O kaza]. w ni?y nieodbi '.'?' pc trzebs t?y
, sztuki ".o!Jr;rf za przewodnictwo dzid'a Arjst:?.

tilc:-;a', i C:)'ccJ?o?a, u?.y'f pomo?J' n?lycc]nic)'szych'
fi lozofów spó'1czcsn Jcb, a ucza.;cc sw@je my?li,'
pj?kn? 1'a.eiu? i vv)'rn.ovvnie vv}1?zrr.r To ?zic-.
1:0 vvyp?dzifo, zepsut? 'scholastyczn? tacw?$,
vvznirci'to, smak do klassyk6vv, dawnych., nna-

. .(
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nowici? Cycerona, i az vv lat 100 po pi?rwsz?m

wydaniu sft/zyto 'jeszcze do nauki. Nicmniey,

zastu'gl vv nauce logiki po1!oz)"f, niemnicy za­

szczytu sobie i wiekowi przyniósl ADAM BUR­

SKI, professer naprzód akademii krakowski?y,

PQt?nl z?moyski?y , który zyt okoto roku 1560
.

i 1627- Zcbl'a'l' on z pism Cycerona wszyst­

.kie ?pravva i prz?ris?r filozofii stoickiey, wio­

d?ce do rozeznania ,prawdy od {a'l'szH, wia-

snerni? (lycer ona wyrazami; i te '\IV jednym b-
.

hr-azic ,
bez przerwy i za?mienia vvyfozyf,

wprowadzal?c rozmow? per?patetyka, stoika

) akademika. r?'ytu? iest r Dia?ectica Cicero-
")

,

nis I quae disperse in scriptis reliquit ,
ma­

aime e stoicorutn senientia ,
cum commentd­

riis , quibus illa partim supplentur, partitn

illustrantur. ?
",

Somoscii 1604. :MIKO'?A y 1\10-

?CieKI, dominikan z czasów Zygn:lUnta III, Yvy­

k??ldfl'r cat? filozoG?, a drukiem of;'l'osi1': Insti­

tuti onurn lo.gic(JI'um lib?'i KIl, pel' Nicolaum

Moscicenscm dectorem tlieologum ex ordine

praedicatorum etliti, Colonioe 1614. T?y?e lo­

giki' wyk?ad krótki, iasny i grunto?ny" przcdru­

kowany zestal pod zmieoionym tytulcm: Ele-

_ mentalogices in septern partes distincta, Crac.;

1625. I\L?RCIN Sl\HGLECKI,. iczuita ; wyda] 10-

blk? pdvvs?cr.hnic VVÓVVC7.<lS szacowan?, pod ty­

tulcrn.. Logice; lUal'tini SmigleciiSi.J .. tlteolo--
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giae doctoris, 'selectis disputationibus et quae­
stionibus illusirata et in duos I0/l10S .distri­

buta .. ·t. Lng olstadii 16:18. Ilapin vv dziele,

.ReJle?T?OJlS sur la logique .•. powiada : « iz Smi­

» glecki by1 icdcn z ostatnich dialektyków, 'kló,,:

») ry o logice Arislotclesa. s?dzif z przeniklosci?
.i nioc? , który 'go zgf?bit i poi?t.)}

I 'Lecz wyzna? potrzeba, ze z uptywem XVI! .

\

wieku, ani pi?kne Gocskiego i.Burskiego przy-

klady , ani wielkie post?py logiki, doskona?o-

ney Vv obcych kraiach geniuszami Bakona
,

Gasscndcgo, Dckarta
, Locka, nic przyczyni'fy ) l­

si? u nas d,o, ksztatccnia ani nawet do utl'zy-
\

mania' t?y nauki na dobrym stopniu: powro­
eono do Al'istotelesa i scholastyczno?ci, Próc/z

innych, dowodem, Jest t?y prawdy SZYMON

STANIS±A W MAK.OWSKI, professer akademii

krakowski?y , klór?go dziclo : Cursus phi/o­
sophicus juxta ocrrun 4rlstotelis, phi/oso­

phorum.princinis, dortrinam ... Crac. I.679"po­
kazuie

,
ze od.st?pi?- od' p/rzcnroduictvva, Gor­

skiego , ze nic zna'! wprowadzonych w Euro-

pie popraw, o których w)'z?y mówili?my: trzy- I.
mai' ?i? powagi Aristotclcsa

, wskrzesil' schola­

styczn? facin?. ?e na,wet az ,do po'Jowy. X'7II1
wieku nic oswaiano sig z nowszcmi wynaluz-
kami

, przez uczonych europdyskich czynione-
mi. w. logice; dowodem icst t.ak?c KAZIMIERZ.
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ST?PtOVVSKI, który dla szkó'r nowodwor-skich

YV Krakowie ogwsit drukiem: Logice incipien- -,

tium, Cr?e. 1753. Ogólnie, wiek XVII wPol­

sce mo?ria VYC "vzgl?dzie logiki porówna? z wie­

kami srcdnicmi 'w Europie : toz panowanie A­

ristotelesa i scholastycznosci ,
tez drol.iazgi ,

przysada, zepsucie Iaciny ,
tcnze zClpa1 do' dy­

sput. Z chlub? tu icdnak nale?y wspomnie? ::-

BE.NEDYKTA DonszEvvICZA, jezuit?, który ia- -

ko professer akademii wile?ski?y og'fosi'f: Prae-
,

lectiones logicae ex probatis vetcrum recen­

tiorunique p?acicis conscriptae a Benedicto

Dobszcwicz e S. J .... Viinoe 176t. Dzido

to w rodzaiu swoim do naycelnicyszych two­

rów u nas liczy? si? powinno, i zdaniem znaw­

ców "'\') stawione obok dzid, pisanych o logi­

ce przez uczniów DckarLa, Locka i Wolf?,

z ka?d?m ,p pierwsze?stwo mo?e walczy?, Au-

tor, który, oprócz logików starozytnych j ?re­

dniego wlcku ,
znaf prace 'Gassendcgo, Dekar­

ta, Locka, odst?pil ód pcripatctyków ,
a trzy­

ma] si? eklektyki, naJ'uzytccznicyszcgo vv nau­

czaniu sposobu.
Druza cze?? XVIII wieku nosi ccchc usilo-

o...
\

"
\i

*) Jankowski ,
Krótki rys logiki wraz zj?y hi ..

storya; str. 20.5.
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wa? O wzniesienie oswraly : zacz?to zhiia?

przes?dy, poprawia? prz)'vvary wieku prze­

sz1ego, zaszczepia? uz)'teczne. nauki, smak do­

skonali?, ?aprowadzac lepsz? cdukacj'?: W rz?-
dzic inszych nauk zwrócono llvvags i pa 'logi-
k?, w któr?y wykladzie chciano si? zastoso-

, .. I
wa? do o?wiece?szych curop?yskich narodów.

Ale ze wsi-od Lak nowych usilowa? trudno by- J
1'0 mie? wlasne dzieta tego rodzaiu

, które s?

zwykle owocem rozsz?rzonych wiadomo?ci,

dlugidy rozwagi lub pracowitego uczenia; bra-

no wi?c obce doktadnidysze dzie?a i vv kraiu

upowszechniano drukiem. Z la kich icduo- by-
to: Antonii Genuensis elementorurn artis

logico-criticae libri V, przedrukcwane w War-
/

szawic u piarow i w szkolach przez nich u-

\

zywane,; drugie, Aloysii Antonii Fernei de
.:.-.

re logica libr! 171, wydaac.w Rzymie 1748, a

przedrukowane w Wilnie 1766, i llzJwanc YV sc ..

ruinaryach duchownych. Obu dziel autorowie,

spó?cze?ni i przyiacicle, szukali ty lko uzy tku

i dobra nauk; nikogo nic, odrzucai?c, do niczy­
ich si? mniemali szczególnie nic przJwi?z.uiac,
korzyslali z- nowszych wynalazków, rozs?dnie

wybierali i przyswalali to, co gdzie Icpsz?m
uznali. Ze ich dzida na i?zyk polski nie zo­

stat)' po?ni?y przeto?one i do powszechnego
przeznaczone u?ycia, ?e ich przynaymni?y ter ...
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.minologia polskiemu iszykowi 'nie zosta?a prz.y?

swoion? , 'uvvazai? to niektórzy uczeni; mifo?ni-,

c)' logi ki, za szkod? i polo?on? da lszcmu wzro­

stowi t?y nau ki zawad?. *) Ukaza?y si? wtedy
iu? i w polskim i?zyku dwa dz?e'lka: ·I{AzIMIE,-.
HZA NARBUTTA s. p. Logika, czr!?,,'oz<XJa?all?'a
[rozs?dzania ,;zeczy nduka, w FPib)ie 1766.

J

II

l

_

Pierwsza oryginalna ,'V j?zyku polskim, pod1ng

zasad.nowszych filozofów a szczcgólniey VVol­

fa wydana, a poprawiona i przedrukowana tam­

ze ,w roku 1799, /775, 1782, 1791. Drugie
x. ANDnZEJA CYANKIEWICZA, Logika czy-li

TiJy-s!li. z Locka
'

o rozumie ludzkim wyi?te;
v w Krakowie 178/+; to iednak ani do uczenia

, ,/.

nie sfuzyfo, ani tez logik? zwa? si? sprawic-'
dliwic nie mo?e. Tyr?'czasem Kondvllak, we­

-zwany do u'tozenialogi1ki dla szkot polskich,
'tJskul.cczni:t to z?danie, a dziele icgo, po Iran-

cuzku napisane i uznane za elementarne, dlu­

gi czas nic P) 1'0 ani vv or)'ginalc' ani vv prze>

kladzic drukowane; az wreszcie ogt9sz011C
zostalo drukiem vv t?umaczeniu i s'fuz)fo do

uzyr,ia- szkrit , mianowicie vv wydziale uniwer­

sytctu wile?skiego. Ty lu? iest: Logika cZ'Jli
pi?rws ze zasady' my·.s!lenia, dzieio elementar.

'Ile, p;? j?z?yklt francuskim napisane przez Ste-

I

I
'

*) J aro?ski
, cz?l? III, str, 8 r.
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jana I(ondyllaka,'prie.k·(adania Jj\NA ZNOSju;
,

w ?p:iln?e 1802; przcdru,kovv?mc tamie 1808" I

1/
i 1819.'

'

.

\

'
"

I" .

; ,

•

•

Wkoncu '-)(VIII 'wieku vv?f.a.vvia? sic zaczat
G ?

W 'Europie Kant.; uczniowie icgo nauk? logiki
w uniwersytetach niemieckich, zw?aszcza pru-'

" -1·oskich, upowszechniali; mfod? i uczcni poJscy jl I '.

hlizey siS pptnavv?li i' j?zykiem i dziclami nie- .'

mieckicmi. W W?H'szavvie JÓZEF KALASSAN- ·1
TY 'SZiANIA VV:SKI postanowif ich szkoty-filozofi? L

.

polskiru.i?zykiern og'fasza? i o wydaniu logiki za- ,

I> ,;'
'.'

,

my?la?; a FELIX J ARO?SKI vv Krakowie, na?wczas
t

professer tamecznego uniwer sytcru , 1)ozbi?ra1, I

?

naprzód" ?akiey filozofii liolaty potrzebuj?? II
w rozprawie' pod tym ? ytlrfeiri wydan?y 18 I d

roku, a por? ITI wedfug dzief' niemieckich -Kie- (

_I.
sewcttcr a i Friesego óg1osi1 swoic : O filozofii,

\
'

w Krakowie i 8 i 2, we trzech cz??ciach, z któ-

rych I
l

zawi?ta ogólne
\ w?adoTllo,\!ci o filoso- 't>

[ii ; ,II logik f ; III przJJ!ijY rio logiki. U si-
I

-rowa't" chili vv niem- pozna? filozofi? i logik?
W tv-n stanic, ViI jakim one sa vv Niemczcch

,

,

) la miano?lVicic mi?dzy uczniami Kanta. *) Obok I

II/ J'

\

*) Dok?adny i wieje ucz?cy r?'zbiór dzrcln J::l-
I l)' l

I I r.

I

l' :}
.

1'0115 uego zna czc mozna . w o zienm Ul w i-

Ie?skinr na rok 1817' t. P/.-str. 67,191,283,

przez X,-' Aniold DOH)gli'da? ',.

'

)
.

/

·1,

.
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takich usi?owa?, PATHYCY PnZECZYTA?SKI r oz­

\
/

wiiat my?li Ko?dyllaka i Dezcl'anda, których
dok?adne vvy?uszczenie zawiera iego: Logika

,

czyli sztuka rozumocoania , przez x. Patrv ce-

'

Co Przeczvt anskiego ..... Pl/ors zawa 18 [6?

Zaleca si? to dzido/ czysto?ci? iszyka i popra­

wno?ci? stylu: dzieli sj? na trzy cz??ci,' z kló-
-f"

.

't '

l
r ych I mówi o w1{ul:.aclt i dziat'aniacti da-

?
szr; II o rozumowaniu; III o przystosowa-
niu do ró?'nY'clt nauk; na ko?cu przywicdzio­
no s? przyk'rarly rozumowan , brane z klassy­
k ów rzymskich. WOYCIECIl IZYDOll CnOYNA­

CKI i J ÓZEI'? El\1l\IANUET. J A:XKOVVSKl, 'trzyrna,ic1c

si? pisarzów niemieckich, u?ytcczne o logice
zostawili dzicla. Piórwszego iest : Psv cholo­

gia empiryczna i logika, z dzie1' o. filozofii

profes sora SNEtT. ('Pyi I?l e i na polski ie,ZJk pr ze ..

óro?'one przez PP. J. CCllOyllackiego Cprojesso­
ra .... ?lTarszawa 1'818. Doktadny zbiór prze­

pisów logiki, iasno, krótko i. czystym i?zykicm

polskim wylo?onych odznacza lo dzicfo. W psy­

chologii opisnic autor wladzc duszy.w logice po­

dana icst nauka o poieciach, o sadach, o Fonio-'

skac?i rozumu
, () przy SLOSOWl1nl?lt prawidrl' do

poszukiwan?a prawdy a unikania faiszu. O

autorze nicl1lieckim icst zdanie vv przcmowie :

"Logika Snella nie na innych iest oparta; lecz
? Ula swoy lak?e sposób, przez który do do-

11

-r

/

.

I
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.
« hl'cgó rozumowania prowadzi.; Drugi, wzia­

vvsz)' za przewodnictwo .T:l ro?skiego ,

.

wydal':
Krotki rys logiki wraz. z jey Itistoryg , trio­

?ony' przez Józefa Etn. Jankowskiego , pró ... ,

fessora w uniecer. Jag ellonskim. ... P!7 /(ra.,;

kocoie ) 822. ,Daie naprzód .ogóln? wiadomo??

o 'filozofii, pot?m o w?adzach dusz)'. Sama 10-
..

gika zawiera vv cz??ci I naukq o poi?ciach, o

sqdoch , o wnioskach ; w II ukazane s? sposo-
I

h)' s'fu?;tcC rozumowi ludzkiemu do dobrego . I
my?lenia i do oddalenia przeszkod zdarza? si?

I

mog?cych. VV pl'zr1?czoncy historvi logiki
stan t?y nauki w Polsce autor dobrze wyobra-
zit i wymieni? wiele dzid, mianowicie dawnych,
o których dot?d nie byto wzmianki. JAN SNU.1.

DECKI, vv Wilnie, wskazywa] uchybienia Kon­

dyllaka *), zbiia'f nauk? Kanta *,;?) i og'fosif:

Filozofio utnv stu ludzkiego, cZ,yii rozwa?ny­
wywód srt i dzitrian umy s·towych, w tom ?e 1 V

pism rozmaitych, w FJ7ilnie [?22, nay'wi?c?y
za przewodnictwem angielskich fllozofóvy: Ilu­

ma I It cida
, Dngalda - Stewart , Campbclla.

,VV t?m dziele, dobrze wyia?niai?c?m znaczn ?
, -

*) Pisma rozrn. t,111 o logice i rctoryce.

**) Pisrna rozrn, t. IV o filozofii , pl'zydal??
? do pisma o filozofii.

.1
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cz??? logiki, w'radze umystuludzkicgo, ich dzia­

Ianic , sposób rozwijania siS i doskonalenia,

uz)'cie ich w naukach i w vvazni?)'sz)'ch oko­

liczno?ciach zycia 1 s? grtlnt(Yvvnie, porz?dnie i

vvj'?novvnie vv}tozone, i?z.yk logiczny znacznie

zbogacony i ustalony. Niemnicy P9szczy,ci?

si?' moze literatura nasza prac? szacown?, 1.

ANIO<LA DOVVGIRDA S. P., któr-ego vv tym

przedmiocie s? dwa dzicla : I) O logice, meta­

fizyce i filosofii moraln?y: w ?Yilnie 182 J;

2) ?1'}'k'fad p?zyrodzonych mvslenia prmt7i­

det , czyli logika teoryczna i p,.aldY'c?Il(],

czesi I, w Ptrlocku 1828 roku. Dziclo to, o-

woc gt?boki?y nauki i doyrzai?y rozvv;)gi au-
c

tora, iest pasmem grunlo,vnych i trafn)'ch po-

111Ys1'óvv, ze zdrow? kt'ytyk?l, urniei?tnic i .ia­

sno vv rozbiorze wladz urnysiu rozwini?tych.

Catkowitc icgo oszacowanie, stosownie do rzc­

tcln?y warto?ci, przechodzi granice lego kró­

tkiego rysu postcpovo logi/d i zdo!no?ci kr?­

?l?cego: powszechno?? uczona i czasy po !l(\?

id?ce, dadz? niemylny O niem wyrok. Nini?y­

sze poczqtki logiki, zdaniem wyzsz?y nauko­

w?y Zwierzchno?ci za 'uz}?.ccznc dla szkóf wy­

dziatu U niwcrsytctu wile?skiego uznane, pra­

wic iak wszystkie logiczne dzida, czl?ry g1ó­

wni?ysze zawiei'ai,:(przed01ioty: l) o poil'ciu;

(r. II - VI) 2) o sodzie ; (r. VII - X) 3)
\1

-'
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o rozumowaniu, (r. XI - XVII). 4) o meto-

'

tlzie. (I;. XVIII-XX) Hozdziaf I icst przy".

gotowaniem, a XXI, XXII, XXIII mai? si?
uwa?ac za dope?nienie'.

, K O N I E C.'

. (

"

"'-..
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s P I S n. Z E Je z Y.

? \ '

HOZDZlkt I ?lstf!p.
c

II O' poi eciu.

_ III Ow)"?braie12iac!t matc;Y'al-
... '. .nvch,

' ,

\ IV 'o wyobraEeaiaclt' umys-fo­

?vyc!t.
V O ,wyrazach ? ?I;h ui,yciu.

? VI O rozmaitych gatunkach de-,,-,

I
- l

I :jinicyi. ,
'

I
VII O sadzi e.l'

c

,?
- VIII ' O za:ro?eniach,.
- IX" O, przes?dach.
- X, O przestuiac]: (ci?g dalszy).
- Xl ? O rOZUf/1Ow,f11Z? u.

- XII O sylloglzmach ..

- XIII O 'z'!(i?onyclt syllogizmach.-
- XIV O soriiach ,

dilemmacie i in-
I •

•

J
'

,)
" dukcyi.
;- XV O dowodzeniu.

I'

.L XVI 'O sofizmatach.
,

- XVII' O epicheremacie, paralogi-e
zmie i ,przyk-radzie.

- XVIII O metodzie.

_ ? XIX O metodzie ( ci?g dalszy).
,<

l ?';i-
I

I
,/
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RO?nZIA-L xx fi prarp?rl1ac/J·?lnetody.
O pmni eci.

\ -
-: XXI

XXII,

XXIII

/ c

O imaginacyi i jantl!zy-i.
Rzut oka na Itistoryf! lo-

,

giki.

/,
.' ..

, "

--?

?r;

ZNACZNIEYSZE OMYLKI.

Strona wiersz . icst p 0prCtHJ.

85 •. 4.. . w rannyoh w runycli.

87 . 19 i 2.1. • analicicorunt ?nalY'ticOl'ltlJl.'
J 07 w przypIs. t. I. . ...

'

t. II.

\
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