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POCZATKI

LOGIKI

PRZEKEAD Z ANGIELSKIEGO

W WIELU I\IIEYSCACIE POMNOZONY DODATEAMI
I RZUTEM OKA NA HISTORYA LOGIKI;

PRACA
H

JANA VWASZKIEVVICZA:

Nie masz zadnego wieku, %adndy sprawy
cylowieka, Zadnéy mowy iego, keby pod .
rzadem , ze tak reeke, logiki nie zostawala;
bez nidy wszystko iestbledne, wszystko ba-

1amutne,
PIRANOWICZ , 0 Wymowie x, VL.

WILNO.

NAKEADEM I DRUKIEM TH. GLUCKSBERGA
KSIEG. I TYP, CESARSKIE GO UNIW. Wik

1830.*







Logika niniéysza iest dosléwném {Tumacze-
niem dzielka angielskiego pod tytulem:

Pixxock’s Catecnisms. A catechism of lo-
.gic: written in an easy and familiar style, in-
tendet for young people, and adapted to the
use of schools and private teaching. London
1821. Third edilion, in 12.

Dla dopelnienia zas nicktérych materyy;
w dziele rzeczoném nicznayduiacych sie, ra-
dzono si¢ xiag nastepnych:

1) J. Ferreor, PErrarD. Logique classique
d'aprés les principes de philosophie de Mr La-
romiguiére, suivic des réponses aux questions
de méthaphysique ct de morale, conlenue dans
le manuel pour le baccalaureat és- chtres Lok
II.. Paris 1827 in 8.

2) F. Barrne. Elémens de logique, par Bar-
the, professeur a I'école royale spéciale mili-
taire de Saint-Cyre; adoptés pour Pinstructions
de MM. les eleves de cet £tablissement. A Pa-
ris 1827 in 8.

3) X. Aviozs Doweinpa, Wykiad przyro-
dzonych myslenia prawidel, czyli logika teo-




ryczna i prakiyczna.  Czesc I, w Potocku 1828
in 4. ‘

4) JANA SNIADECKIEGO, Pisma rozmaite, b
IV, vozprawy filozoficzne, w VWilnic 1822 in 8.

Do historyi logiki.

1) DEciranno. - Hisloire comparde des sy-
stemes de’ philosophie, t. I, IT, III a Paris
1804 in 8.

2) Iernixa Jaro¥sgirco, O filozofii, w Kra-
kowie 1812, in 8 maj.

3) Jozera Em. Jaxkowskieco, Krétki rys
logiki, wraz z jéy historya, w Krakowic 1822
in 8.
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LOGIKA.

“R.0 ZiD.Z 1 A &L
Wstep.

P. Co iest logika?
0. Jestto nauka sposobiaca do porzadnego my-
slenia. Daie ona pozna¢ wiadze umystu lu-
- gdzkiego, 1 wskazuie przyzwoile sposoby ich
uzywania w cclu doyseia prawdy i nabycia
wiadomosci.
P. Jloraka iest logika?
0. Filozofowic podzielili logike na naturalng
‘i s3tuczng. Piérwsza iest przyzwoilém uizy-
ciem przyrodzonych myslenia prawidel w roz- - ot
maitych okolicznosciach; druga wyklada tez,
prawidfa i pokazuie, czém sa one W sohie
samych, brane ogélnie bez zastosowania do
szczegOlnych przypadkow. | Slowem, picér-
wsza iest niby instynktem, ktéry myslacym
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czlowiekiem rzadzi, mimo jego wiedzy; dru-
ga iest nauka.

P. Jak dzieli si¢ logika?

O. Mozna ia podzicli¢ na cztéry czeici: na na-
uke Opor}griu, 0 sadzie, o rozumowaniu, i
o metodsie czyli sposobie dochodzenia pra-
wdy.

P. Co iest poiecie?

O. Poiecieiesito proste i ogrﬁowe rozwazanic
rzeczy w lakim stanie, w jakim sic umyslo-
wi przedstawiaia; tak zp. myslimy o okre-
cie, o domie, 0 ruchu, o spoczynku i t. d.

* Takic poiccia zgromadzone w umysle, iako
piérwsze maleryaly myslenia 1 poznavwania,
zowia sic ideami czyli wyobrazeniami.

P. Co iest sqad? '

0. Sadzenie czyli sqd iesito naypiérwsze i

R nayprostsze dzialanie umystu, ktére Taczy
z soba dwa lub wiecey wyobrazen; a droga
wzaiemnego ich pordwnania docicka zacho-
dzacych miedzy niemi réznic lub podobien-,
stwa. Za pomoca tego stosowania poymu-

- lcmy, ze dwa a dwa czyniq cstéry; rozro-
zniamy co iest biade, a co czarne.

P. Co icest rozumowanie?

0. Rozumowanie cuyli wnioskowanie iestto

* dzialanie umystu, moca ktérego wyprowadza-
my z podanych zalozen ywnioski, czynimy pe-
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wném to, co dotad bylo niewiadom, cie-
mne, lub watpliwe. Tak np. materya
nie moze myslec, iestto iedno zalozenie ;
umyst czlowicka mysli, drugic zalozenie;
stad przez rozumowanie wyprowadza. si¢
woiosek: @ zatém umysT ludski nie iest
materya.

P. Co iest {ryb dochodzenia czyli metoda?

0. Jestto dziafanie, przezkiére umystlak swo-
ie wyobrazenia, zdania i dowody porzad-
kuic, aby iak naylrafniey doprowadzil do
iasnego zrozumicnia iednych przez drugie.

P. Jaki uzytck przynosi nauka Jogiki?

(). Naukalogiki nie tylko nam pomaga do rozwi-
jania poicé; aleieszeze przez Scisly i porzadny
rozbiér przedmiotéw, zaymuiacych uwage,
daic czysteidokfadne o nich wyobrazenie, od-
dala zewnetrzne od rzeczy przeszkody, uczy
postepowac i sadzi¢ o rzeczach podlug ich
wlasnego przyrodzenia.

ROZDZIAL IL

O Poieciu.
P. Jak sie dzieli poiccie?
0. Na proste poiccie, i na rozwage ezyli re-

ﬂe:ryg. :
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P. Co rozumiémy przez proste poiccie?

0. Proste poiccic ieslto wrazenie, sprawione
na umysle przez rozwazanie przedmioléw
zewncetrznyeh, albo przez dziatanie zmysiéw:
gdy wicc takie wrazenie maluie sic w umy-
sle_ nazywamy to idea.

P. Day na to przykfad?

0. Czuic g7ud, pragnienie, zimno i goraco;
widze konia, drzewo, czfowieka; slysze
glos ludzki lub inny iaki, a przez to zape-
wniony iestem o bytnosei tych istot. Taki

~redzay poymowania zowie sie prostém po-
ieciem.

P. Co rozumiesz przea idee?

0. Obraz lub poznanie uformowane vy umysle
o tey ‘rzcezy, kiérasSmy widzieli, slyszeli,
czuli, lub o ktéréy bylnoseci bylismy prze-
konani, zowie si¢ ideq czyli wyobrazeniem.
Tak mozemy sobic uczynic idee czyli wyo-
brazenie domu , drzewa, rzeki, giodu, pra-
gnrienia it. d.

P. Jak sie inaczey nazywa ten gatunck poiccia?

0. To wiclkic zrzddlo i sklad wiadomasci po-

- spolicic nazywasic czuciem, réwnie iak yvia-
domosei -przychodzace do umyslu droga
zmysléw, widzenia, slyszenia, powonienia,

P. Co iest refleaya? : :

0. Reflexya icsito dzialanie, przez kidre umyst,
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aiae sie BAWSZC do samego siebie, €zy

zbior nabytych poicc; ta wiladza tworzy

Fv nas viaénie wyobrakenic myslenia, wie-
rzenia, powqtpiéwania. 5

P. Czlowiek, niemaiacy doskonalych zmysiow,
czy moze tworzyé dokfadne idei? :

0. Nie mozes; ezlowick 7p- od urodzenia sle-
py nic moze mict wyobragenia swiatlaiko-
loréw ; rownie iak od urodzenia gluchy nie
moge miée wyobrazenia glosu.

P. Czy nasz umysk tylko t¢ iedne ma wiadze
tworzenia wyghrazen prostych?

0. Nic te iedne: albowviem chociaz nic niemo-
7e przydac do wyobraien pres materyalne
przbdmioty , 74 pomoca zmysTow i pomania,
'sprc\Wionych; mose iednak Taczy€ ic, prze-

. - ksutalcat, rozszérzac do tyla, ile tego przy-

v rodzenie ich pozwala. ()

L

I (a) Prayklad. Wazystkie liezby powstaig 7 ie-
dnotei wiclokrotnie do siebie dodaney; a gra-
sice ich wzrostu niczém sig zakréslic niemoga.

- Podobniez i poiedynczy ksztalt wyobmicﬂ ma-
Ze sie nieskonczenie odmieniad; aiezcli ziém
polaczym niezliczone inne ksztaity, powstaiice
¢ rozmaicie zlozoney 1 pordwnaney reszty na-
szych prostych wyobraiei’: , iak znacznie Y0Z=
szerzymy dwiczenie wiadz Judzkich! iakie skax-
by umieietnosci zlozymy W umysle naszym!

1 x
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P. Naile’ gatankéw mojna- podziclic:
zenia zlozoné ? it 5

0. Na dwa gatunki: jedne sa, ktGrych umys
nabywa za pomoca przedmiotévwy zewnelrz-
nych, dziafaiacych na ulworzenic poie¢; dru-
gic, kidre umyst sam praez sie tworzy, 1a-
CZae rozumail Ym-Sposobem wyobrazenia pro-
ste, tak iak mu sie to zda.ie-naysl,osownioy
do zamierzonego cely, '

P. Ktére u wyobragen zlozonych odbieraig sig
od przedmiotsw zewnetrznych ?

0. Ziozone wyobrazenia, odbierane od, poicc
zewnetrznyeh, sa te, kigre lworzymy sobie
O przedmioeie + jak np. cziowick, okrgt.
zloto, srébro, drzewo,

P. Jakic wyobrazenia zlofone tworzy umyst
Sam przez sie ? :

0. Ziozone wyobrazenia, ulworzone przez sam
umyst, sa te, kidre sobie ezynimy o rzeczach,
nicmaiacyeh w natarze maleryalnego bytn,

@ ktére wynalezione Sa w celu oznaczenia
lub wyiasnienia wicly stosunkow zycia, oraz
W pomoc do nabywania nayk 1 wiademosci,

P. Day na to praykiad?

0. Tego rodzaiu sa wyobrazenia, kiére sobia
czynimy o miarach dlugosci, o przeciagu
czasu lub rozeiaglosci mieysca, iakicmi sa
wyobrazenia godzin, miesiecy, saini, mil
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. d.;. wyobraZenia nicktéryeh dzialan cxto-
wicka, iakoto: zdrady, mgz"obr{ystu‘m rhd;
Poniewaz te nie maiac w naturze maleryal-
nego bytu, rozmaicie bywaia stosowane do
ZWyczaiéw 1 charaktery kazdego naroduy,

ROZDZIAL oI

O wyobrazeniach, materysi.

P. Jakie iest okréslenie materyi ?

O. Logicy tak ()krééiaipnﬂfcfj‘@: izto iestisto:
{ ta maiaea byl sam

a przezsie, mic zalezacy od

bytu zadnéy rzeezy.

P. Co wiccey we ywz
zna?

O. 1z materya ma pew

gledzie materyi uwagac mo-

ne wlasnosci albo przy-

mioty, przezkiéreiesiestwa maleryalne roz-
rézniaia sie iedune od drugich: takowe pray-
mioly zowia sie mody fikaeyami.

P. Jak sie dziela modyfikacye <

0. Modyfikacye dzicla sie na istotne i praypad-
kowe : piérwsze sa nicoddzielne od przedmio-
tow, do kigryeh naleza ; drugic nie sa ko-
uiecznie przywiazane do bytn rzeczy, a
pracdmiot moie sie hez nich ostac i nawet




si¢ utrzyma¢ w tym samym slanie, w1
byl przediém.

P. Objasniy to przykiadami?,

0. Rozciaglose i twardo§¢ sa istotneini przy-
miotami kamienia, poniewaz ten koniecznie

~musi mie¢ pewna objetosc i pewny stopien
tywardosci, aby byl kamieniem: lecz icgo
ksztalt iest- modyfikacya przypadkowa, bo
mo#na go roznie odmienia¢ podlug upodo-
bhania, a kamien zavwsze bedzie kamicniem.

P. Czy moze hydZ materya zmszczona?

0. Zadnasila ludzka : natura materyi M0%e rozZ-
maitym odmianom: podlega¢, lecz ona sama
pomimo wszelkich odmian trwa zawsze. Tak
np. drzewo opatowe moze sic Moca 0gnia
zamieni¢ w dym i popioZ, a'lcdnak. dym 1
popw‘l sa malerya. Zwiérze mozc zginac,
obrécié sie w prock, lecz prorh takze iest ma-
lerya.

P. Wiclorakiego g'nunku sa istoty?

0. Istoly sa dwoiakiego galunku, materyalne
i nicmateryalne. '

P. Jakie sa istoly materyalne?

0. ﬁ]m‘eryaine istoly sa te, ktére moga czy-

ni¢ yvrazenia nazmysfach, widzenia, powo-

nienia, dolykania it.d. 1 dawac nam Wyo-
brazenie massy zlozoney. z czesci mniey Jub
wiccey sciésnionych lub rozszérzonych.
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P. Jakic sa niemateryalne istoly?

0. Niemater ya!nc istoly nie moga sie skfadac
z mater)l nie moga rozszérzac swych cze-
sci, ani ezyni¢c wrazen na zmyslach akzg
istota iest umys?, dusza cziowicka.

P. Przez iakie nazwiska one si¢ rozrézniaia ?

0. Istoty materyalne albo ”m),slowe zowia sie
~materya; a niemateryalne albo umystowe,
duchem.

P. Czy mozemy zrobié sobic dok’l‘adne poiccie
ducha?

0. Nicpodobna; gdyz za pomoca zmystéw prze-
Konywamy sie tylko o bylnosci materyy ma-
1aeych rozciaglosc i zsiadlosc; a przez zwré-
cenie uwagi na to, co sic dzicie w umysle

, naszym, dochodzimy wprawdzie, Ze duchy

sa istolami myslacemi i czuiacemi, lecz do-
L‘radmcyszego 0 nich vv) obrazenia micé nie
mozem.

ROZDZIAL IV.

O wyobrazeniach wiworzonych
przez umyst.

P, Co si¢ rozumié przes wyobrazenie utwo-
rzone p:zea umyst ¥




0. Przez wyobrazenie ulworzone przez umysl
rozumiémy te dowolne zbiory rozmailych
wyobrazen, kiére w wicla okolicznosciach
razem si¢c uwadze naszéy przedstawhia za
pomoca wnodzon)(h nam wladz Taczenia,
poréwnywania irozt ¢zniania nabyly ¢h wia-
domosci o rzeczach.

P. Czém si¢ one réznia od prostych wyobra-

zen?

0. Proste wyobrazenia czynia wrazenie na u-
mysle, niedzialaiac nazadneinne wladze; gdy
przcciwnie w dziafaniach wyobrazen zlozo-
nych umyst dziala z woli i przez wybér; od-
mienia i zamjenia ie podiug upodobania, za-
trzymuiac iedne a odrzucaiac drugie, aby
mégt iak naytrafniey doysc swego celu.

P. Wiclorakim sposobem umyst wykonywa le¢
czynnosﬁ’

0. Umyst wykonywa to trzema réznemi od
sichie drogami: przez zfozenie, odlgczenie
i pordwnanie. 2

P. Co rozumicsz przez zfosenie?

Q. Zloienie icstto dzialanié , przez kldre
amyst kilka wyobrazen prostych nawzaiem,

2 soba icdnoczy, aby z- qich iedne caTosc
utworzyl: tak, wyobrazenie . s‘.rzpslzwos”z
doskonaTéy ~zaymuic proste vvyobr:wcma
wszelkich przylemnosei, trwania ich cia-
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glego, inieprzerwanego zadnym niesmakicm.
Dodaiac do sicbie wiclokrolnie 7ednosc ary-
tmetyczng Wworzymy polaczenia rozmaitych
liczb, iakolo: dziesieciu, dwudsiestu, trzy-
dzigstu 1 t. d.
P. Co iest od7aczenie?

O. OdTyczenie iesito dzialanic umyslu, przez
kiére od poiecia naszego oddziclamy wszy-
stkie okolicznosci , czyniace ic szczegdlném :
1ak, gdy widzimy figure, ktéréy obwad z ka-
zdey strony icst réwnie odlegly od srodka,
niéwimy, iz to iest 4070, bez wzgledu na
iezo pofozenic, wiclkos¢, kolor it d. A
zalém koo iesito powszechny wyraz, wspol-
ny wszystkim figurom tego oznaczonego
ksztaltu, a wyobrazenie icgo sprawione w u-
mysle, icst powszechném wyobrazeniem zay-
muiacém wszyslkie tego rodzaiu vyobra-
zenia.

P. Co iest pordwnanie?

0. Pordwnanie icsllo dzialanic umysiu, przez
ktére poréwnywamy iedno. wyobrazenic
z drogiém i wzaiemne ich stosunki spostrze-
gamy; droga tego dzialania docieczono, iz
iedna istota icst od drugiey szérsza lub wez-
sza, mocnicysza lub slabsza, starsza lub
mlodsza i t. d. |

S
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P. Czy nie maia podzialu iakiego wy ohraaema
odfaczne?

0. Tak iest, dzicla sic na rodzaie (genus),
gatunki (species)iiednostki*) (individuum).

P. Co rozumidsz przez rodsaie, gatunki i
- iednostki?

0. Rodzay zaymuie Wwyﬂkie te icdnostki,
kigre posiadaia pewne wiasnosci ogélne, tak
np. zwwropm sa rodzaiem dla lego, i% wszy-
stkie maia zycic; /gatunek oznacza klasse
tych istot, kidre sa do sichie podobne z pe-
waych tylko gléwnicyszych szezegolow, iak
np. kori iest galunkiem, poniewaz oprécz
wiasnosci ogélnych Zwierzecia, ma nicklére
svlaéciwe sobie przymioty, spélné iemu z pe-
‘woemi lylko padobnemi istolami; rednostka
fest Lo poicdyncza w gatunku swoim istota,

P. Jakic sa korzysci z podzialu wyobrazen na
klassy ? ' =

0. Uponzadkowanic wyobrazen na klassy pro-
wadzi naykrdlsza droga do nabycia wiadomo-
sci i zachowania ich w przyzwoitym porzadku
i zwiazku z naszemi myslami, co sic przy-
czynia wielee do postepu w nauce.

t

*) Jodnostkami. nazywa uulwu!ua Jan Sniadecki.
T, IV, str. 243. Jednostkowy 07311 individual-
ny. Tenze, T. IF. str. ab1.

)




ROZDZIAL V.
O wyrazach i ich uzgyciu.

P. Co sa wyrazy?

0. Wyrazy sa lo pewne . znaki czyli glosy,
ktéremi znamionuiem wyobrazenia w umysle
naszym ulkwione, i udzielamy ich drugim:
sa one wiclka pomoca do myslenia.

P. Czy icst przyrodzony zwiazek micdzy wy- :
razami a wyobrazeniami?

0. Wyrazy wyméwione lub napisanc nie za- -
wsze zostaia w naturalnym zwiazku z wyo-
brazeniami rzeczy przez nic malowanemi,
lecz sa naywiccéy dowolnemi znakami, wy-
nalezionemi dla wzaiemnego udzielenia sobie
wyobrazen. I dla tego iezcliby wszysey ludzie

zgodzili sie 1 potrafili nadac iedoym wyobra-
Zeniom ICdIlL‘A nazwiska, wszedzie méwio-
nchy icdnym jezykicm.

P. Okaz to w przykladach?

0. Przez domniemana zgode wszystkich md-
wiacych iczykiem polskim, yyobrazenie pe-
wnego szcezegGlnego koloru oznaczone iest
wyrazem czerwony : lecz ze len wyr-az nie
ma przyrodzonego zwiazku z wyobrazeniem
koloru przezen malowanego , przelo dzwiek
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iego nie moze w mieszkancach kazdego kra-
iu, nicznaiacych polskiego iezyka, podobne
wyobrazenia obudzac.

P. Czy kazdy wyraz dokladnie maluie wyobra?
zenie, ktérego inszym udzielié chcemy ?

0. Bynaymnicy: bo gdyby tak bylfo, rzadko-
bysmy popetniali omyiki. Gdy przeciwnie,
przy niedokladnosciiezykéw, rozmaite wye- .
brazenia proste oznaczone bywaia iednym i
tymze samym wyrazem: co nicraz byva pray-
czyna, ciemnosci i myluego wyrozumicnia rze-
czy.

P. Jak si¢ wyrazy dziela ?

0. Na mogqce sie opisac i niemogqce.

P. Jakie wyrazy nie moga sie opisac?

0. Te wyrazy opisac sic nie moga, ktére o-
znaczajaproste wyobrazenia; gdyz proste
wyobrazenia rodza sie w umysle za posre-
dnictwem zmyslow, 1 ta tylko droga pabyte
bydz moga, Tak np. koloru fioletowego nie
moge opisac temu, ktdry go nie widzial; lecz
cheac komus dadZz wyobrazenie, musze po-
kaza¢ mu rzecziaka fioletowa, i zwrdcic ie-
go uwage na sam kolor tej rzeczy.

P. Jakie wyrazy opisac sie moga?

0. Wyrazy, sluzace do oznaczenia zlozonych
wyobrazen, moga bydZ opisane, toiest mo-
ga bydi wylozone przez wyrazy maluiace
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wyobrazenia proste, lub przynaymniey ma-
to zfozone. Tak np. wyobraienie teczy iest
wyobrazeniem zlozoném z malo ztozonego
Wyobraaema potkéla i z prostych wyobra-
zen koloréw: choctazby wiec kto nigdy me-
teoru (b) tego nie w1d.mT a iednak mial
wyobrazenia polkola i keloréw, moznaby
dadz iemu dobre wyobrazenie teczy , Pracz
ulozenie koloréw- w takim porzadku i kszlaI—
cie, w jakim sie w teczy znayduia.

\

ROZDZIATLT VI

0 rosmaitych gatunkach okrésler
czyli definicyy.

P. Co rozumiész przez okréslenie?
0. Przez okréslenie rozmiéwy, iake$my iuz

)

(b) Meteor iest to widowisko nadzwyczayne, wha-
zuigee sig W powietrzu zlozone 7 pierwiast=
_ kéw materyalnych. Tecza, we wlaseiwém zna-
' czeniu, iest meteorem wodnyn, poniewaz po-
wstaie przez odbicic sig promieni sloica od
kropli didiu padaigcego. Odbicie zaé lest
zhoczeniem promieni $wiatla od swego wla~

sciwego kierunku.
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powiedzicli, wyliczenic wszystkich prostych -
wyobrazen, z kiérych zlozone wyobrazenie
powslaie.

P. Jle iest galunkéw okréslen?

0. Dwa: icdne sa okrésleniem nazwiska, dru-
gie okrestenien rzecsy.

P. Co rozumiész przez okréslenie nazwiska?

Q. Okreslenie nazwiska wyiasnia znaczenie
kazdego wyrazu, aby w umysle sfuchajacych
sprawic¢ takicz wyobrazenie zlozone, iakie
iest w umysle mdwiacego.

P. Day przyklad?

0. Przypuscémy, iz chee komus dadz do poiecia;
co rozumiém przez wyraz kwadrat prosto-
katny : méwic, iz Lo iest figura zavvarta czter-
ma bokami réwnemi, i naiaca wszystkie ka-
ty proste. Okréslenie to tworzy takiez wyo-
brazenie kwadratu w drugich, iakie icst
we mnie.

P. Jakic prawidfa koniecznie zachowac nalezy
w okrésleniu nazwiska? : _

0. Nicktére z nich waznieysze, ile nam zamiar
krétkosci pozwoli, tu kladziemy. Takie sa:
1. VV wyrazach zwanych pospolicie spéizna-

cznemi (synonima) uwaza¢ nalezy, czy nie
zachodzi co do znaczenia iaka wyrazna
réznicay a icsli tak iest, nalezy obrac zna-
czenie naybardziey odpowiadaiace maiace-
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mu sie wskaza¢ wyobrazend: Tak, ge-
niusz i sdolnosc uwazaia sie czcslo za wy-

- razy spélznaczne: iecz piérwszy wyobra-
za sile przyrodzona i talenta umystu, gdy
drugi oznacza talenta nabyle; nie moga
sie wiec zadnym sposobem bez odréznie-
nia brac ieden za drugi.

2, Wyslrzegac sic nalezy, ile moznosci, wy-'
razéw maiacych walpliwe znaczenie; albo
takich, ktére maia dwa lub (rzy znacze-
nia; lecz kiedy ich uzyc koniccznie wypa-
dnie, starac sie dokfadnic okréslic wyo-

- brazenie, ktére wyrazem walpliwym chcesz
nazwac.

P. Co rozumiész przez okréslenie rzeczy?

O. Okréslenie rzeczy wyiasnia nature icy przez
znalezienie tak rodzaiowych iako i gatunko-
wych iey znamion, kiére do siebie razem
dodanc slanowia okréslenie rzeczy.

P. Jak mozna odkryé rodzay albo powszechne
przyrodzenie rzeczy?

0. Pordwnywaiac rzecz, maiaca sie okréslic,
z innemi do niey naypodobnieyszemi, 1uwa-
zaiac, w czém ich tresc albo przyrodzenie
z nig si¢ zgadza, Te spélne przymioty, w kto-
rych wzmiankowana rzecz zgadza si¢'z inne-
mi do nicy podobnemi, stanowia rodzay. Tak
np. poréwnywaiac wino z innenli podobne-

2
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mi1 napoiami np. ziablecznikiem, grusze-
cznikiem, upalrzymy rzeczywiste micdzy nie-
mi podobieﬁstwo w Lém, iz sa gatunkamisokun.
P. Jak mozna odkrycistetna czyli gatunkowe
réznice?
0. Rozwazaiac naycclnieysze wiasnosci iprzy-

-réznia od innych sobie podobnych; to sta-
nowi¢ bedzie istotna czyli gatunkowa rozni-
cc. Tak, wino rézni sie 1ém od iabTecsniku
i gruszeczniku, iz icst wylfoczone z wino-
gron; co nazwa¢ mozpa wlasnosciq gatun-
kowa, rozniaca wino odinnych sokéw.

P. Jak z tych maleryaléw moznauczynic okré-
slenie?

0. ‘Taczac rodzay razem z réZnica: tym spo-
sobem robimy okréslenie vrzeczy, np. wyraz
sok winogronowy icst okrésleniem wina,

P. Jakic prawidlo zachowac nalezy w lwo-
rzeniu okreslen?

0. 1. Okreslenie powinno bydz, ile mozna;

iest Len, kiory mavyszystkie wlasnosci win
wlasciwyceh (c).

(¢) Plyny znane pod nazwiskiem wina ]mr:fr':l‘o-
wego, malinewego i t. d. nie sq wlasciwemi
; \

~

winami.

mioty ‘albo wyobrazenia, ktéremi si¢ rzeczy

powszechne, tak zp. sok winogronowy
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2. Powinno bydz zastosowane do wlasnosci
rzeczy okréslaiacey sie, 1 iey wylacznie
odpowiadac ; itak wyrazenie sok winogro-.
nowy nie odpowiada iakieykolwick sub-
stancyi plynney, lecz samemu tylko winu,

3. Powinne bydz iasne i zupelne.

4. Krotkie, to iest bez powtarzania i zbyt-
ku wyrazow.

ROZDZIALE VII.

O Sadiic

P. Jakie jest naywicksze dzialanie umystu?

0. Kiedy umysi znaczna ilos¢ wyobrazen zgro-
madzi, naypierwsza iesticgo czynnoscia, po-
réwnac ic z soba dla ddyscia, w czém sie
réznia. Takowa czynnos¢ umyslu zowie sie
sadem, ‘ ‘

P, Na czém sic sad gruntuie?

0. Sad gruntuie si¢ narozwadzé, na doswiad:
czeniu, albo na Swiadectwie.

P. Jak limys’f tworzy sad przez rozwage?

* (. Powiadamy, iz sad tworzy sic wtedy przez

rozwage, kiedy wynika z dokladnego obey-
rzenia wyobrazen pordéwnanych: aby sie
przekonaé np. iz ca?osc iest wicksza od ka-

\




zdey czesci swoiey, niczego wiccey nie po-
trzeba, iak zwrdcic uwage na wyobrazenic
cafosci 1 czescl.

P. Ktéra galaz wiadomosci ludzhch opicra sie
na rozwadze?

0. Rozwaga iest zasada ley czesci rozumoyva-
nia, kldra logicy zowia dowodzeniem. Dla
tego nauki tym sposobem nabyte nazywaia
si¢c umieictnosciami, poniewaz prowadza za-
swsze do prawd odwiecznych, niemylnych i
nieprzemiennych.

P. Co rozumiész przez sad ulworzony przez
doswiadczenie? :

0. Przez sad mabyly doswiadczeniem rozu-
miémy to poznanie, kiére pochodzi zupel-
nie od zmysidw, gdy przypisuiemy cialom
takie wiasnosci, iakie odpowmdala wraze-
niom na nas uczynionym : i tak mdéwimy, /3
lod iest zimny a cukier sTodki.

P. Dla czego méwimy, ze te sady oparte sa
na doswiadczeniu?

0. Bo nie mogac w nich ukazac zwiazku za-
chodzacego micdzy cialami a uczuciami od
nich odbicranemi, musimy sad nasz wido-
cznie opicrac nic na czém inném, iak na do-
swiadczeniu,

P. Jak tego dowiedziesz?

O. Przekonanie o tey prawdzie, iz wicksza




czes¢ naywaznicyszych veynalazkgyy iestesmy
winni przypadkowym postrzezeniom, wido-
cznym iest tego dowodem: ze 7p. igta ma-
gnesowa ma wiasnosc wskazywania bicgu-
now Swiata, déysé tego nic moglibysmy
przez nayglebsze nawet rozumowanie, ale te
wiadomos¢ winnismy doswiadczenin i po-
strzezeniom,

P, Co ztad wnosi¢ mozna?

0. Ztad wnosi¢ moéna, i% iako zasada wvszel-
kich umicictnosci iest rozwaga, tak miano-
wicie przyrodzonych nauk, doswiadezenic:
gdyz tych oslatnich, iako zaictych icdynie
przedmiotami zmysiowemi, nie inaczey wia-
snosci moga bydz odkryte, tylko przez po-
strzeganie 1 doswiadczenie.

P, Jakiego gatunku sad gruntuie sie na §yiade:
ctwie ?

0. Gdy wladze umysty ludzkiego, w szczuptych
zakresach obicte, nic pozwalaia nam prze<
swiadezyc sie o tém wszystkiém, co sic zda-
rza i dzieie na swiecic; w podobnych wiec
zdarzeniach sad nasz opiera¢ musimy na $wia-
declwie drugich.




ROZDZIAL VIIIL

O zdaniach.

P. Co iest zdanie? :

0. Sad uczyniony w umysle i sfowami wyra:
zony, zowie sie zdaniem, albo zatoienien
(propositio.)

P. Z wielu czesci sklada sie wszelkie zdanie?

0. Ze trzech, z osoby albo rzeczy (sub]cctum}
z przymiotu (pracdicatun) i Yacznika (co-
pula). '

P. Wyiasniy {0?

C. WV nastepuiacém zalozeniu: ziemia iest kus
lista, ziemia icst subiektem , kulista predy-
katem czyli wiasnoscia przysadzona ziemi, @
Tacznikiem czyliforma zlozenia stowo posils
kowe 7iest.

P. Czy sic zdarza, izby zdanie skfadafo siez ies
dnéy albo z dwdch czesci ?

0. Zdarza si¢ wtenczas, gdy Tacznik zawiéra
sie w predykacie; np. on chwali, 1o samo
znaczy, co on iest chwalacy.

P. Ilorakie sa zdania?

0. Liczne sa gatunh zdan: twierdzqce i prze-
czace; powszechnei cz (zstIOWe, be,.,svug!e-
dne 1 warunkowe ; proste v‘fooarzc praes
sie oczéwiste 1 dowod/m'e.
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P. Co iest zdanie twierdzace? ; .

0. Twierdzace zdanje iest, kiedy wyobraze-
nie subjcktu zdaje sie' bydz zgodném z yy-
obrazeniem predykatu, Taczac sic przez slo-
WO Zest, albo inne podobnegoz znaczenia ;
iak np. catowiek iest niesmiertelny.

P. Co iest zdanic praeczace?

0, Przeczace iest, kiedy wyobrazenie subje:
ktu nie iest zgodne z wyobrazeniem predy-
kalu: ta niezgodno$é oznacza sie wyrazem
przcczacym nie, dodanym do Tacznika np,
sloto nie iest zielone.

P. Co iest zdanie POo%szechne ? -

). Zdanig powszechne iest to, w kiérém sub-
jekt, bedac wyrazem powszechnym, zawiera
vy sobie wszystkie iednostki (individuum)) ga-
tunku, iwszysikie gatunki rodzaiu; wyrazy
wsaystek, kazdy; zaden sa wilascivwemi zna-
kami tey powszechnosei, np. JFFszystkie
zwierzeta maiq wilasnose praenoszenia sie
Zmieysca na mieysce.” Lalozenie to iest po-
wszechne, poniewaz ywyraz wszysthie, pray-
dany do subickla swierzeta, zaymuie w so-
bie, iak Wi'ds:imy, ptaki, czworonogne zyvie-
rz¢ta, plazy, owady, i rozmaite zyiaceistoly,

P, Co iest czasthowe zdanie?

0. Czastkowe zdanie maluie sie pewnémi ozl
nemi wyrazami, przydanemi do subjcktovr,
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przyymuiacych ograniczenie; takiemi sa : nie-
mk: melftory it.d. Tak: ,,nwkthj ludzie
‘matg zadziwiaigeq pamiecs Y iémrzalo-
zeniu subjekt melftar”_y ludsie zaymuie tyl-
ko pewna liczbe iednostek (individuum) nie
zas caly galunck.

P. Co iest bezwsgledne zdanie?

O. Bezwsgledne zdanie icst to, pracz ktore
mtmcrdmmy wlasnosce nieodfaczona od wy-
‘obrazenia subjektu: mp. ,,czfowick iest udo-
mny* bo ulomnos¢ iest przymiolem nicod-
facznym od ludzkosci.

P. Co iest zdanic warunkowe?

0. Zdanic warunkowe icst to, w ktérém pre-
dykat nic Taczy sic koniecznie, ale tylko wa-
runkowo, z subjeklem, tak np. ,Jezeli pickna
pogoda bedzie , sniwo ukoniczy sie rychTo.

P. Czy wazny iest ten podzial zdan?

0. Nie masz w filozofii nic waznicyszego nad
wzmiankowany podzial zalozen na bezwzgle-
dnc iwarunkowe ; scislemu zachowaniu tego
prawidla winni sa matematycy iasnosc isci-
stos¢, z iaka swoich prawd dovwodzic moga;

P. Co iest zdanic prosie?

0. Zdanie, w kiérém- dwa tylko wyobrazenia
poréwnywaia sie, nazywa sic prostém: dla
tego, ze w nich subjekt iedne tylko rzecz o-
znacza, a predykat ieden tylko przymiol zp.
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3 Plotr iest uczony. Ten pokay iest wy-

godny «: lakie zaTozenia sa skutkiem proste-

go sadu, nie przyymuiacego Zadnych podzia-
Tovv.

P. Co sa zdania z7ozone?

0. Zdania z7osone sa te, w kiérych subjekt
nie iedng ale wicle rzeczy oznacza, a predy-
kat wiele przymioléw. Nazywaia sie e zda-
nia zlozonemi przeto, iz moga sie rozdzic-
li¢ na tyle zdan prostych, ile w niém subjekt
oznacza rzeczy a predykat przymioldw.

- P. Day przykiad?

0. ., Czlowiek iest sprawiedlivy i dobroczyn-
ny “ tu sa dwa predykaty sprawiedlivy i do-
broczynny nalezace do iednego subjektu, i
to zalozenic moze sie rozcbraé na dwa pro-
ste, iak mp. ezfowick iest sprawiedliwy, i

stowiek iest dobroczynny.

- P. Zdania zlozone czy nie maia takze swego

podziafu ?

O, Tak icst; dzicla sie albowiem na Zgczace
i rozdzielne.

P. Co icst zdanie Zyezqee?

0. Zdanic Zaczqace iest to, kiGre ma wicle sub-
jektéw albo predykatgw, powiazanych przez
twvierdzace lub przeczace laczniki, tak, iz
co si¢ twierdzi lub przeezy o iednym, moze
sie twierdzi¢ lub przeczyc i o kazdym.

. : 3
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P. Day przykiad?

- 0. » ZToto i srebro maig wiecey wartosci niz
efow«: w tém twierdzeniu sa dwa subjeckla
a icden predykat, mogacy si¢ zastosowac do
kazdego z nich, w ten sposab ; 2tolo iest
wiecey wartuiqee niz olow i srebro iest

iecey wartuigce niz ofow. » Zdrowie-iest
droisze nad bogactwa i zaszczyly:» lu ma-
my icden subjekt a dwa predykaty, z kto-
rych kazdy moze si¢ nastcpuiacym sposobem
odnosic do subjektu, tak: » zdrowie iest droz-
sze nad bogactwa i zdrowie iest drozsze

» nad zaszczyty. «

P. Co iest zdanic rozdzielne? -

0. Rozdzielne zdanic iest to, w ktérém ro-
zmaite predykaty przyznaia sie temuz same-
mu subjektowi, chociaz ieden z nich tylko
stuzy¢ moze iemu z wylaczeniem innych,
co i same spoyniki, ozpaczaiace rozdzicle-
nie, pokazuia.

P. Day przykiad?

O.»Bogactwa doznaia albo blogosTawienstwa
albo zforzeczenia«, w tém zatozeniu predy-
katy &fogostawienstwo i zlorsecsenie nie
moga razem iprzy tychze samych okoliczno-
sciach nalezec do subjektu dogactwa: zalo-
zenie wydaiace' te niepewnosc nazywa sic

A rosdzielném zalozenicm.

/
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P, Jaka ma wiasnos¢ zdanie rozdziclne?
0. Ze icsli ieden prcd}Lat bedzie przyznany,
wice drugi musi bydz koniecznie odrzuco-
nym; tak w przykladzie wyzcy podanym, ie-
zeli zmdznny sie na to, iz bogaclwa ciagna
za soba b'logos’law:cnstwo wypadnic konic-
cznie odrzuci¢ drugi predykat, bo nic moga
W tych samych okolicznoseiach bydz oraz
przedmiotem ﬂmzcrzoma.
P. Co iest zdanie praes sie ocséwiste !
0. Przez sie oczéwiste zdanie iest to, ktére-
80 pr awda nawet na plcrwsyy rzut oka mo-
ze bydz poicta ikidre nic potrzebuie dowo-
du; bo niepodobienstwem iest dowodzié _
prawd oczéwistych: cheac zas dowodzié p
wszysikiego bez konca, nigdy przyysé nie
moznaby do zasad pewrosci. 7p. »C'a‘i’o.scze st
wickszq od swoiey czesci« iest zdanie prae
sie ocséwiste, na ktére umysf, nie wyma-
gaiac dowodow ani objasuienia, zgadza sic
natychmiast.
P. Co iest zdanie dowodliwe?
0. Zdanie dowodliwe iest to, kiérego prawda
nie daic sic rychfo postrzedz, ale wymaga s
porzadnego ukfadu dowodéw, dla okazania
zgodnosci wyobrazen: tak np. »Ziemia o-
braca sie okoto osi .rwowy « 1est prawda
za‘loz,ona ze zas ona sprzecivia sic 0czéwi-
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stosci naszych zmysiéw, a zalém dla prze-
konania potrzchuie dowodd.
- P. Jakie ogdlne postrzczenia sa polrzebne

tym wzgledzie?

0. 1.Jecieli wzdaniu subjekt, predykat Tuba-

cznik nie sa wyraznemi, trzeba sieich do-
myslic. Tak: »Jaiém, znaczy ia iestemie-
dzacy: :
Te wyrazy: iestem, iestes, iest, it d.
iezcli sie uzywaia bez zadnego innego pre-
dykatu, zawieraia w sobic i Tacznik ipre-
dykat, tak mp. »Troia bytla, znaczy Troia
miata bytnosc.«
W zdaniu predykat nickiedy ma piéryv-
sze micysce przed subjektem; ile razy wiec
tak bedzie, nalezy dla odkrycia iego dokfa-
dnie weyé¢ w znaczenie wyrazéw, i prae-
niknac zamiar mowy lub pisarza. Tak np.
»w domu mego oyca sq niektdre mieszka-
niaxtoicsl: niektore miesshkaniamaiq b)-‘—
tnosc w domu mego oyca; niektore mie-
zkania iest subjekt, znayduiq sie w do-

miu mego oyca predykat.
. Subjekt i predykat musza w zdaniu zaw-

sze oddziclne dwa wyobrazenia malowac
i oddziclnemi oznaczac¢ sic wyrazami; ina-
czey wynika powtarzanie (lautologia) ktére
umyslowi zadnych wyobrazen nie doslar-
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eza: np. »cslowick slepy, iest to czilo-
wick mew:d:nq « Tu wyraznie widzi-
my, ze czlowick slepy lo samo znaczy co
niewidzqey ; a zatém zdanie lakie niczego
nas nie uczy. -

ROZDZIA®LT IX

O falssywym Sadzie‘czy!i prae-
sadzie.

P. Czy skionny iest umyst ludzki do biedu?
0. Tak iest; a to dla rozmaitych przyczyn,
nazwanych w loice przesadami.
P. Ile iest gatunkéw przesadow?
0. VVszysikie przesady moga bydZz zaicle
w tych cztérech gatunkach. Przesady 1. po-
chodzace od przedmiotéw, 2. od sTow, 3.
~od nas samyck, 4. od innych 0sob.
P. Jaki icst przesad pochodzacy od przedinio-
tow? ]
i O. Niciasnos¢ nicktérych prawd i trudnosc
. ich zglebienia icst prayczyna powierzcho-
b wnego lub mylnego sadu: i tak, ze trudno
b)]o docice, iz ziemia obraca sic okolo osi
i okofo stonca, ludzie mylnic wmcsh, ¢ 0-

na iest nieruchoma.
o
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P. Jak uniknac tego gatunku przesadu?

0. Przesad tego gatunku mozna oddali¢ przez

cierpliwe a pilne badania i rozumowania,
oraz przez zawieszenie sadu czyli przesadu
do téy pory, az natrafimy na wiascivy spe-
séb oswidcenia si¢, mogacy polém to wy-
1asni¢; i dopoki dokladnie nie przckonamy
sie o oczéwistosci téy prawdy.
P. Jaka iest nayblizsza prayczyna przesadu al-
bo falszywego sadu?
0. Opaczne poiccie rzeczy, naksztall mitologi-
cznych owocéw, ofiarowanych Tantalowi,
ktdre picknym pozorem wabily oko, lecz za
ukaszeniem napelnialy usla gorzkim popio-
Jem,
P. Jak mozna oddalic ten gatunck przesadu?
0. Zchy go oddalic, nie nalezy nigdy formo-
wac sadu o rzeczy znanéy nam Lylko z po-
wicrzchownosci, lecz usilowaé przez pe-
whaicysze cechy (eriteria) odkryé rzeczywista
iey warlosc..
P. Jaki iest trzeci gatunek przesadu pochodza-
cego od przedmiotow ?
O. Trzecim gatunkiem przesadu iest, pomic-
szanic rozmaityelr przymiotéw, iedney rze-

c

czy stuzacych: tak,iezeliautor jaki wslawi sie *

geniuszem , nauka lub darem picknego pisa-
nia; czesto bywa, iz, uprzedzeni-iego slawa,
Vit
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| zgadzamy sic nawet na biedne twierdzenia,
nic staraiac sic rozeznaé prawde od biedu.
Podobniez, uwiedzeni sprzyianiem ' komus lub
cnotami. czlowicka zachwyceni, czasem nie

- daiemy uwagi na nieodfaczne od stabosci
ludzkiey wwady.

. Jak tego przesadu mosna uniknaé?

‘0. Troskliwie chroniac sie, aby nie lworzyc¢ sa-

du o czlowieku lub przedmiocic w ogolnosci,
lecz pamietaiqc, iz wszystko na $wiccie ma
ohok zalet przywary.

P. Jakie iest czwarte zrzédto przesadu pocho-
dzacego od praedmiotow ?

0. Rozmaily rzut cieni 1 $wialfa, w kiérém
przedmioty moga si¢ znaydowaé, i rozma-
ity sposb/ uwazania, chociaj nje zgodny
z ich przyrodzeniem. I tak, ostrokrag, sto-
iacy z daleka, zdaie sic. bydz patrzacemu
troykatem; a polozony wadiuz, -z pO(]Stawq
o nas obrdcona, zdaie sie bydz kolem.

P. Jakic iest piate zrzédo przesadu pochodza-
Cego od przedmiotdw ?

0. Przypadkowe niektérych wyobraZen pota-
«czenie. | T ok, bedac przyzwyezaieni Taczyé
ZaWSZe wyobrazenie zmarlego czlowicka
z widokiemn ‘lruinn}', czulibysmy 'Wstrgl, gdy-
bysmy mieli sprzet jaki w ksztafeie brumny
zrobiony, chochy ta postac 0ZDaczongey! ce-

I
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lowi wspomnionego sprzetu naylepiey od-
powiadafa.

P. Jak mozna sie uwolni¢ od tego przesadu?

O. Uwazaiac, czy miedzy wyobrazeniami, kto-
re imaginacya, zwyczay lub przypadek po-
Taczy?, iest wrodzony i nicodbily stosunck;
iczeli tak nic iest, powinnismy sie starac u-
silnie o poprawienie bledéw imaginacyi iro-
zlaczac takie wyobrazenia, :

P. Jakie przesady powslaia z wyrazdw?

O. Przesady powstaiace z wyrazdw moga dzie-
li¢ sic na dwa rzedy : iedne biora poczalek
z¢ sléw lub zdan poiedynczych, drugie ze ;
stéw lub zdan poTaczonych.

P. Jakic przesady powslaia z poicdyriczych
wyrazdw lub sdan? ~

0. 1. Gdy wyrazy nasze sfabo maluia wyo-

brazenia czyli tak sa dobrane, ze do nich
nic mozna przywiazac¢ pewnego lub rozsa-
dnego wyobrazenia.

2, Kiedy sa dwodznaczne, i daia si¢ rozmai-
cie tTumaczyc.

3. Kiedy wyrazy bliskoznaczne uzywaia sic
do wyrazenia leyze samey rzeczy.

P. Jakie biedy pochodza s pofgczenia wyra- f
zow w mowie? !

0. 1. Jezeli méwiacy lub piszacy dobrze mysii;

a pi¢ma trafnosci i powabu w tlumaczeniu

R i e
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. sic; natenczas tworzymy sad o nicdosko-
nafosci slylu i polepiamy cate daiclo, my-
slac iedynie o sposobie wyslowienia, iako
krytyey nie umiciacy zrobié rdznicy mie-
dzy iezykiem a wyobrazeniami. '
2, Jezeli klos méwi alho pisze wymovvnie,
sklaniamy sie do iego woli i zdania, idac
iedynie za wrazeniem, kldre sprawia na
-nas picknosc 1 slodycz iego wymowy.
Przyiemne poruszenia, diwick glosu, pie-

knos¢ slylu, harmonia okreséw, 1 powa-

bna postawa mowcy, . zachwycaiac sTucha-
i “cz6w az do omamienia, 10 im wpoi¢ na-
wel polrafia, co sad bezstronny potepias

P. Jak mozna si¢ pozbydz lego gatunku przes

\ sadu?

0. Przez nabyta wprawe odfaczenia, ile to
bydz moze, naszych mysli i wyobrazen od
s1éw 1 ich toku; przez sadzenic o rzeczach
w ich przyrodzonym zwiazku z drugiémis i
nakoniec. przez mocme posfanowicnic, aby
sic niczém nie dadz powodowac, tylko glo-
sem prawdy, bez wzgledu na syl 1 mysli,
w iakich sic ona pokazuie.
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'0 przesadach albo falssywych sa--

dach.
(Ciag dalszy).

P. Jakie przesady pochodza z nas samych?

0. Przesady z nas pochodzace moga sie dzie-
lic na przesady wieku dziecinnego, prie-
sady zmysiow, pruesady imaginacyi, pree-
sady namietnosci, przesady mifosci wia-
snéy, przesady charakteru, czyli humora, itd.

P. Co sa praesady wicku dziecinnegn?

0. /Sa to mylne wyobrazenia, utivorzone w tym
wieku, w ktérym ieszczesmy nie micli uspo-
sobionego rozumu do sadzenia o rzeczy. [
tak, dla tegosmy wtenczas poczytywali xia-
zki za rzecs-nieprzyiemna, iz niechetne nie-
mi zaiecie sie sciagalo na nas kare.

P. Jak ten gatunek przesadu mozna oddalic?

0. Usituiac tworzy¢ sad sluszny 0 takich przed-
miotach wtenczas, gdy iuz rozum dostate-
cznie doyrzeie.

P. Jakic sa przesady zmystow?

0. Przesady- zmys?ow sa 1o falszywe wyo-
brazenia, iakich nabywaia ludzie z przyczy-
ny ograniczonego dzialania swoich zmysigw:
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Itak, ludzie wprzestrzeni, kiora wzrok ich
dosicga, nie mogac widziée kuhslcgo zagic-
cia ziemi, mnicmaia, i% la iest réwyna pla-
szezyzna. ! B

P. Jak taki przesad mozna oddali¢ ?

0. Doskonalenic wiadz umystowych, doswiad-
czenie, i przykiadanie sic do nauk, sa iedy-
nemi sposobami do oddalenia tego przesadu,

P. Jakie sa przesady z'nmgirzaryi

0. Przes.ndy imaginacyi powslaia z naduzy-
cia tey wiadzy duszy, ktéra 'hcry lub ro-
zdzicla wyobrazenia przez zmysly przyicte,
w cclu ulworzenia wyobrazenia zlozonego,
nicpodobnego temu, inki‘e odpowiada przed-
miotom rzeczywistym: nicktére bhowiem
% tych wyobrazen mamy za prawdziwe, cho-
ciaz one sa tylko tworem lmagmacyl naszdy.
Tysiace przywidzen i marzen entuzyazmu

‘ wymkafy z lego zrzgdla,
- P. Jak mozna zapobicdz takim przesadom ?

0. Nie wierzac nigdy rzeczom uroionym, ale
kazda z nich roztrzasaiac podlug przepiséw
zdroweno rozsadku,

P. Jakie sa przesady namietnosci?

0. P rzemdy namietnosei sy p:awm niczliczo-
ne. Milose p:?).mmc ulubionym przedmio-
tom takie doskonatosci, iakich one nie maia.
Nienawis¢ przeciwnic, gorszemi ie przed-
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stawia . niz sa w rzeczy saméy. Smulek i
melancholia sprawia to, ‘iz uwazamy vvszy-
stkie okolicznosci gorszemi, niz sa w istocic;
: ' gdy lym czasem wesolosc 1 rados¢ npatru-
ic prn]cmnosc w rzeczach nawel nie maia-
cych zadnego powabu,

P. Jak mozna sic przeciw tym przesadom za-
bezpieczyc?

0. Przcz ciagle czuwanie, aby namicinosci
nic mialy wplywu nasad; ailekroc le wygo-
ruia , powinnismy sic wtedy wstrzymywac
od sadzenia. Gdy namielnosci sa uspionc a
umysl spokoyny i swobodny, wiedy dopié-
ro mozemy sobie tworzy¢ prawdziwy sad

0 rzeczach.

P. Jakic sa uprzedzenia mifosci wiasnéy ?

0. Sklonnos¢, iaka mamy do cenicnia nas sa-
mych i wszysikich rzeczy z nami w stosun-
ku bedacych nad wszystkie inne, tworzy

- zrz6dlo przesadéw mifosci wilasnéy : 1ak,
czestokro¢ w imaginacyi powmkszam) nad
miare wlasne talenta, a zmnicyszamy wady,
lub ich nie widzimy, i dla tego niesfusznie
wynosimy sie nad innych. Z tegoz zarzGdta
wynika przywiazanie sic do wiasnych mnie-
man, doswiadezen i prakiyk dla tego icdy-
nic, iz sa naszemi, a lekee wazenie wszyst-
kicgo, co iest -yynalazkiem drugich.

s
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P.' Jaka icst trzecia wielka cz;nnosc umysiu ?

0. Trzegia wiclka czynnos¢ umystu iest ta,
przez kiora usifuiemy roziaénié prawdy ue-
mne, poréwnywaiac ie z prawdami przez
sic oczéwistemi, Iub powszechnie przyicle-
mi. “To sie nazywa Jozwnonmzmm, albo
wnioskowaniem, :

P. Jak si¢ to uskutecznia?

0. Lacznc i poréwnywaiac z soba rozmaite
zdania, czyli, iak mdwia, robiac try!!ogeum

P. Day przykiad s.\,]lor*wnm?

0. «Doskonate istoty muszq bydz szr..m/z-
wemni'; aniolowie sq florkwm‘ﬁ’mz istota-
mi ; przeto aniolowie mus: @ byds sccze-
.S‘fmfz »

P. Z ilu czesci skfada sie syllogizm ?

0. Z trzech, to icst: z dwéch zdas zwanych
preodiuigeémi albo naczelnémi (pracuiiss: ae)
1.z frzecicgo, kiGre sie znich wyprowadza
1 zowie sie ﬂaﬁomuwwm albo wnioskiemn
(Condusm)

P. Czy nic maia ie czesci syllogizmu mn)ch
nazwisk ?

4

o
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0. Tak iest: zdanie ogdlnieysze, ktére sie zwy-
kle na piérwszém kladzie mieyscu, ZOWie
sie zdaniem wiekszém (major proposilio) bo
rozlegleysze ma znaczenie, nizeli to, ktére
nastepuic; zdanie mniey ogélne, zaraz po-
pniém nastepuiace , zowia zdaniem mniey-
szém (minor propositio) ostatnic nakoniec
zdanic zowie sie zakoriczeniem -albo wnio-
skiem (conclusio).

P. Jak mose sie dowies¢ prawda wickszego za-
Tosenia, gdy nie fest przez sie tak widoczna,
iak w poprzedzaiacym przykladzie?

0. Przez inny syllogizm, i tak: ngrzech iest
nieszczescia prayczynd; doskonate istoty
nie moga popeiniac graecht ; wiec dosko-
nate istoty nie moga bydz nieszczeshiwe-
mi. «

P. Z czego sic sklada takie rozumowanie 7

0. Ze trzech wyrazéw, czyli termindw :
z wickszego (pracdicatum : terminus major)
z mnieyszego (subjectum: termintis minor)
i $redniego (terminus medius). Inaczey: wy-
raz wickszy zowie sie przymiotem , Wyraz
mnieyszy osobg albo rzeczq, WyTaZ sredni
dowodem albo prayczyna.

P. VVyiasniy to? ‘

0. Nasiepny syllogizm lepicy Lo objasniz wszel-

v

ka nieprawosc 1est grzecz’eem; praysiega
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iest mieprawoscia; wiec przysiega iest
grzechem. » Dane - jest do rozwiazania
pylanie: czy iest grzechem przysigga?
zeby ie rozwiazac, polrzeba sie udadz do
poSi'eclrliczego wyobraicnia, to iest wszelkn
nieprawosc, kiére dla lego nazywa sic sre-
daim wyrazem: wyraz grzech, bedacy pre-
dykatem wniosku, nazywa sie wickszym wy-
razem; asubjekt wniosku, praysiega, mniey-
SZYM Wyrazem,

P. Tle iest gatunkdvww syllogizmu?
O. Syllogizmy dzicla sie na powszechnie twier-

dzace ipowszechnie przeczace ; na czastko-
wo Iwierdzace 1 czgsthkowo przeczgce ; na
proste i zfozone, a te znowu rozmaicic mo-
ga sie podziclic.

P. Co iest powszechnie twierdzacy syllogizm?
O. PV powszechnie twierdzacym syllogizmie

dowodzimy, iz iedno wyobrazenic catkowi-
cie zgadza sie z drugiém i moze catkowicie
bydz zatwiérdzone. Tak np. » kazde prze-
.gtf;}stwo prawa boskiego godne iest smier-
¢i; grzechiest praestepstwem prawa boskie-
go; wicc grzech iest godny smierci. »

P. Coiest powszechnie praeczacy syllogizm?
O. #¥ powszechnie przeczacym syllogizmie

dowodzi sie, iz iedno wyobrazcnie nie zga-
dza sie w ogole z drugiém i musi bydz cal- -




kowicie odrzucone, iakoto: » niespravicdli-
wos¢ nie moze podobac sie Bogu; wszelka
polwarz iest nie. rprmw’edlz’wo fcig ¢ wice za-
dna potwarz nie moze sie podnbm Bogu «
P. Co iest c"rrft.‘/mm() I‘s?(’ferd.,a('_) ‘;)]lorfu.m?
0. Ten, o ktd:ym powiedzic¢ mozna, iz v nim
icdno wyobrazenie zgadza sie wprawdzie
z drugiém, leez tylko w czesci; a zatém
ktére w czesci Lylko zatwiérdzac mozemy.
np. » Co tylkousposabia nas dopokory, iest
blogostawieristwem ; niektore udreczenia
usposobiatq nas do pokory ; wicc nieklore
udreczenia sa birmos'z”umenstmem «

P. Co iest ¢z ﬂstAowo przeczqey syllogizm ?
O YV Llér)m W)Ol):.mcmc iedno z drugiém
' zgadza sic tylko w czesei; iak mp. »Co
tylko nie dfg.zy do uczynienia nas medrszy-
mi i lepszymi, test nieuiya’etzne i niektore
nauk: nie dfg:fq do m‘:.ym'mia nas mfdrszy-
mi i lepszymii; Wice nicktore nauki sa nie-
uzytecsne. <

P. Co sa syllogizmy poiedyricze?

0. Poiedyiicze syllogiziny sa te, ktére nie ma-
ia wiccey nad trzy zalozenia; daicla sic one
na proste, slozone 1 Tuczne.

P. Co iest prosty syllogizm ?

O. Prosty albo kategorycsny syllogizm robi
sie z trzech zupelnych albo bezyvarunkowy ch

r__._m___ P E—— ‘.._._,7;__“ -
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zaloZen ; YW nim Wyraz srednt Test widoczny
i porzadnie Taczy sie w zdaniu wickszém
z icdna czescia, a w mnieyszém z druga,
z czego wynika zupelny poiedynczy wniosek:
k : np. »kazdy cstowiek iest smiertelnym; pa-
nuigey iest czlowiekiem; wice panuigey
1est Smiertelny .«
P. Jakie sa przepisy na syllogizmy proste?
f 0. r. Wyraz sredni nie moze sie nigdy brac
| dwa razy czastkowie, lecz raz i to po-
wszechnie.

2. Wyrazy whniosku nie moga bra¢ sic po-
wszechniey, iak ivz sa wziete w zdaniach
naczelnych.

3. Z dwoch zdan twierdzacych wy mluu nie

: moze wniosek przeczacy.
4. Jezeli iedno ze zdaniest przeczace, i wnio-
| sek tez musi byds przeczacy.
i 5. Jezeliiedno ze zdan iest szezegdlne, wnio-
4 :sck takimze bydz powinien.
. 7 dwich przeezacych zdan nic wnosic
nie lﬂULnd
7. & dwéch szezegolnych zdan takze nic wno-
si¢ nie mozna.
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O syllogizmach.
(ciag dalszy.) T\

P. Jak sie dzicla syllogizmy proste ¥

0. Proste syllogiamy dzicla sic na rozmaite
galunki nazwane figurami albo postaciami.

P. Co rozumiész przez figure syllogizmu?

0. Przez figure syllogizmu rozumie sie porza-
dek i mieysce $redniemu wwyrazowi nadane ;
aze sie to czworakim sposobem czynic mo-
ge; wige i syllogizm takie moze miéc csteé-
\ry postatl. :

P. Jaka iest piérwsza figura?

Q. 7¥ piérwszey figurze Sredni vwyraz iest
subjektem viekszego zdania, a predykatem
mnicyszego. Fak np. »kazdy poboiny czTo- !
wiek bedsie zhawiony ; wszysey dobrzy
chrzescianie sq poboznymi; wiee wSzyscy
dobrzy chrzescianie beda zhawieni.» VY tym '%
syllogizmie sredni wyraz: kazdy pobozny
czfowick, iest subjektem wiekszego zaloze-

~ nia, a predykatem mnicyszego.

4 P. Co stanowi drugq figure? A
O. ¥ drugiéy fignrze sredni wyraz powvinien
bydz predykatem vv obu zalozeniach, W vvie-
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kszém 1 mnieyszém: np, viadna nieuczciwa
osoba nie iest godna saufania; kazdy do-
bry  ezlowiek godzien zaufania; przeto
zaden dobry cztowiek nie iest nie uczci-

_ wym.« W tym syllogizmie godny zaufa-

f‘ nia iest ‘srednim wyrazem, i iest predyka-
tem kazdego zatoZenia,

P. Co stanowi trzecia figure?

-0, rF Irzeciey figurze sredni wyraz iest sub-
jektem dwéch zdan naczelnych. Tak: » £a-
:Edy czlowick iest 1stotq ; kazdy czfowiek
myslis wice sq istoty myslace. Tu: kazdy,
czTowick iest wyrazem §rednim, kiGry bie-
rze sie za subjekt w obudwa zdaniach,

€

P. Na czém zalely cawarta figura?

O. 77 cawortey figurde sredni wyraz iest
predykatem wviekszego zalozenia; a subje-
ktem mnicyszego: iest ona bardziey prze-
ksziaTceniom Piérwszéy figury, i dla tego
wyluszczenia nie potrzchuje.

P. Te figury czy nic dzicla sie ieszcze inaczey?
0. Tak iest: na sposoby (modi) czyli porza-
dne oznaczenia zdan co do ich wiclkosei j
iakoscl.  Takich sposobéw bardzo -wicle
bydz moze na kazda figure; lecz objasniag
ie przekiadami niedozwala nam Zamierzona.
w. dzictku tém krétkosé,
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P. Co rozumiész przez wielkosé i Sakasé( (*)P

0. Przez wielkosc' (quantitas) rozumié sie u-
wazanie zdan, czy sa powszechne lub szeze-
gélne; przez iakosc (qualilas) zas, czy sa

przeczace lub twierdzace. |

ROZDZIAL XII.

O zloionych syllogizmach,

P. Co rozumiész przez s7ozone syllogizmy ?

0. Ztozonym syllogizmem nazywa sie fen ;
w ktérym sredni wyraz nie iest polaczony
z calym subjektem albo z calym predyka-
tem dwdch zdan naczelnych ; lecz sie po
czesei z iedném i drogiém Taczy..

P. Day przykfad?

. 0. «Baal by¥ nieczuly bozek; Syryyczykowie
czcili Baala @ przeto Syryyczykowie czcili
nieczutego batwana.» Tu predykat wniosku
iest, czeili nieczuTego batwana, kidre-
go czesc¢ iedna czaili’ iest polaczona z mniey-
szém zdaniem, a czesc druga z Srednim wy-

razem Baal w wmkszcm zdamu
P. Jak sie dziely S)]lomﬂny zfozone?

o

{(*) Nazwanie Jana Sniadeckiego t.IV. 487.
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| O. Na warunkowe albo kypotetyczne, Tacsne,
| rozdsielne i na enthymemata.

P. Co sa warunkowe albo hypotetyczne syl-
logizmy? ;

0. Hﬁymc‘c’{y‘r:ﬂe syllogizmy sa dwoiakiego ga-
tunky, zwane w loice modus ponens , i mo-
dus tollens?

P, Co iest modus ponens?

0. w syllogizmic, nazwanym modus ponens,
wicksze zalozenie iest zawsze warunkowe,
skladaiace sic z poprzednika i nastepnika; i

i ezeli wicksze zalofenie przypuszcza poprze-
dnika, wniosek musi przypuszczaé nastepni-
kass io sie nagywa rozumowaniem praes
Praydanie nastepnika do poprzednika.

- . Day preykiad?

‘i 0. »Jesel; wszyscy ludzie s grzesznikami

i sktonnymi do slego, musieli wiee odpasé

_od pierwiastkowego stanu: aje wSzyscy

ludgie. sa grzesznikami sktonnymi do
| #lego; przeto wsaysey ludzie musieli od-
Pase od ;J1'5?:1-':'1'(15//4‘},»0=cgo swego stanu.« 'Ta

Poprzednik albo piérwsza czese warunko-
Wego zalozenia w wickszéy propozyeyi icst
IMICsZezona vy mnieyszéy propozycyi; a na-
Stepnik albo druga czesC we wniosku,

. Co iest modus tollens?

]

0. w syllogizmie, nazwanym modus tollens ,
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zalozenie mnieysze odrzuca nastepnika; kiedy,

dla ciagu, whiosek musi odrzuci¢ poprzedni-

ka. To sie zowie rozumowac przez odiecic

i nastepnika poprzednikowi.

P. Day przyklad?

0. »Jesliby czlowiek nie byl istotq do fowa-
rzystwa, skionng, nie znalaztby powsze-
chnego stowarqyszenia z swoim gatunkiem;
ane czfowiek uczu® powszechna skfonnosc
stowarzyszenia sie z swoim gatunkiem ; a
zalém czfowick iest istota do towarzystwa
skfonngx VYV mnieyszém zalozeniu naste-
pnik nieznalazthy i t. d. iest edrzucony,
przeto we wniosku poprzednik, nieskionna
do towarzystwa, iest takze odrzucony. -

P. Co sa syllogizmy 7aczne?

0. Laczne syllogizmy sa te, W ktérych od-
dziclne “czesci iednego albo obudwu zdan sa
pofaczone spoynikami, lub inncmi podobne-
mi czesciami mowy. Tego gatunku iest syl-
logizm dany za przykiad pod nazyaniem mo-
dus ponens. «Jezeli wszyscy ludzie sagrae-
sznikami i t. d. N

_P. Co sa syllogizmy rozdzielne ?

0. Sa te, w ktérych piérwsze zdanie iest roz-
dziclone. Tak np. » STorce obraca sie okolo
ziemi, albo ziemia obraca sie koTo sTonca;




vze slonce nie obraca .sif'o/fo‘fo ziemi ;
 Wiee ziemia obraca sie okoto storca.«

P. Czy nie moga rozdzielne syllogizmy skiadac

_ sie z rozmailych czesci?

0. Tak iest np. » Musi bydz albo wiosna,al-
bo lato, albo iesien, albo zima ; lecz e te-
raz nie iest ani wiosna, ani fesiers, ani zi-
ma; wiec iest /ato.«

P. Co nalezy uwaza¢ w'tym gatunku syllogi-
zZmGew ? '

0. Iz wieksze zdanie powinno bydz tak utwo-
rzone, izby rozmaite czesci predykatu nie
mogly razem stuzyc subjektowi, ale ieden -
z nich kiérykolwiek.

P. Co iest enthymema?

O. Enthymema iest to na pozér niedokonezo-
ny syllogizm, w ktérym wyraznie kiadzie
si¢ tylko zdanie wicksze i wniosek, mnieysze
zas zdanie opus‘zczorlxc bywa. np. » Kaidy
czlowiek podlega omytkom, wicce i filozof
podlega omy?kom.«

P. VY czém ten syllogizm iest niedokonczony?

0. WV tém, iz mnieysze zdanie filozofiest czto-
wiekiem , iako nader oezéwiste i Tatwo do-
mysine, zostalo opuszczone.

P. Czy nie iest i to gatunkiem entymematu,
gy mnicysze tylko zdanie wyrazone?

O. Tak iest: np. »Poniewas troykat A itroy-
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kat B sa rowne kwadratowi C; wr'fc te
dwa troykaty sqrowne miedzy soba.«

P. Jak si¢ nazywa ten galunck rozumowania?

0. Nazywa sic rozumowaniem przes besposre-"
dni nastepnik. 3

P. Te postrzezenia czy nie moga bydz zastoso-
wane réwnie do tych, iak do poprzeduich,
entymematéw ?

0. Moza zaréwno: bo iak w picrwszém zda-
nie mnicysze, tak w drugiém wicksze, opu-
szeza sie i zostaie do domyslenia sie. Tak:
»dwie ilosci rownaiqce sie iedney traeciey
sa rdwne miedzy sobg; a ze froykaty A
troykat B sq rowne kwadratowi C; wicc
troykaly A i B sq rowne micdzy soba.«
Tu sic dodafo zdanie wicksze czyli ogdlnicy-
sze ilosci rownaiace sie, kire pierwéy by
To opuszczone,

ROZDZIAT XIV.
Sorites, indukcya i dilemma.

P. Co iest sorites czyli pasmo (*)?

-~

(*) Nazwanie Jana Sniadeckiego t. 1V. 383,
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0. Jest to gatunek rozumowania, w ktérém
pewna liczba zdan tak iest powiazana z so-
-ba, iz ciagle predykat iednego iest subje-
kiem nastepnego, a% poki nie ulworzy sie
whiosek, przes ostaleezne zlaczenic subjektu
piérwszege zdania z predykatem ostalnicgo.

P. Bay prayktad?

0. » Cztowiek iest istoly podlesty o.rfzf"i}ﬁ'mn.-
#stota podlegtla omytkom iest sklonng do
bladzenia: istota skfonne do b adzenia
potrzebuie zawsze b)"}!:' pod stracea; prze-

to czflowiek polrzebuie zawsze byds pod
strazq, « ‘

P. Bo iakidy wozciaglosci moie byds sorites
doprewadzony? : ‘

0. Sorites moze bydé doprowadzony do takiéy
rozciaglosci, do iakiéy sic podobka: bo mo-
ze hyds zasadzonym na tylu prostych syllo-
gizmach; ile znayduie sie srednich wyrazéw
np. « Cztowiek iest istotq omylna-:

Ofi{ylna istola moze sie mylic; przelo
Lzlowick podlega omythom.» 1 tak
z innemi si¢ postepuic.

P. Lzy moze Lydz sorites ulworzony z wa-
runkowych twicrdzen ?

O. Tak iest, biorac nastepnika zatoZenia po-
przedzaiacego za poprzednika zaloZenia po

a
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ni¢ém idacego. I tak: » Jezeli kochamy Bo-
ga, podobamy si¢ iemu;
Jezeli podobamy si¢ iemu, zachowuiemy
iego praykazania;
Jezeli zachowuiemy iego przy /ramma be-
dziemy kochali bliznich ; przelo
Jezeli kochamy Boga, bedziemy kochali
biiznich.»
P, Co iest indukcya czyli wywodzenie (*)?
0. Indukcya = wiclu szezegllnych zdan robi
icdno powszechne, wktérém sie tamte wszy-
sikie zawiéraia. I tak, przypuszczaiac i
bialy, czarny, sniadawego kolorn czlowiek,
zawiera caly gatunck, mozemy lakie rozu-
mowanie ulozyc:
« Bialy czlowick ma wiadze méwienia;
Czarny czlowiek ma cx"[’adzr mowienia ;

Snindawego koloru cztowiek ma wiladze
mowrenid ;

Przcto wszyscy ludsie maiq wiladse mo-
wienia. »

Albo, cheac dowiesdz , ze wszystho iest na
Swiecie prosnoseig , mowimy :

«Zdrowie iest prosnoscia; zycic iest pro-
snoscia;

(*) Nazwanie Jana Sniadeckiego t. IV 367, 370.
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C/zwafa iest proznoscia; wdz ieki sq pro-
.,HO-SLJ(I )

Uciechy sq préznostia; bogactwa sg pro-
ZHOS(IH 4

A zalén wszystko iest prosnoseia. »

P: Co iest ditemma?

O. Dilemma iestto dowodzenie, przez kidre
okazuiemy niedorzecznosé, niezgodnosc, al-
bo falsz iakiegos zdania.

P. Jak sie to czyni?

0. Rozdzicla sie zdanie na dwic czesci, 1 na:
przeciv kazdéy z nich wyslawia_sie tak mo-
cny dowdd, iz nie moze miéc zadnego prze-
ciw sobie zarzulu. np. «Jezeli wszyscy lu-
dzie maiq dobre serce, sprawy ich wSzy st-
kich muszq bydz dobre;

Lecs Ge nie wszysthich ludsi sprawy sg
dobre ; przelo

ﬂzcdoraeczfzosaq iest mowic, ze wszyscy
ludzie maiq dobre serce.» '

P. Czy nie uzywa sie dilemma w dowodzeniu
prawdy, podobnic iak na okazanie falszu zda-
nia? ;

0. Tak iest: mp. «FF niebie albo doznawac
bedsiemy potrzeb, albo nie bedziem ;
Jezeli ich miec nie be rem, zostaniemny
w zupetnéy spolsoynoui 7
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Jeieli bedsiemy mieli, te za piéraszém
znalezieniem sie zaspokoione zostanq;
Przeto bedziemy w nicbie zupeinie zaspo-

koieni.»

BO_ZDZIA.‘I’; XY.
O dowodseniu..

P. Co rozumiész przez dowodzenie? :

0. Dowodzenie iest spravwdzeniem zafozonego,

zdania przez syllogizm, albo ciag syllogi
zmdw, oparlych na okrésleniach i na oczé-
wistych przez sie zdaniach, '

P. Jak sic to wykonywa?

0. Vszyslkie syllogizmy zlozone iakiegokol:
wick ksztattu, albo tez wszysikic syllogizmy
ni¢dokonczone zamicniaiac na zupeine, pro-
ste, inadaiac im ieden z¢ czlérech opisa-
nych kszlaliéw, asyllogizmom mnych ksztal-
10w madaiac ksztall piérwszy. ;

P. Co ztad wnosi¢ mozna?

O. Ztad sie wnost, iz kazde dowodzenic dane
rozlozy€ mozna na szereg syllogizméw pro-
stych ksztalla piérwszego.

P. Wiclorakie iest dowodzenie?
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. 0. Dwoiakic: dowodzenie @ priori, kiéré nas
' przckonywa, o skutkach pochodzacych nie-
odzownie z ich przyczyn; i dowodzenie
f a posteriori, przez kiére wnosimy o przy-
! czynie  objawiaiacych sic nicochybnie sku-
: tkéwv.
j P. Day przykiady?
; 0. Dowodzenie @ priori moze byd# tak obia-
| snione: «poniewa: wszyscy ludzie sq
[ graeszni, a karg grzechu iest smierc, wicc
' wszyscy ludzie umiérac musza.» Dowodze-
5 nie a posteriori: <wnosze, e starozytni
znali architekture, poniewaz zostawili wie-
le pomnikow swoiéy- biegTosci w téy sziu-
ce.» VY piérwszym przykladzie z przyczy-
ny, to iest grzechu, wyprowadza sic nie-
odzowny iéy skulck czyli smierc kazdego
czlowieka; a w drugim przeciwnice, ze sku-
tkéw, to iest pomnikdw architektury, wy-
prowadza sie niecochybna ich przyczyna,
cayli snaiomosc architektury u starozytnych.
P. Jaki ieszcze'ma podzial dowodzenic?
0. Dzicli sie ieszcze dowodzenic na proste i
uboczne. 2 ‘
P. Co iest dowodzenic proste?
0. Proste dowodzenic iest wiedy, gdy zacza-
wszy od okréslenia zdan przez sie oczéwi-
‘ stych, albo wiadomosci 1 prawd zlad wy-

=
! v
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padalacych, przychodzimy do ulworzemia
ciagu syllogizméw , i faczymy ie porzadnie,
a7 przyydziemy do syllogizmu, kiérego wnio:
_sek iest zdaniem maiacém si¢ dowodzic.
P. Co sa dowodzenia ubocane? :
Q. Uboczne sa te, w ktérych bierzemy zda-
nie wrecz przeciwne temu, kiorego chee-
my dowodzi¢; a wyprowadzaiac z niego
niedorzecznoéci albo nawet i falsze, wnosi-
my ztad, zc zdanie, ktérego cheemy dowodzic,
prawdziwe bydZ musi, poniewaz z przeci-
wnego iemu zafozenia niedorzeczne wWypa-
daia wnioski. E
P. Czy dowodzenie iest niemylna droga do
prawdy?

0. Tak icst; iczeli zdania zgadzaia si¢ z prawi-
dtami syllogizméw: bo iezeli piérvwsze zalo-
senie iest prawda, wniosek takze musi bydz
koniecznic prawda; a ze kazde dovwodzenie
mote bydzrozlozoném na ciag poiedynczych
syllogiiméw, a zalém wniosek z kazdego
musi bydZ koniecznie prawda, z oslatniego
za$ bedzie odpowiedzia szukana.
P: Jak sie przekonac, czy dobrze prowadzone
dowodzenie? sy
0. Aby uznaé z pewnoicia , €zy dowodzenie
iest dokfadnic prowadzone, potrzeba roze-
brac, czy okreslenia ywprowadzone v doyvo-




P. Co iest ignoratio elenchi?

e T By T
dzeniu prawdziwie odpowiadaia yyobraze:
niom, ktére nam dads zamicrzala; czy zalo-
zenia rzeczywiscie sa przez sie oczéwistémi
prawdami; czy sylloolzmy sa ulofone stoso-
wiie do przepiséw; i czy nakonicc Tacza
sie przyzwoilym i porzadnym spasobem,

ROZDZIA%® XVL

O sofizmatach,
P. Co iest sofizma?
0. Jest to tatszywy wwniosck w;prowﬁzony
. ze zdan pozornie prawdziwych,
P. Mozez to sie kiedy zdarzyc?

0. Wiedy, gdy si¢ znayduie biad iaki w vwnio-

skowaniu, ,albo k:edy iedno ze zdan nie pra-
wdzi sic w takiém znaczeniu, v iakiém zo-
stalo do dowodzenia uzyte.

P. Tle iest gatunkéw sofizmatu ?

0. Moina sofizmala w spos6b nastepny podzie-
hc 1. ignoratio elenchi, 2. petitio princi-
pu 3. non causa pro causa, 4. fallacia
accidentis; takze nasofizmala z70zeniairoz-
dzielenia, oraz na pechodzgce s niepewne-
£0 Inaccenia wyrasow.

/
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0. Ignoratio elenchi albo bTgd pytania icst,
kiedy to, co zostalo dowiedzione , nie ma sci-
slégo zwiazku ani stosunku zrzecza, klordy
nalezy dowodzic; a zalém nie iest odpowic-
dzia na pytanie, chociaz ic na pozér zdaie sic
rozwiazywac.
P. Day przykfad?
0. Przypuscmy, iz iest pytanie: ezy by sw. Pa-
we'l zydem? Mozemy tak rozunowat:
«Swiety Pawet byt urodzony w Tarsus
w Cylicyi; ‘

Cylicya, gdsie lecy Tarsus, nie byta cze-
Scig Judei'; a zalém Sw. Pawe? nie byt
zydem. »

P. Na czém zalezy blad tego wniosku?

0. Bfad tego wniosku zalezy na ukryciu przed
nami téy wiadomosei, iz §w. Pawel urodzit
sic z rodzicéw zydow, chociaz nie w Judei,
a zatém, ze byl z urodzenia zydem.

P. Jak mozna temu bledowi zapobiedz? v

Q.- Staraiac sie nie odrywac uwagi od tego, co
ma bydz dokladnie dowiedzioném, i nie po-
zwalaiac sobie od tego oddalac sie : nareszcie, /
nic podstawiac zadnéy rzeczy podobnéy, na
micysce téy, ktoréy dewies¢ mamy.

P. Co iest petitio principii?

O. Petitio principii iest przypuszczenie zasa-

e ————tepee iy
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s g a
dy mcpnwd?:wq zkad wniosek mylny ko-
ni¢cznie musi nastgpowac-.

P. Day przyk’l’ac}”

Pii}phscm}, iz chéemy doveiesc, ze «ez70-
wick iest stworzeniem mcodpowmd,.,zahzem

Za swore sprawy.» Mozemy taki ulworzye

syltogizny:

«Stworzenie nie obdarzone wolpg wola nie
iest odpowiedzialne za swoie sprawy ;
slowiek nie iest obdarzony wolng wola;
przeto

Cztowick niefest odpowiedsialnym za swo-
ie sprawy.»

W tém rozumowaniu mmcysze zatozenieiest

przypuszezeniem falszywém, azatém ivvnio-

sek iest falszywy.

P. €o icst non causa pro causa?

©. Non causa pro causaiestot naznaczenie myl-
néy przyczyny; co przeto znaczy icn ro-
deny sofizmatu, falwo poznaiemy,

P. Co iest fallacia accidentis?

¢ O, Fallacia accidentis iest wiedy, gdy biorac

na uwage okolicznosei zupelnie przypadko-
| we, czynimy zlad vniosek o naturze lub

[ istotnych whsnosciach pcwncgo przedmio-

tn. Tak 2p. «wino sakaz zane iest swolen-

nikom Mahometa, poniewas nickiedy spra-
wia piiaistwo, k‘!’r}tm're. w1 bod, ?
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P. Co iestsofizma z7ozone?

- 0. Sofizma s70sone iest wiedy, gdy raccz u- |

wazamy w slanie zlozonym, izlad whioskil-
icmy to, co sic tylko wienczas sprawdza,
gdy czesci ie’y oddziclone zostaia. Tak np-
mowimy, iz irz 2y i pu’c sa nieparz _)steml
liczbami; lecz ieslibySmy chuchztad wWnosic

ze ich calkowily zbidr, Lo iest: osmn icst

mepm zystq liczba, waiosck bylby {alszy-
wy, i bylby sofizmatem z7ozoném.

P. Co icst sofizmat rozdzielenia?

0. Sofizmat rozdzielenia iest, iczeli cheemy

sadzi¢ o rzeczy, rozdzieliwszy iéy wyobra-

zenia, 1 0 czesciach tego wyobraaenn 050-
bno uwazany ch twierdzic to, co.sie prawdzi

tylko o wyobrazeniu catkowitém. Tak, li- |
czba osm iest parzysm lecz iesli zechcemy

twierdzi¢, iz tray 1 piec, kiGre razem vzie-

ie czynia osm, sa lakize parzystemiliczbami,
utrzymywac bedziemy rzecz falszywa; co

whasnic bedzie sofizmalem rozdziclenia.

P. Jaki sofizmat powstaie z uzycia wyrazdw
- nicpewnych w znaczeniu?

0. Sofizmala, powslaiace z wyrazow nicpewne-
go znaczenia, Tatwe sa do zrozumienia bez
przykfadéw. Jedno iest wnich lylko nic-
bezpieczenstwo, kiére si¢ zdarza wtenczas,
kiedy sie iednego wyrazu dwa znaczenia bar-
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dzo mato od sicbie réznia; a co zalém idzie
roznicata, prawie niewidzialna, moze w blad,
; W[)I‘Owad?lc.

P. Jak mozna falsz lub prawde kaadego syl-
logizmu okazac ?
O. Prawde lub falsz Laadcgo syllogizmu po-
. znaiemy przez dwa povwszechne sposoby:
1. Zdania albo wprost albo przez zastoso-
wanie musza zamykac w sobie wniosck;
albo iedno ze zdan musi w sobie zawierac
whiosck, a drugie pokazywac, iz w niém
iest wniosck zawarly.
2. Poniewaz wyrazy czyli terminy Srednic
w kazdym syllogizmie zazwyczay powtarza-
ig sic, a zatém w obu mieyscach brac sie
musza w iednakiém znaczeniu.

ROZDZIAT XVIL

O epicheremacie, paralogizmie i

praykiadsie.

P.-Co iest guicherema?
O. Epicherena iest gatunkiem rozumowania
provea dzunego w sposobie syllogizmu, leca

tak, ze do kazdego zdania zaraz dodaie sie
dowad,




: . i
T Yo

P. Day przykiad ? : |

0. «Kogo drecza nicpoko‘ie i iroski, nieiest |
szcmshwym poniewaz spokoynosc umys‘i’u ’
iest koniecznie potrzebna do szczescia ; aze
czlowick oddany swoim nanugtnudcmm do-
znaie wielu niepokoidw i trosk, czescia dla

. tego, é},’sig W nim g‘f’as'.s‘mnniem'acodzywa,
czeseiq die tego, ie nie zawsze cel swoich
zadz osiega; azalém, kto si¢ namictnosciom
oddaie, nie iest szczesliwyn. »

P. Jak mozna uwazac ten rodzay rozumowa-
nia?

0. Jest to bardzo pickny c,posob rozumowa-

: nia, poniewaz nie zoslawia po sobie miey-

- sca zadnym watpliwosciom.

P. Na iakiém znakomitém dziele moznaby oka:
zac przykiad epicherematu ?

0. Cala mowe Cycerona za Milonem wystawic
mozna v poslaci nastepnego epicherematu :
«Wolno zabi¢ czlowicka, Kiory sidla roz-

stawia, aby nam Zycic odial; Zo sie i pra-
wem natury i prawem narodow i pray-
ktadami i wszystkiém w swiecle polwier-,
dza; a ze Klodyusz zastawil na Hilona za- |

sadzke, czego dowodzi iego usbroienie sie,
aebranie solnierzy, iego obroly. I inneo-
kolicznosei ; a zatém welpo bylo Milono-
wi zabi¢ Klodyusza, »
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P. Jaki ieszcze iest gatunck sofizmaty ?

0. Jest ieszeze gatunek sofizmatu zwany para-
logizmem, niby rozumowvaniem przeciw rosz-
' sadkowi. Takie sofizmazdarza sie wowczas,

gdy si¢ fafszywice rozumnic przez niepostrze-
zenie lub niewiadomosé, bez zdrady i bez
zlego zamiaru.

P. Day praykiad?

0. «Jest konstellacya nazwana lwem; a zelew
- ryczy; azatém iest konstel!rzcya, ktora ry-

3y »

Albo: «Cnota nanic sie nie zda, kiedy bez-
boini mogaq otrzymaé zbawienie; aje bez-
boini moga otrzymaé zbawienie; a za-
Lém cnota na nic sie nie zda. »

P. WV czém te rozumowania sa falszywe?

O. W piérwszym przyktadzie falsz wynika
Zz nierozréznienia wyrazu dwoéznacznego ;
w drugim z pomieszania mysli poiedynczey
z¢ zTozona: tak, w picrwszym Jew swierze
i lew I:onste!larya nie  sa rozrdéznione;
W drugim my$] poiedyncza, bezbosni moga
Ofrzymac zhawienie, wicta iest za zlozona

;. Przez opuszczenie i€y czesci, iedeli uczyniqg
pokute i poprawiq zycie.

P. Co iest pf‘zyk‘]"ad P ;

O. Jestto ksztalt rozumowania zalezacy na
tém, aby ziednego szezegolnego zdania wy-

6
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prowadzic drugie, z ktérém tamto zostawac
moze w iednym z trzech nastepnych stosun-
kow: podo[;ierésiwa, SPrIecznoscl, wyi—
$20SCL. :

P. Jak sie wicc moze podzielic takowe rozu-
1novwvanie ?

0. Stad wynika;sZe rozumowanic Zwancprzy-
itadem dzielic sie moze natrzy gasunki: na
przykiad @ pari, a contrario, a ortiori :
piérwszy iest wlenczas, gdy prawda, ktéra
wyprowadzamy,' okazuie W sobie iakies po-
dobienstwo do téy, z ktéréy wyprowadza-
my; drugi, kiedy prawda wyprowadzona 0-
piéra si¢ na sprzecznosci lub niepodobien-
stwie z ta, z kioréy wyprowadzamy; trze-
¢i zas, gdy zatozenie nastepne stuzy do na-
dania pewnéy mocy temu , z klorego sic wy-
prowadza. '

P. Obiasniy te trzy gatunki przykladami?

0. 7 trzech nastepnych przd\k'l‘addw‘, picrw-
szy iest rozumowaniem prsez przykiad a
pari , drugi przez praykiad a contrario ;
tezeel” przes przykiad a fortiori. t. «Bog
przebaczy? Dawidowi praez wzgled na te-
go skruche; a zatém i ' wam przebaczy, ie-
zeli skruche miéc bedsiecie. 2. Proznowa-
nie iest matka wszyst[:ic/t wysfgp!:dw; a
zatém praca iest przeciw nim lekarstwem

¥
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i tarcza. 3. Trzeba sic znuzye przepedza-
igc choc nie wiele czasu z Piotrem ; wiee
tém barr]zicy musi bydz znekany, kogo on
. . { g r €
nie chee od siebie uwolnié.»

ROZDZIAT XVIII

0 metodszie czyli o irybie postepo-
wania w dochodseniu prawdy.

P. Co iest metoda?

0. Wyraz metoda czyli tryd, wricty w nay-
obszérnieyszém znaczeniu, zawiéra uszyko-
wanie wielu przedmiotéw, albo urzadzenie
wiclu czynnosci w taki sposéb, ktéry nay-
blizéy prowadzi do zamierzonego celu.

P. Co w logice rozumiémy szczegdlniey przez
metode?

0. Przez metode w logice rozumiémy urza-
dzenie rozmaitych wyobrazen do pewnego
przedmiotu Sciagaiacych si¢, w porzadku
iak naylepszym, dla d6yscia prawd niezna-
iomych i zatwierdzenia znaiomych oraz za-
lrzymania ich w pamicci.

P. Ile iest gatunkéw metody w logice?

O. Dwa: tryb dochodzenia Prayrodzony i do-
wolny.

| A
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P. Co iest przyrodzony tryh dochodzenia pra-
wdy ?

0. Tryb dochodzenia przyrodsony uwaia po-
rzadek przyrodzenia i tak postepuie, e po-
znanic przedmioléw iednych prowadzi do
poznania nastepnych: dzicli si¢ on na syn-
tetyczny cuyli zbiorowy 1 analitycany cayli
rozbiorowy.

P. Jak odkrywamy prawde przez tryh docho-
dzenia syntetyczny czyli zbiorowy ?

O: Jezeli uzywamy trybu zbiorowego, naten-
czas, zaczynaiac od piérwszych nayprostszych
1 szczegdlnych zasad, przechodzimy do de-
wiedzenia prawd nastepuiacych, az péki sto-
pniami nie utwierdzimy prawdy, za przed-
miot badania wzicléy: to sie nazywa sposo-
bem zbiorowym czyli syntetycznym.

P. Co iest tryb dochodzenia analityczny czyli
rozbiorowy?

O. Sposdb rozbiorowy zamierza odkryc pra-
wde zalozenia, posltcpuiac wslecz przez
wszystkie posrednie stopnie, az do piérw-
széy albo poczalkowéy zasady: Lo sic nazy-
wa trybem rozbiorowym.

P. Czy nie maia te metody innych nazyisk?

0. Tak iest, sposéb analilyczny czasem sic na-
zywa metoda wynalezienia, a synletyczny
meloda nauczania.
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P Co rozumiész przez metode Wyrzale:ia'ni(.f?
0. Rozumiémy takie urzadzenic i uporzadko-
} - wante mysli, iakie wynika z przyrodzone-
g0 poslepowania umysiu; ten sposob przed-
slawia pam mysli w takim porzadku, w ia-
kim iedna za druga w rozpoznaniu iodkry-
ciu prawdy naslepuia.
P. Czego polrzeba, azeby wynalezc iaka pra-
wde lub rgecz pozyleezna? \
0. 1. Potrzcha z natury olrzymac rozlegly i
obeymuiacy rozsadek, zdolny ogarnac
wszystkie szezegdly, czesto w wielkidy li-
czbie nawiiaiace si¢ -naszeru poznaniu.
2. Nabydz zwyczaiu poslrzegania, ktéry nam
zaduéy rzeczy waznéy bez zastanowicnia
sic opusci¢ nie dozwala; 1ktory starannie
odrozniac uczy wszystkie okolicznosci,
sfuzace do obiasnicnia lub dowiedzenia

prawdy.
P. Czy to sa przyrodzenc czy nabyte przy-
mioty ?

O. Sa to wprawdzie przyrodzone przymioty,
lecz praez wprawe i doskonalenie moga sie
do wysokicgo stopnia dziclnosci i mocy pos
sunac ¢ miedzy innemi srodkami do lego wio-
dacer:i sa nauki matematyczne, ktdére nay-
wiccey ludzki wmyst sposobia do rozlegle-
go uwazania rzeczy, i nadaia mu wiadze o-
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kazywania zviazku miedzy rozmaitémi cze:

sciami, bez-zadnego zamieszania. s

P. Co ieszcze iest potrzebne do doskonalenia
sic w wynaydowanju? ‘

0. Rozsadny wyhdr srodkuiacych wyobrazen,
bo. (iakesmy widzieli) w badaniach musimy
kfas¢ za zasade wiadome i oczéwiste pra-
wdy, aby znich wyprowadzi¢ wnioski, zdol-
ne za posrednictwem porzadnego stopnio-
yvania objawic prawde lub fafsz zdania, kig-

.. re przedmiotem naszych. badan byfo.

P. Jakim sposobem olrzymaé mozna srednie
wyrazy czyli terminy?

0. Lubo do wynalezienia srodkuiacych wyo-
brazen. potrzeba pewnéy rostropnosci i zy-

. wosci umysiu ; mozna iednak te wladze we-

: sprzéc za pomoca wlasnego dziafania, kie<
rowanego ogdlnie przez caly obreb szluk i
umieietnosci; i za pomoca obszérnego a do-
kiadnego. uwazania rzeezy ; nadewszystko zag:
przyczynia sic do iego dokladne poznanie
przedmiolur, kt(’)ry‘siq, stal celem badania,

P. Co rozumiész przez rozsadek.?

O. Rozsadek wlogice oznacza. wprawe izwrok |
potrzebny do obiasnienia nayblizszych wy-
obrazen i do zrecznego ich zaslosawania
w odkryciu prawdy.

P. Czy niéma iakich sposobdw szlucznych.;

y
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przez kiGre odkryeie prawdy mozna ula-
twic ?

0. Tak iest: na tém naybardziey sztuka rozu-
Mowania zalezy, aby zreeznie oszezedzic dzia- :
Talnogé umysla, a wyszukiwac takich pomo-
¢y, kiéreby naybardziey rozszérzyly wiado-
mosci nasze w obrebie przyrodzonych sit
iego.

- P, Jak sie to uskuteczni¢ moge?

0. Czesto. sic praytrafia, i w dochodzeniu
prawdy licsba pofaczen i stosunkéw jest
wielka, - a oOstaleczny wwniosck iest tak od-
dalony od piérwszego zatosenia , iz nayby-
stracyszemu umystowi trudno jest wszystko
razem obiac: a zatém nicodbila iest potrze-
ba w ten sposéb ie Taczyc i urzadzac, aby
zawsze byly obeene umystowi, ile razy oko-

| licznosei tego Wymagaia.

| P Jakie/korzysci wynikaia z léy praktyki?

0. 1. Tym sposobem, nie nuzac sie natiokiem

rozyvazanyeh przedmiotéw, mamy ieszeze
te stosunki na kazde zapotrzebowanie pod

) SWoiém zarzadzeniem ; a umysl, wolny i

| spokoyny, wszystkie swoie sily obraca na
wybadanie przedsiewzictego przedmiotu.

2, Oszezedza sie przez to niepotrzehne u-
trudzenie umystu, i nieobciazaiac go roz-
wazaniem ogélu pozyvala sic. mu. w ba.
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daniu postepowac stopniami; a tak pra-
wdy nader oddalone, przediém nicdoste-
pne dla kazdéy z poiedynczych sit umyslu,
lym sposobem postepowania moga- bydz
z malém utrudzeniem rozsadku zblizone
do siebie: chociaz albowiem caly szereg
ich razem pofaczony, dla swoiéy znacznéy
ohszérnosci iest dla rozsadku do ogarnie-
nia bardzo trudny; srodkuiace iednak ma-
terye badania staia sic do obiccia fatwiey-

R0, |

P. Wyiasniy to przykfadami ?

0. Przypuscmy, ze chcemy warytmelyce otrzy-
mac mnogosc z liczb rozmaitych, przez sic
mnozonych ; gdybysmy to cheieli uskutecznic
zarazem , przechodziloby to sily naszego u-
myslu ; lecz iesli mnozymy przez sic oddziel-
nie iednosci, dziesiatki, sla, piszemy ie
zwyczaynym sposobem, a poznicy wszystko
2z koleidodaiem do sichie; Talwo 1 z pewno-
scia mnogos¢ otrzymuiemy. Podobniez od-
krywaia sic stopniami -odiegle pravdy.
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ROZDZIA T XIX

O metedzie.

(Ciag dalszj'.)

P. Coiest tryb dochodzenia naukowy?

0. Tryb naukowy albo nauczaigey inaczéy
nazwany metoda scientificzna oznacza to
poslepowanic, przez kidre zaczynaiac od
piérwszych zasad, przechodzimy stopniami
do utwiérdzenia prawdy.

d: Co rozumiész przez umieietnosé ?

0. Nauka albo umieiegtne poznanie rzeczy, iest
to wiadomosc, klora otrzymniemy, rozu-
muiac w umysle o wyobrazeniach, ich wza-
iemném polaczeniu i stosunkach; a ieczcli te
stosunki sa iasnie i zupelnie wyloZone, na-
tenczas ie zglebiamy i zgadzamy sie na nie,
a wszystkie prawdy ‘tego rodzaiu tworza
w umysle naszym to, co nazywamy bezwzgle-
dnq pewnoscia.

P. Czy moze wiadomos¢ nabyta za pomoea
zmystéw nazywac si¢ umicietna czyli scien-
tificzna ?

0. Nic moze, ponicwaz narzedzia zmystéw
Tatwo nas Tudza. 1 tak, czfowick, maiacy
s/ng na oku, widzi wszystkie rzeczy z po-
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dobnaz skazq ; poz‘wm_) niemaigce rzeczy-
wisteg obytu tawiq sie czlowiekowt w ma- |
rzeniach sennych lub gor@czkach. !
P. Wiadomosci nabyte przez swiadectwa dru-
gich i obcowanie znimi czy nie moga si¢ na- |
zywac  seientificznemi ?
0. Takze nie moga : boiakkolwick swiadectwa ' |
- drugich hy’l’yby doprawdy podobne; rzadko
sie zdarza iednak, izby ci sami uprzedniemu |
zludzeniu nie byli podlegli; 1ém bardziey, Ze. |
moga czasem pl‘Z)StdWﬂC na cudze falszywe
swiadectwa.

P. Metoda naukowa czy moze si¢ zastosowac
do nabycia wiadomosci przyrodzonych?
O. Nic moze: poniewaz te moga sie iylko na-
bywac przez doSwiadcezenie; nie podobna
bowiem przez naypracowiltsze nawet i nay-

drobnieysze sledzenie czesei skladaiacych
dosledzi¢c skutku, iaki na zmysfach ludzkich
sprawic moze iakies dotad niepoznane cialo;
doswiadezenie moze tylko to okazac. VVia-
domosci o moey prochu strzelczego nie przez
rozumowanie, ale z doswiadczenia, nabywamy,
P. Co z tych prawd mozemy wnosic? '
Q. Z tych prawd mozemy wnosi¢, ze w umie-
ietnosciach, w ktérych rozwazaia si¢ pra-
wdy umysfowe i oderwane, ich wzaicmne
polaczcnia i stosunki, sady nasze opieraia
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sic na zglebianiu; a rozumuiemy przez do-
wodzenie. Lecz w naukach przyrodzonych,

iako uyvazaiacych pr'zcdmioty zevwnalrz nas

olaczaiace, ich sily, wiasnosci i wzaiemne

dziafania, rozumuiemy przez indukeya i po-

dobienstwo ; iak np. w nauce historyi, kig-

Ta szczegdlniey zaymuie sie przeszlemi i pe-

wnemi czynami: tam $wiadeclwo dragich

iest zasada sadu, a iedyny sposob rozuino-

wania zalezy na krylyce i domyslach do
prawdy podobnych,

ROZDZIA 4L XX.

0 prawidlach metody.

P. Czy niéma w logice iakich prawide! wio-
dacych do pozylecznego uzycia melody?

0. Jest bardzo wicle, moze sie iednak ich li-
czba sprowadzic do siedmiu naywaznicy-
szych. (o

P. Jakie iest piérwsze prawidto? :

- 0. Staray sie, aby twoy tryb byl wolnym i zape-
wnionym od bieda.
P, Jak to bydz moze? :

0.1, Badz bardzo rostropnymy trosklivym, 1

"'Ostruinym, w uslaleniu zasady twego ro-




zomowania albo rozmowy. WV tym ce-
lu, zalozenia, ktdre maia sie stac piérvw-
szémi zasadami, powinny bydz dostate-
cznie roztrzasnione, pod wzgledem ich
prawdy ipewnosci, oraz {roskliwie wy-
brane za piérwsze i bezposrednie zrzddta,
z kiérychby sie ciag dalszy wnioskowania
dal wyprowadzac. _'

2. Przckonawszy sie doslatecznie, iz twoie
piérwsze i naywazuicysze zalozenia sa o-
czéwisle 1 prawdziwe, staray sie poznac
ich stosunck tak dokladnie, abys z nich
mdgl wyciagna¢ wnioski z pewnoscia i
przekonaniem.

3. Patrz, aby caly twego rozumovwania tan-
cuch byt moeny i zwiezly, gdyz icdno tyl-
ko slabe ognivwo uczyni wattém cale ro-
zumowanie. :

4. UkTaday zalozenia i dowody twoie tak
zrecznie i ostroznie, abys zadnym zarzu-
tom micysca nic zostawil.,

P. Jakie iest drugie prawidio?

O. Staray sie, aby tryb twoy byl zupetny i fa-
twy; aby twoi czytelnicy lub sfuchacze facno
mogli dociec twego rozumowania, i micc
iasne wyobrazenie o calym ukladzie,

P. Jakich do tego szczegélnych prawidet po-

trzeba?
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07 1. Nieel' twoie piéewsze zafozenia beda ,
ile mozna, wiadome i oczéwiste, poczém
postepuy naluralng i iedyna droga.

2. Nie pocaytuy sic za doskonalego wiakidy-

* kolwick ludzkich nauk odnodze, az nim
rzeczywiscie przyydziesz do slanu udzie-
lania ich drugim; nabyway wytrwatosci
w pokonaniu rzeczy trudnych, i nie len
sie pow!Grzy¢ swoich badan.

3. Nic popisuy sie bardzo z diugim szere-
giem mysli i rozumowan w iedném zda-
niu albo paragrafic, bo to nad zwyczay
utrudza stuchaczéw lub czytelnikGw.

- 4. Nabyway fatwego i iasnego-sposobu wy-
dania swoich poie¢; bo chochys wiasne
zdanie poymowal iak nayczysciéy, na nic
sie 1o nic przyda, iczeli go ze wszelka
Tatwoscia inszym udzieli¢c nie mozesz: dla
tego unikay wyrazow dwodznacznych Jub
watpliwych bez dokfadnego tych oslatnich
wyiasnienia,

P. Jakie icst trzecie prawidlo?

0. Naday metodzie ceche uniknienia tego wszy-
stkiego, co si¢ nic przyczynia do yvyiasnie-
nia przedmiotu; czyli, rozdziel zawiklane
wyobrazenia na poiedyicze i oddzielne. cze-
Sci, staray si¢ rozklassyfikowaé kazde zalo-
zenie i dowd6d stosownie do prawidel wy-

7




zey podanych: miéy bacznosé, aby rozmai- |
te podzialy twego przedmiotu iedne do dru-
gich nie wpaday.
 P. Jakie icst czwarte prawidio? g

0. Czwarte prawidlo jest: ze metod wyiasnie-
nia przedmiotu powinien bydZ tak zupelny,
aby nic nie bylo opuszczoném; staray sic
zatém nic nie omiiac bez wylfumaczenia, co
iest ciemném, lub trudném do poiccia; wy-
liczay, kiedy tego potrzeba, wszysikie czg- |
ci albo  wfasnosci kazdego przedmiotu,
spesobem zupelaym i obeymuiacym; zbiy,
iesli mozesz , kazda watpliwosc albo niero-
strzygniona czes¢ dowodzenia; wehodz zu-
pelnie w wyiasnienie kazdego wyrazu tru-
dnego ; staray sie nic opuscic zadnéy waznéy
okolicznosci w opowiadaniu faktéw, z kio-
rych chcesz wyciagnac pewne prawdy;
w rozwiazaniu trudnoéci rozwwazay rozmaite
przypadki mogace sie zdarzy¢, iiak ie mozna-
by rostrzygnac; iedném stowem, niech two- *#
ie wyliczenia, rozdzielenia i podzialy rze-
czy beda tak dokfadne, aby, ile to bydzmo-
7¢, zadnapotrzebna czesc, zadne wyobraze-
nie nie byto opuszczone.

P. Jakie iest piate prawidio ?

0. Przy zachowaniu poprzedzaiacego prawi-
dfa, aby nie wpas¢ w przecivng ‘oslate-




, cznose, strzez sie rozwleklosci, umkay nie-
potrzebncgo powlarzania wyobrazen, nic
wysadzay sie na wyiasnienie tego, co nic po-
irzebuie dowodu, ani tez zbilay, co icst o-
chmstym fafszem; krétko mowiac, strack
sie sla¢ sie nudzacym przez rozwlckiosc, a
ciemnym lub v dowodach sfabym i suchym
przez nieumiarkowana krétkosc.

. P. Jakie iest szdsle prawidio? '

= 0. Niech twoia metoda bedzie wiasciwa przed-
miotowi, bo nie kazdy przedmmt moze bydz
iednym 1 tymze samym sposobem wykfada-
ny: rozsadek i doswiadczenic wskaza prey-
zwoitsza droge postepowania, niz prayidia,

kiéreby na lo mozna pedawac.

P. Jakie siddme prawidio ?

O. Niech beda czesci dowodzenia albo rozmo-

© wy tak zsoba zvwiazane, aby calosc stano-
wila porzadny Tanicuch, bez Zadnych przerve

1 czczoscl, :

ROZDZIAL XXL

: O pamiect.

P. Co icst pamiec ?
0. Jestto wiadza odnawiania v mysli naszéy
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wyobrazen lub sadéw davwnicy nabylych, o-
raz porzadku, iakim po sobie nastepowaly,
a to z (ém przckonaniem , ze wyobrazenia
lub sady takowe rzeczywiscie w nas dawvniey
byly.

P. Jak mozna podzielic wiadze pamieci?

0. Dwoiako; iedna iest potoczna, kiora przy-
wodzi wyobrazenia rzeczy zmystowych i od-
mian, ktérésmy w nich postrzegli; druga
naukowa, kioréy przedmiotem sa prawdy

- oderwane czyli nmyslowe.

P. Co w nas ulalwia dziafanie pamieci?

0. Zwiazek wyobrazen zmysfowych i porza-
dne ich uszykowanie. Zwiazek ten, za zia-
wieniem si¢ w umysle wyobrazen iednych,
pociagaiac obudzenie sie drugich bez zadne-
go ze strony naszey usifowania , musi dzicl-
nie pomagac. pamicei, Szyk wyobrazen czyli
systematyezny zwiazek, obeymuiacy wielkaich
liczbe , mp. skladaiacych pewna umieietnosc
lub nauke, podobnicz spamiclanie ufalwia.

P. Na czém doskonalosc pamieci zalezy.?

0. Na polaczenia trzech nastepnych warun-
kéw: 1. pamicc powinna mié¢ Tatwos¢ w na-
uczeniu sie, to iest w zatrzymaniu pevnych
wypadkéw ; 2. powinna bydz (rwala w za-
chowaniu raz powziclych wiadomosci; 3. po-
winna bydz szybka w ich przypomnicnin,

-
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P. Co zachowac nalezy, uczac dzieci na pamieé

sléw i rzeczy?

0. Trzy naslepne prawidfa: r. nie nalezy pa-

micc miodych obarczaé wiclka liczba stéw
im  niezrozumiatych: 2. przyzwyczaiac ie
do zdawania sobie sprawy ze znaczenia si6 vy,
kiérych sie nauczyly, nie zaniedbuiac prezy-
Lém sprostowania mylnych wyobrazen, iakie
mlodzi do takowych stéw praywiazywac
zwykli: 3. poniewaz w wicku doyrzalszym
te tylko stowa lub wyrazenia czlowick pa-
mieta, ktére za mlodu rozumial; z téy przy-
czyny zdolniéysza mlodziez naymnicy trzeba
obciaza¢ uczeniem sie wyrazéw niezrozu-
miafych.

P. Co iest pamie¢ szluczna? .
0. Usycie pewnych $rodkéw i usifowan, po-

danych przez sztuke i przemyst, nazyvamy
pamiccia sztuezng. Te iakkolwick moga
bydé liczne, w ogdlnosci iednak zalein na
polaczeniu w umysle rzeczy trudnych do spa-
mictania z témi, ktdré sie falwiéy pamictaia,

P. Jakie sa $rodki, vlatwiaiace pamie¢ sztuczna?
0. 1. Podzial i rozktad przyzwoity przedmio-

o na pewne czesei wicksze 1 mnicysze, 2.

Uzycie wezelkéw, karbow i innych sposo-

béw, sluzacych ludziom nie maiacym nauki.

3. Za ostaleczny, nayskutecznieyszy i nayle-
7 *




e U :
piey odpowiadaiacy swemu celowi spos¢h
mamy uwazac pisino.

ROZDZIAL XXILIL
O imaginacyi i fantazyi,

P. Co iest imaginacya? ‘.

O. Jestto wiadza, ktéra, za poSredniciwem
poicc, faczy uczucia wyobrazone i z nich
tworzy obrazy ieslestyw, klére bytu niema-
ia veprawdzie, ale miéchy mogly, i kiéra ie
spaia w laki sposéb, w lakim sie rzeczywi-
scie nie Taczyly. -

P. Go iest fantazya?

0. Jestto gwallowne dziatanic wrazen mo-
zzowych i pamieci Zwicrzeedy na umyst,
oraz przewaga sil ciclesnych nad sifami u-
mysfowemi.

P. Jakie zachodza roznice miedzy imaginacya
~a fantazya ? :

0. Naslepuiace : f'm[a?ya iest sifa musu i
przywidzenia, tfum:.ua cZynnosc rozumy i
innych wiadz cz'i’nw:e]\a imaginacya iest
sifa wolna i wsparla wf.ldzami umysiu: 2,
fanlazya, lako skutck pamieci #wierzeccy,
iest spolna ludziom i Zwicrzetom; imagi-
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nacya iest sila Lwéreza, samemu czfowic-
kowi wiaseiwa, iest darem, klory przyro-
dzenie nadaic pewnym tylko umysiom w ro-
znym wymiarze i stopniu: 3. fanlazya rza-
dzi albo namictnosé, albo naldg, albo z dzic-
cinstwa nabyle automatyczne wrazenie; ima-
ginacya za$ kieruic rozsadek; smak 1 przes
pisy_rozumu.

P. Na 1lc stopni czyli rodzaiéw dzieli si¢ ima-

" ginacya?

0. Jako poiécia, za zwiazek imaginacyi stuza-
ce, sa dwoiakie, lak dwoiakiego gatunku mo-
ga bydZz twory imaginacyi. Jedne z nich
slawja nam tylko obrazy ieslestw materyal-
nych, iakim odpowicdnego wizerunku nie
widzimy w swiecie rzeczywistym: drugie

. daia umystowi naszemu wzory moralnosci
lub szezesliwoscei ludzkiéy , tym sposobem,
iz w calém przyrodzeniu nic stawi si¢ zmy-
sfom naszym zadne iestestwo obdarzone
poznatiiem i wola, ktéreby dokladnie tym
wzorom odpowiadalo.

p. Irm}ginacya czy iest wylacznie darem przy-
rodzenia ?

0. Nie iest ona darem samego tylke przyro-
dzenia; leez iest takze wypadkiem doswiad-
czenia i nalogow umyslowych, pod wply-

|
|
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‘ wem pewnych przyiaznych okolicznosei na

bytych. s

P. Czy wynikaia dla Judzi iakie korzysci zima-
ginacyi?

-0. Liczne i znakomite. -

P. Jaka iest piérwsza z niéy korzysc ?

O. Piérwszém dobrém, przez imaginacya dla
rodzaiu ludzkiego przyniesioném, sa sztuki
pickne, iako to: poezya, malarstwo, rzezbiar-
stwo, muzyka, tarice it. d. Dzialania lych
sztuk nie sa zawsze kopia i prostém nasla-
dowaniem natury, ale czestokro¢ popraveie-
niem i wyksztalceniewm iéy szczegétowych
utwordw; sa one dziefem imaginacyi i wy-
boru rozrzuconych po naturze picknosci:
sa stowarzyszeniem tych spokrewnionych
ozddb i przylcg"foéci z Ktorych wynika pro-
sta_harmonia i osiagniony zamiar W}Lom—
nego dziefa.

P. Jaka druga iest korzysc?

0. Imaginacya przyczynia sie do wszystkich
kunsztéw mechanicznych 1 wszelkiego ro-
dzaiu wynalazkéw. Przedmioly materyalne
iezeli maia bydz uzyleczne, musza, podiug
woli naszéy, odmnienia¢ stan inaturalne swo-
ie polozenie; uzytecznosé takowa zalezy na
1ém, iz ic podlug checi naszéy zhlizamy, od-
dalamy, okrzesywamy, drobimy, spaiamy,

]
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rozkladamy na picriastki, Taczymy it. d.
Widoczna przclo iest rzecza, iz kazda ta-
kowa odmiane w przedmiotach materyaloych
trzeba wprzgdy wyobrazié sobie, co nic
inaczéy da sie uskuteeznié, iak za pomuca
wladzy imaginacyi. -

P. Jaka z niéy trzccia korzysé? :

0. Imaginacya, précz lego, ma wielki wplyw
na  przyspieszenie postepéw umieictnosei
przyrodzonych, w ktérych rozumowvanie
faczy sie z doswiadczeniem; jak np. w fi-
syce, chemii, astronomii i t, d.

- P. Jaka czwarta? ‘

- 0. Wplywa naostatek imaginacya na moralne
uksztaicenic charakteru i zaszczepienie cno-
ty. Chcac zp..poprawic w sobie nieczutosé
1 oziebfosc serca, dosyc iest w mysli wysta-
wic sobie caly ciezar losu, kidry nieszeze-
sliwego czlowieka uciska; przebiedz uwaga
przez wszystkie stopnie iego ‘cierpien; sly-
széc rozlégaiace sie icki lub wydziéraiace sie /
westchnicnia; slowem, wybbrazi¢ sobie za
pomoca imaginacyl to wszystko, co nas po-
rusza, a mozemy bydz pewni, ze Swicte za->
rody czulosci serca 1 litosci wzrostu nabio-
ra istang si¢ nicodstepném prawidlem vvszy-
stkich naszych usifowan i czynéw moral-
nych,
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P. Czy sa iakic skutki Zle kierowanéy imagi-
nacyi?

(). Sa mnicktére bardzo szkodliwe, a miano-
wicie masicpne: 1. czytanie romanséw lub
widok nieszczesc zmyslonych robi nas na
rzeczywiste nieszczescia mafo czulymi; bo

. czeste powtarzanie icdnyehze dzialan osfa-
bia dzielnos¢ wrazen, sprawianych zwykle
na umysle lub zmysfach; czyli krécéy mo-

wiac, oswaidiac sie tym sposobem z uro-

ionemi cierpieniami, staiemy sie zalwardziali
na rzeczywisty glos nedzy. 2. Oddaiac sie
zupelnie imaginacyi, i tworzac sobie swiat
idealny, zaciagamy nicchec i odraze od Swia-
ta rzeczywistego; a zyiac w Swiecie uroten,
nie icstesmy w stanic zyC w $viccie rzeezy-
wistym: ztad wynika, ze, bedac wystawic-
ni na tysiaczne przygody i mesmakl, musi-
my zczasem sobie ohydzic, zycic, w kiérém
wszystko, co mdzuny, przeciwie icst na-
szym checiom i wyobrazeniom. Dla téy to

przyczyny ludzie,, nie Wstrzymuiacy zape-

dow imaginacyi, czesto zycie samoboystvvem
koncza,

P. Jak Lym szkodom zapobicdz momap o
0. Jezeli wybuiala imaginacya déydzie do tega

stopnia, iz czTowiek w zatrudnieniach i zwiaz-
kach towarzyskich nic moze smakowacizna-




i ey
lez¢ pociechy; natenczas icden pozostaie do
ratunku srodek, przeiccie sic prawdami re-
ligii. Religia to Taknacym sprawiedlisvosci,
czyli doskonaléy miedzy ludimi,cnoly, obie-
cuie nasycenic; wskazuie cyiowmkowx w wie-
cznosci {en pozadany cel dos"om'rcgo SZCZE-
scia, za ktérym prozno sic ugania w Zzyciu
doczesném ; podaie niemylne srodki, wioda-
ce do osiagnienia tego celu,

P. Jaki iest trzeci skulek zZle urzadzondy ima-
ginacyi?

0. Ostalni naystraszliwszy skutek, dolykaiacy
(zlowicka niczém nie magrodzona kleska,
iest pomicszanie umystu. Chorobie téy za-
wsze podpada czlowick, ilekro¢ nie moze
rozréznic uczn¢ wyobrazonych od rzeczy-
wistych. To wlasnie zdarza sie, ilckroé wo-
la straci yplyw na wyobrazenja; a imagina-
cya, obiawszy panowanic nad umysiem, sta-
wic mu hedzie uroienia swoie pod postacia
rzeczywistosci.  Mozna Tatwo nabydi. téy
choroby, poswiccaiac si¢ namictnie pewvnym
wyobrazeniom i myslom, przez eo nie tak
nam Tatwo przychodzi odrywac od nich u-
wage, i zwraca¢ sic podiug upodobania do
ianych przednuolow.

P, Jaki iest sposob nayskutecznicyszy do uni-
knienia tego nieszczescia?
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0. Wezesne uregulowanie téy wladzy przez
wprawicnie uwagi, azeby zawsze posluszna
byfa woli a na iéy skinienie i stosownie do
potrzeby przenosila sie ‘od iednego rodzaiu
wyobrazen do drugiego, “od dziatan rozwagi.

do postrzegania, od tworéw uroionych do -

widokéw rzeczywistosci.

ROZDZIAL XXIIL

Rszui oka na historya logiki.

VVyiasnione dotad prawdy aby sie Tatwiey
pomnaza¢ i dopelniac mogly, przylaczamy tu
historyczny .obraz, w gléwniéyszych tylko ry-
sach szybko skréslony, kiéryby okazal poczatki,
przemiany, doskonalenie si¢ €y nauki az do
naszych czaséw, ktéryby ocenil wartoSc i ob-
‘jawit ducha celnieyszych pism ia wykfadaia-
cych.

Poczatki logtki i stan iey ' Grekow i
Rzymian.

Logikanieiestz rzedu tych nauk, ktére mo-
ga wezesnie micdry ludzmi wzia¢ poczalek 1
wzrostu nabydz. Czy sie ona zasadza na po-
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slezeseniach fenomendw, czy narozwadze umy-
~ slu,iego wladz i sposobow prowadzacych do
- badania i uznania prawdy; zawsze nie mozc
| sic w rannych latachrodu ludzkiego utworzyc,
| zawsze polrzebuie, izby iego mtodocianosc prze-
minefa— ten wiek, w kt6rym-Ze imaginacyai u-
czucie przemagaia nad wszystkiémi wiadzami,
czfowick przeto nie tyle jest sposobny do ro-
zwazan umysfowych, ile do ulwordéw przy-
. mnoszacych zadowolenie zmyslowe, do dziel
poezyi i sztuk pieknych; z ktérego mareszcie
wychodzac naypierwéy chyba sie staie sposo-
bnym do opowiadan historyczaych, Potrzcba
iuz pewady ddyrzatosci umysfu, znacznego o-
swoicnia sie z przedmiolami zmys’fowemi, 1%-
by zwrdci¢ uwage na sichie, na stan ima dzia-
Tania wlasnego umystu, izby sig zaia¢ oder-
wanemi przedmiotami. O tém i rzut oka na przy-
; rodzenie poiedynczego cztowicka i dzicie o-
$wiaty catkowitych naroddw, mianowicie Gre-
kéw, dowodnie przekonyyvaia : minal w Gre-
cyi pierwéy okres poeléw, potém historykdw,
daley mowcdw i sztukmistrzow, podniosta sie
nawet do znacznego stopnia filozofia, nim sie
utworzyla logika, ;

Naypiérvyszym iey tworca mienia ZENONA
ELEATYCKIEGO; zarzucaia mu tylko, ze, CZyniac
przedmiotem logiki same prawdy rozumovie od-.

\ = 3
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Taczone od.postrzegania fenomendw i faktow,
w piérwszych zaraz iey poczatkach rzucil za-
rody tego zepsucia, ktére tak dlugo potém i
w logicie panowalo; tém bardziéy, ze sic na |
tém uchybieniu i Avistoteles nie postrzegl. |
Ale prawdziwym logiki oycem iest ArisTo- |
TELES, znakomily filozof grecki. Urodzil sic |
w Macedonii, w micscie Stagirze, od ktérego |
nazywany bywa medrcem Stagiry, roku przed
Chr. 384. VV Atenach przéz lat 20 stuchal fi-
lozofii Platona; przez Filipa kréla macedon- |
skiego wezwany do przewodniczenia W nau-
kach synowi iego Alexandrowi, z chluba dla |
sichie 1 z dowodami wdziecznosci obowiazek
ten spelnil. Po zgonie Filipa udal sic na po- -
wrot do Aten, i tam przez lat 13 filozofii nau-
czaf. Naostatek, posmicrci Alexandra w. prze-
niost sie do Chalcidy; miasta w Eubei, gdzie
w 62 roku zycia, przed Chr. 322, zszedt ze
§wiata, Osobliwszy geniusz, ogromnym zhio-
rem nauki wsparty, celowal nadewszystko do-
kfadno$eia 1 umieietném szykowaniem tyla roz- |
pierzchiych wyobrazen, w pewne symetryczne
ukfady. Rozleglym swoim rozumem ogarnial
wicle nauk; 1 lubo z.dziel iemu dzisiay przy-
znawanych nie wszystkie sa icgo wiasne, pisal
iednak ologice o filozofii moralnéy, o prawach,
o eckonomii, o historyi naluraloéy, poezyi.
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Zhogacaiac tym sposobem rozne umicietnosci,
staral sie naznaczy¢ pewne prawidla szluce do-
wodzenia prawdy; awidzag, ile wowcezas wla-
$nie sofisci naduzywali rozumowania, cheial ie
poddads niezmiennym przepisom, i slad wzic-
Ta poczatek iego logika. WV 1éy szluke rozu- «
mowvania zasadzil gléwnie na syllogizmach, ki6-
rym prawidfa przepisal: a ten sposob, gdy zo-
stal potém naduzyly, uial w wiczy ludzki ro-
zum, nie pozwalaiac iemu myslic i wlasném
dziataniem dochodzi¢ prawdy, ale wszystko za-
sadzaiac na mechanizmie syllogizméw i na ich
powierzchowndéy formie.
Logika, Aristotclesa z 16 xiag skiada sie
W piérwszey, zwanéy categoriarumn liber, iest
mowa o szykowaniu wyobrazen ; druga zyvana
periherniencias (de interprelatione) wykiada
moc wyraz6w i nazwisk potrzebnych do ukiadu
zdan; dwie xicgl priorum analiticorum o syl-
Jogizmach v ogélnosei; dwie takieiposteriorum
analiticorum o syllogizmach okazuiacych; w os-
miu zwanych fopicorum wskazanc sa zrz.édia do
" ezerpania dowodGwv; dwie pakonicc elenchorum
wymiéniaia sposoby podchwylania, przez sofi-
stéw do zwodzenia niebacznych uzywane. Caly
zbiér tych dziel zowie sie Aristolelis organon.
Zalety Arystotelesa pod wzgledem logiki sa : ze
-nauczyl wyobrazenia szykowac i oznaczac na-
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zviskami dla ufozenia syllogizméw; Ze wyli-
czyl sposoby Taczenia zdan, aby sie staly syl-
logizmami, przez co szluke sy]loglst)cz na wy-
Tozyl dokladnie chociaZ ciemno. Zarzucano
mu: ze nie uezy, i iak w nabywaniu poznan uni-
kac bledéw; ze watpliwych slow uzywal; e
sie rozszérzal nad wyk’mdcm propozycyy irze-
czy mniey potrzchn}ch' ze nie wspomnial o
ciiterium prawdy; ze rozciagle podal prawi-
dla syllogizméw, a przykiadami ich nie obia-
snil; ze wiopikach, gdzie miat wykladaé zrzd-
dfa dowoddw, okazal tylko sztuke napastowa-
nia ipowiklania przeciwnikéw; ze, przez zby-
tek form syllogistycznych, podiat sie niby za
caly rod ludzki mysli¢, uwalniaiat wszysikich
od myslenia,

Od czasu przeniesienia si¢ nauk z Grecyi
do Alexandryi i zakwilnienia ich w Rzymie,
ni¢ czynila postepu logika: byly nickiére dmc-
Ta greckie, lecz pelne zepsucia.

Logika u chrzescian i Arabow:

Chrzescianie od piérwszych poczatkéw ko-
sciofa naganiali wprawdzie w wielu micyscach
logike Arystotelesa, iednakze idy uzywali. Pa-
nuiaca wledy sekla, zwana eclectica czyli wy-
bieraigea, usilowala godzi¢ z soba mniemania
réznych filozoféw iake to: Pytagory, Platona,
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stoikéw, Aristotelesa; i z nich co naylepsze-
go wybierac; dawala oraz piérwszensiwo dia-
lektyce Arystotelesa. Qycowie kosciola, uyva-
zaiac, ze sckta cklektykéw naylatwiey sposobi
do przyiccia religii obiawionéy, naybardzicy ia

zalecali, a to sie przyczynifo do utrzymania u

chrzescian logiki peripatelykdéw.  Z tego po-
wodu panowafa ona miedzy chrzescianami
w wicku I, IL, IIT i IV. Lecz gdy w wie-
ku'V wynalazey. sekt religiynych uzbraiali sie
logika Aristotelesa i stoikéw, musielfyice i
oycowic kosciola wschodniego, dla Tatvviey-
szego odbicia pocisk6éw, pilnie tychze prawi-
del wyuczac. Tym sposobem, przez pofacze-
nic dialeklyki Aristotelesa i stoikéw, nauka
la nowa przybrala postac, ktéréy dochowala
na wschodzic az do upadku panstwa greckicgo.
Taz i¢y forma i na zachodzie bylta: uczono tam
az do wicku XTI logiki Aristotelesa: ogélnie
tednak, oycowie kosciola, szérzac swiallo re- -

 ligii i filozofii, mniey sie zaymowali doskena-

leniem logiki. W

Gdy sie to u chrzescian dzieie, lym cza-
sem na poczatku VII wicku powstalo w A-
zyi pansiwo Arabow. Rozszérzyli sic oni ry-
chfo w Azyi i w Afryce; a ledwo nisspelna
wick uplynat, z icy wybrzezéw wyladowali
do Europy inad znaczna Hiszpanii czescia pa-

8 #
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nowanie ustalili, r. 711. VV lat kilkadziesiat
Arabowie hiszpanscy zerwali zwiazki z kali-
fatem wsch()(fnim, zapewnili swoie udzielnosc,
i nowego kalifatu stolica' naznaczyli Kordube,
r. 756. Tu dwie osobliwsze zachodza okoli-
cznosci: iz Arabowie, nicdawno dzicy i niszezy-
ciele zabylkéw rozumu i przemyslu ludzkiego,
zaczeli swialTo nauk roznosic; i e Grecy sla-

li sie poyldrnie sprawcami oswiaty, klora na

pozor winna Europa Arabom. Kalilowie al-
bowiem wschodni rozszérzyli -swoie rzady
przez odiecie prowincyy od imperium greckie-
go; stolica ich, po Medynic, byl Damiaszek w Sy-
ryi, potém Bagdad; azatém w liczbie ich pod-
danych réwnie byli Grecy iak mahometani'
lekarze grecey, przyzywani w potrzebie nadwér
kaliféw, dali poznac nie tylko bieglosé w swo-
iéy sziuce, ale razem wiadomosci i zdania fi-
lozoficzne. Potrzeba z szacunkiem potaczyta sie
i olworzyla dwdér mocarzow arabskich nielyl-

ko dla lekarzy lecz i dla medreéw greckich.

Al-Modi poruczyl im w swoiém panstwie za-
Tozenie szkdt; Al-Raszyd wich obcowauin znay-
dowal przytemnosc i przez ich nauki sam si¢
oswiccal. Rzucono sic do tfumaczenia pism
dawnych filozofow greckich; iakis rodzay aka-
demii przyial na si¢ kierunck iych zalrudnien;
i pochodnia oswiaty, bliska iuz wygasnienia do

\
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| szezetn w Atenach, zaczelasic roziskrzac w Ba-
gdadzie. Przykiad panuiacych silnie na caly
nar6d dziafal: wwsparcic naukom dawane ro-
zestalo promienic swvialfa we wszysikie siro-
ny, pre.ez swolennikdw islamizmu zaludnione
rozeszio si¢ z Bagdadu po nad brzeg Eufra-
tu, Nilu, a ieszcac bardziey na pirencyskim
pélwyspie. Korduba stala si¢ ogniskiem , do
kiérego skupiali si¢ dla nauki nie tylko muzul-
mani, ale nawel z rozoych curopeyskich na-
rodéw chrzescianie.
Nieszezesciem, {lumaczenia greckie nie by-

y z wlasciwych rekopisGw! wykonanc, ale
z przckladow syryyskicly, kigre iuz 1 tak ob-
fitowaly w bicdy; zaymowali sie przckladem
ludzie nieznaiacy iqzyka,'dzieiéw ani filozofii
greckiéy; przez €O pisma te dziwnemu skaze-
niu podlegly. Powickszyl zle kalif Al-Mamun,
- ktory dzicla greckie, wedlug zdania iego mnie
. [ ~ potrzebne, dlatego 5 ich nie rozumial , spa-
l

lic vozkazal.  Lecz z rzcdu wszystkich filozo-
6w zaden Arabom tyle do smaku nie praypadi,
ile Arisioteles. Ar-KENDI, Ar-Farani, AVICEN-
| NA, ABUBEKR, AVEBROES, S4 imiona uczonych,
klGrzy sic oddawali obiasnieniu i przekiadom
medrca Slagiry, ktorzy icgo pisma przcz sie
dosyc ciemne leszeze ciemnieyszem zrobili, 1
Kiorzy icgo logike u sichie w takiéy postaci




— D -

szérzac, w ostatku zrak swoich podali ia w wic- |
ku X szkotom uczonych, pracuiacych w Eu-
ropic chrzescianskicy, znanych pod imieniem
scholastykéw. !

O logice u scholastykow, |

W czasach panT1iqceg0 w Europie zameta.
ostatki niedogaslezo $wialfa ulrzymywali du-
chowni. - W wicku VII i VIIT pray kazdym
kosciele katedralnym znaydowal sie scholastyk,
‘kidrego obowiazkiem bylo dawac nauki, iakie
wWowczas znano, to iest: iczyki i nauki zwane
wyzwolonémi. Siedm nauk wchodzilo w gh-
reh éwezesnych wiadomosci : grammatyka,
retoryka, dialektyka, musyka, aritmetyka, \
geomelrya, astronomia; ztych trzy piérwsze
skTadaly nizszy oddzial, zwany tricium, kig-
ry rzadko kto konezyt; eztérech dalszych poczet
zwal sie quadrivium, ilen tylko osoblivvszym
talentom byt ‘zostawiony.

TPrzybylo w keétee wiecey srodkéw nauki s
Karol wiclki v monarchii francuzkiey, Engeni-
usz IL papiez we Wioszech, Alfred wiclki
w Anglit, Oftonowic w Niemeczech zachecali :
do oswialy, obudzali uspione wladze, zaktaduli |
szkoly; w Bononii, Florencyi, w Paryin,

w Oxfordzie powstaly publiczne zakfady na-
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ukowe ; odtad bierze poczatek scholastycznosc,
to icst: $posob uczenia filozofii w szkoTach
publicznych. Ta scholastycznose, kiora sie od
czaséw Karola wielkiego do pofowy XVI wicku
uwaga, czléry razy zmicnia swéy charakier i
cztéry glownieysze zawiéra okresy. Piérvszy
zaczyna sie od Alkuina; czyli od wznowienia
publicznych naukowych zaklad6w; drugi od
Roscelina (Rousselin) toiest, od wzniecenia sic
sporu realistow i nominalistévw ; trzeci od Al-
berta wiclkiego, razem 7z upowszechnienicm
xiag Aristotelesa i wykladéw na nie przyie-
tych od Arab6w; czwarty -od przybycia uczo-
nych greckich, po wzicciu Konstantynopola

pracz Turkéw.,

W okresic piérwszym, ktéry trwal blisko
trzy wicki, bylo wiccey usifowan nizeli po-
wodzenia.  VVspomniane wyzey nauki ograni-
czaly sic sfowném wyuczaniem sic nickldrych
xiag Aristotelesa i kilku zdan Platona; ito
nie ze zrzédla branych, ale przywiedzionych
przez pisarzy bliskiego wicku, Porfyriusza;
Kassiodora, Boccyusza iinnych. Imiona YYER-
xera lub InNERyUszA, ProTRA LOMBARDA, Lu sie
vwspominaia. Okres drugi, od wicku XIzaczyna-
iacy sie, liczy w rzedaic nominalistévw Rosceli-
na i uczniaiego, révnic Zrecznego v dialektyce
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iak ‘dzielnegd w wymowie, Abeilarda, Trzeci
otwiera Albert wiclki, anlor ogromnych kom-
mentarzéw na owego Aristotelesa, kiéry prze-
iely od Arabdw tak dalece nie mial Zadnego
podobienstwa .z prawdziwym Aristotelesem ,
iakesmy wyzey wspomnieli; odznaczaia sie
W nim, précz Aiperta, Tomasz z Akwiyy,
Duxs-Skor, GuitkLy Oxkam, Piotr Darrry,
czyli P10TR JULIANT przezwany Hispanus, lubo
w istocie byt rodem zPortugalii, kiérego dzie-
fo, Summuli logicales, po wszystkich szko-
Tach publicznych byTo w uZyciu i wielkiéy wzie-
tosci. Do tego to okresu odnosza sie owe sla-
wne dysputy scholastyczno-filozoficzne, wkid-
rych podane Zezy (theses) czyli pewne prawdy
filozoficzne, dway przecivnicy, uzbroieni cala
potega syllogizméw, rozbicrali z osoblivwszym
‘zapalem, przy niczliczoném zebraniu stucha-
cz0W, iz checia chwaly nie mnieysza mofe
iak naolympiyskich igrzyskach, podlug wyrazu
historykéw (*). Rzeczone rozprawy, niemnicy
iak nauczanie szkolne, $ciagaty niczliczone mng-
stwo sluchacz6w: znaczna czesé Paryza byfa
zaludniona i zabudoywana przez uczniow, kig-
rzy si¢ douniwersylelu w nim hedacego zbie-

(*) Degerando & I str. 254,
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rali; Duns-Skot liczyl za iednym razem 30,000
stuchaczéw — rzecz nie do uwierzenia, iesliby
nie ta nwaga, ze w czasach poprzedzaiacych
wynalezienic druku, gdy nie tak fatwo bylo
czerpac oswiecenie z xiazek, skwapliweiy zgro-
madzano si¢ dla odbierania usinéy nauki (*).
Tak zepsuly Avistoteles przez Grekdw,

tlumaczéw syryyskich, Arabéw i nakoniec

scholastykdw nicumiciacych po greckn, samo-
wladnie w szkolach Géwczesnych panowal;
nie myslano ani docickano wilasnym rozumem,
ale wspicrano sic nacudzéy powadze; nic pys
tano ani stuchano, co iest prawda i co ywska-
zuie rozum, ale co ulrzymuic Aristoteles; nie
szukano ani czekano -dowodéw , ale zwykle
w walpliwosciach isporach ‘hasfo ipse dixit:
tak wyrzekl Aristoteles, wszystko rozstrzy-
galo; nie postrzezenia, lecz syllogizmy uznawa-
no za przewodnictwo do prawdy, Dodaymy
do tego rzucona mysleniu tame, spor o rze-
czy maléy wagi, brak krylyki, zepsucie iczy-
ka: zamiast badania prawdy, rozprawiamie o
niey, iakby o znalezionéy, a zrobimy sobie
mnidy wiceéy zupelne wyobrazenie scholasty-
czaéy filozofii 1 logiki. Praybycie z Konstan-
tynopola uezonych Grekéw, kidrzy, uchodzac,

(*) Degerando t. 1 stron. 254.
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przed orciem Turkéw, przyniesli v oéwie-
censze Europy kraie zabylki bogaléy i nicdo-
réwnanéy literaltury; upowszechniona znaio-
mos¢ slarozytnych klassykéw, odkrycie nowe-
go swiata, wynalazek szluki drukarskicy, dobry
byt miast i rozlegly ich handel, zagrozily
w tym czwartym okresie upadkiem przemo-
znemu sztuki syllogistycznéy autorowi. Nic
mogly iego szerzéniusic w wickach przeszlych
zapobiedz ani wiclokrotnie powlarzane zakazy
uczenia go po szkofach, ani bulla papieza Grze:
gorza IX wydana r. 1231 przcciwko wpro-
vradzaniu xiag arabskich (*); wtym za$ czasie,
bez zadnych wyszukanych’ srodkéw, samym
tylko skutkiem wzniesionéy oSwiaty, stracil nad
umyslami panowvanie. VWystawiony zoslal prze-
ciwko niemu Platon w czystym i calkowilym
przekiadzie Tacinskim, bezstronni mifosnicy i
znawey, wazac sie dlugo miedzy dwoma na-
czelnikami greckiéy filozofii, skoriczyli w ostat-
ku na ograniczeniu ,géruiacéy peripalelyka
przewagi. A nawet przckfad prawdziwego
Aristotelesa na dobra facing mdégl dostarczyé
nowéy broni przecivwko arabsko-scholastyezne-
mu. V¥ ostatku, przywrécona uprawa dobréy
Taciny i zaprowadzona usilnos¢ o doskonale-

(*) Degerando t. [ str. 251.
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nic iezykéw nowoczesnych, zwanych wienczas
itezykami gminnemi (hnﬂuac vulgares) przy-
czynily siec do  zarzucenia snholmt;cznosc:.
W takim skladzie rzeczy, 'ToMasz CAMPANEL-
1A we YVioszech, a Piotr Ramus (Pierre la
Ramée) we Francyi, autor dwdch dziel: 1)
Animadversjones in dialecticam Aristotelis,
2) Institutiones dialecticae, ostatni icy cios
zadali;

Poprawa logiki i tem:,meys zy stan iey
w FEuropie, .

Na droge tym sposobem utarta weszli nie- |
kiérzy wieley ludzie X VII wicku: BAkoN w An=
glii, Dekart (Des-Cartes Cartesins) we

‘Francyi, Leibnitz w Niemczech przywicdli do

skutku zaczeta od poprzednikéw poprawe. Ka-
zdy z nich wazne ustugi nauce zdrowego my-
slenia wyswiadezyT, kazdy przy wysokich za-
letach nie ustrzegl sie uchybien, kazdy npa-
konicc pociagnal za soha diugi szereg zwo-
lennikéw: to rozwinac, kiadziemy za ccl dal-
szego opowiadania,

Wiccey podobno spominany i wiclbiony,
nizeli znaiomy 1 czylany, Fraxciszex Baco
z Verulamium, filozof angiclski, wosmnascie
wickéw po Avistotelesie wstrzasT budowe na-

9
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uki syllogistycznéy, w dziele nowy ksztalt 1o=
gice nadaiacém, zwaném Novum orgaron sci-
entiarum , wydaném 1620 roku. Zamierzylso-
bie w niém, uwolnic logike od préznych za-
sCickan, a skicrowac ia do dochodzenia pra-
: ‘ wdy i odrézniania od falszu; a tém samém;
; ze sztuki, tfumiacey postepy rozumu, uczynié
nauke przydatna w zyciu spoleczném. Stal
sie wicc Bakon tém dla scholastykéw, czém So-
krates byl dla sofistow. VVziawszy za za-
sade swoidy nauki, ze wdochodzeniu prawdy
nic na czyiéykolwiek powadze, lecz na doswiad-
czeniu i na poslrzeganiu fenomendw opierac
sie nalezy, zaczal od powatpiéwania 0 powadze
dawnych filozoféw i od zbicia zastarzalych
przesadéw. »Do téy chwili, powiada, wszyst-
» kie usifowania rozumu ludzkiego.byly nicu-
» Zyteczne, a wszysikie powodzenia Tudzace.
» Niczego$my sie z pewnoscia nie nauczyli:
»co zlad pochodzi, ze w nauczaniu nas trzy-
,»mano si¢ zasad ogélnych, ktéresmy bez Za-
»dnego roztrzasnienia brali za niemylne; akio-
»rych iednak sami przewodnicy i nauczycicle
»nasi, iakto iednomyslnic vwyznaia, nie sa w sta-
»nie dofviesdz, i utrzymuia Ze te dowiedzio-
‘ s nemibydz nic moga. Jakakolwiek zatém w na-
. w»uczaniu logiki wznicslismy budowe, iakakol-
»wick wznicsiemy, zadna z nich nie iest i nie




st 1 T
» bedzie wolna do przywar, iako na blednéy
» zasadzie oparla» Szkoda tylko, ze czlowick,
kiéry tak trafoe i glebokie podal uwagi, za-
raz omylke popelnil, iak tylko chcial ie do
uzycia zastosowac, poniewaz sam nie nadio
sic oddat postrzeganin fakidéw. Zawsze iednak
na wdziecznosé nasze w wysokim stopniu za-
stuzyl: stargal bowiem te-wiezy, kiére Scie-
§nialy rozum; lubiezeli z nich cokolwiek oca-
lit, przynaymnicy dal przyklad, Ze ic roze-
rwa¢ mozna. Dla tego Bakon w historyi ludz-
kicgo rozumu stanowi druga i nader pamictna
epoke. - Te zadawnione przesady, ktére Bakon
zbiia, i kidre sie zowia uniego idola, rozdzic-
la na cztéry gatunki: na przesady wiasciwe

-cafemu przyrodzeniu ludzkiemu, na przesady

przywiazane do oséb poiedynczych, na prze-
sady pochodzace ze zwyczaiu, i nakonice upo-
wszechnione przez inylne mniemania ludzi u-
czonych. - Dowodzi potém, ze indukeya Sokra-
tesa uzytecznicysza icst w dochodzeniu prawdy
niz syllogizm.. VWostatku, zacheca do czynienia
doswiadczen. Mimo nader dobroczynny wplyw
icgo nauki-na poprawe logiki, przyganiaia mu
icdnak:-Ze nad syllogizm przeklada indukeya,
ktéra iedynie od syilogizmu nabicra moey; ze
o syllogizmie i metodzie nauki ni¢ podal; ze
nakonicc przez zmuszone podzialy, siyl ciemny,
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i s‘fovv'l nicuzywane, ledwo iest zrozumialym,
Na czele zwolennikéw Bakona stanal Piote
GASSENDL, uczony francuzki, kiéry angiclskie-
go medrea nauke do Francyi przenidst i naro-
dowi ia wlasnemu prazyswoil. Przenikniony
uwiclbieniem, iak sam wyznaie, ku prawdzi-
wie heroicznemu tego wiclkiego czlowicka
przedsicwziceiu, zastosowal i rozwinal iego
nauke; piérwszy stal sie dutorem nowéy filo-
lozofii ludzkiego umystu. Gassendi ze slody-
cza obyezaidw TacayT osobliwsza prawosé ser-
ca 1 goraca mitosé pmwdy; w pismach i po-
myslach swoich miesci doktadnose matcmaly-
ka ‘i rozsadek prawdziwego filozofa; poiecia
iego sa rozwazone dokiadnic, wydane iasno,
prosto i z precyzya. VV wytknieciu bledéw
Aristotelesa wviceéy sie roziropnoscia i umiar-
kowaniem rzadzi, nizeli Ramus, ktdrego $la-
dem poszedl; w sporach z Dekartem, pelen
spokoynosci, przedziwny stawi kontrast z po-
pedliwym przeciwnika charakierem. Gassen-
di oglosil: 1) Ewercitationes adversus Ari-
stotelicos, gdzie asno i uczenie wskazal trus
dnosci dawncy logiki; 2) De origine et va-
riatione logicae, gdzie iéy historya az do
swoich czaséw doprowadzil; 3) De logicae
Jfine, gdzie wylozyl criteria prawdy i vwska-
zal pisarzy, kidrzy sie dobrém ich uzyciem

-~
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odznaczyli; 4) Institutiones logicae, we czlé-
_rech czesciach: a) o poieciach, 1) o sqdzie,
¢) o rozumownniu, d) o metodsie. To dzie-
fo uczynilo Gassendego zaloZyciclem nowéy
logiki; iest w niém wiele rzeczy nowych, wie-
le dokladniey wylozonych, a wszedzie zrozu-
miafos¢ i porzadek panuie, Zarzucano mu
tylko iedne rzeczy nicpoirzebne, inne przy-
kiadami zle obiasnione.. :

Droga przez Bakona wskazana,. przez Gas-
sendego ularta, maiac przed okiem pamictne
upadkicm Dekarta przepasci; poszedt Jan Lock,
Anglik. . Dzielo iego,.w.roku 1694 wydane, no-
si w przekiadzie francuzkim-tytul: Essai’ sur
Pentendement humain.. VWzial sie do:léypra-
cy Lock wsrdd okolicznosci’ nader mu przy-
iaznych, i iakze z nich umial korzystac! Roz-
lal hoyne §wiallo nd przedmioly az dotad cie-
niem okryte; zasady ledwo dotad’ napemkniete
naydokladniey rozwinat; a:icgo dzielo stato
sic dla: wszystkich rozsadnych ludzi iakbiy do-
reczna xiazka, Zarzucano mn w‘prnwd;;ic ro-
zwlcklosc, ale 1 ta sic liezy do zastug, Do wla-
twia poiecie'prawd.nowo-odkrytyeh.. WV ca-
fey nauce Locka: trzy: nasigpne. widoki. upa:
trzy€.mozna: rosbior wiladz umystu; tworse:
nie: sic poicé, zasady posnari. Co 4o rozhiv-
ru wiadz umystu, ten iest nayslabsza czescia

: : oF
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dzicla; nauka o tworzeniu si¢ poic¢ iest nay-
dokladnicy wypracowana i nadaie dzictu isto-
tna vrartos$¢, a w swoim czasie data wyobra-
zenie iak ma bydZ logika wykiadana, rozcia-
ga sie ona przez czesc xicgi I, przez cafa 11 |
i czes¢ IIE; nakoniec o zasadach poznan rzecz |
wylozona w xiedze IV iest niczupeina i cie-

maa. @dznacza sie Lock szezérota i iasnoscia 3
tfumaczenia sic, kiéra go wyniosla nad wszy-
stkich metafizykéw. Do zalet iego tez licza:
wicle uwag nowych, i wiele odkrytych bic- |
déw. Obwiniaia, iakesmy wspomnicli o ro- '
zwleklosc 1 czeste powlarzanie sie, o zly wy-
klad woli i mysl, o niedostateczne rozré-
znicnie czfowicka od Zwierzat.

Zmianc, iaka w logice Lock na Albionie
zaprowadzil, starali sie dway niemieccy ucze-
ni- wsréd swoich, rodakéw zaszczepic: ale
wrodzona temu narodowi skfonnos¢ do wyte-
zonych. rozwag, do zaglebiania si¢, chetniéy-
sza przeto systematom powikfanym, nizcli
tchnacym prostota maxymom — narodowi, kto~
ry niewiclka do lego wartosc praywiazuie, co
mu nie wiele przyniosio trudnosci; zjawienie
sic Leibnilza, ktéry powszechne rozciagnal nad
wmyslami panowanie ; samnakoniec wyklad obu
filozoféw, pozbawiony zupcinéy ij dobrze po-
wiazanéy calosci, byTyto przeszkody nic dopu-
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szezaiace uwiszczenia zamiarGw. EHRENFRIED -
Warruer TscmirNHAUSEN i Curistian THo-
MASIUS, sa tych uczonych imiona. Piérwszy
stawny w wicku XVII fizyk, czlonck akade-
mii umieietnosci w Paryzu, wydal: 1) Medici-
na mentis, sive artis inveniend: praecepia ge-
neralia; drugi poswiecony filozofii moralnéy i
prawu przyrodzonemu zostawil dzicla: 1) In-
troductio ad philosophiam aulicam 1698,
w kiérém logike od bledéw scholastykow 1
kartezyansw staral sic uwolni¢; 2) Introductio
in philosophiam rationalem, gdzie chee napro-
wadzi¢ na prosta droge myslenia bez pomocy
syllogizméw; 3) Praxis philosophiae ratio-
nalis. :

Leibuitz, ik widziclismy, iKant (o ktérym
niZéy powiémy), zamkneli nauce Locka wstep do
Niemice; a Dekart wylaezyl ia na dlugi czas
z granic Francyl. Veszla icdnak tam. i szé-
voko rozwiodla panowanie przez posredni-
elwo KonpiLLaka, kiéry ia tak Erancuzom
przyswoil , iz zyskal nazwanie Locka francuz-
kicgo. WV dziclach swoich: 4r¢ de penser, .
i Art de raisonner, Art de parler, Essai sur
Porigine des connaissances humaines, Traité
des sensations, nadal iy nowa postac, uzu-
pelnit ia, udoskonalif, zastosowal do uzycia
w naukach, v moralnosci, w szluce méwicnia
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i pisania. VVykfad swoich pr awd umial przy-
brac w te uderzaiaca postac, w te epigram-
matyczne zwroty, kiére tak sic zgadzaia ze
smakicm narodu . nie plzcahlaccgo na tém, ze
mu si¢ prawdziwe i uzyleczne rzeczy oglasza-
ia, gdy sic to ieszcze z dowcipem nie czyni. |
Sa iednak. i uchybienia, ktére mu nieraz uczeni. |
garzucali. (*) Za przykladem Kondillaka szérzyli
we Francyi nauke Locka: Karorn Bonser, |
w. dzicle:. Essai analytique sur Pame; Cox- |
DORCET,. w. dziele:: Esquisse des progrés de ‘
Pesprit humain ;: ' ALEMBERT, W proemowie |
do.cncy]\lopcdj_l., Tez nauke rozwiiala w An- |
glii. szkola: szkocka,,. przez prace Rema, Dy- |
GALDA - STEWART, Harrisa , VVarrsa. Ve
Wioszech, gdzie logika mniey niz inne nauki
zrobifa postepu, odznaczyl sic Axtoxt Gexo-
VESL Genuensis, kiéry upowszechnial prag
wdy. Locka.. Hiszpania. i. Porlugalia ieszcze
mnidy sprzyialy. postepom logiki. Ogromue
volumina: wykladaiace filozofia, dtugie lata

w uniwersytelach. na nabycin téy umicietnosci
trawione nie przywiodly. iednak iéy-do lepsze-

go slanu,, iak byla gdzicindziéy w XV i XVI

(*) Dégérando ¢, I str. 343 —348. — Jaronski
wc czes¢ i str., 82. — Jan Sniadecki £, J/7 str, 188,
; 189. .
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wickn. Dekart, Lock, Newton, Leibnilz, nie
przeszli za Pyreny. TLedwo ieden pisarz lyle
sie mezlyvem i swiallern nad innych wynigst,
#e sprowadzil do tych kraiéw nowa filozofia,
kiGra iuz w caléy Europie iasniala. Bylto Arot-

zv AxrtoNt VERNEY, rodem z Portugalii, Ars

chidiakon cboracenski, kidry wlogice swoidy,
.ogloszonéy w jezyka Tacinskim w Rzymie 1748
roku, korzystal ze swiatfa i pracy uczonych,
~ kiérzy wroznych kraiachEuropy poprawa lo-

giki truduili sic. Do Niderlandéw nie mdgl sig
dfugo Lock przecisnac, nicdopuszezany wzic-
toscia Dekarta: byli iednak i tam uczeni, kig-
rzy go umieli szacowa¢ a mianowicic GRAVE-
sANDE i Jax Crericus. Ten ostalni iest auto-
rem znakomitego dzicla o Krylyce, pokiorém
swoic logike drukiem oglosil.

Kicedy sie tym sposobem nauka Bakona i

Locka upowszechnia, Lym czasem nicklorzy filo- -

zofowie usifuia zasade doswiadczen iuzycia zmy-
_stow do Scisleyszych obrebéw  sprowadzié.
Przewodniczy?T w tych usifowaniach Towasz
Honpes, Anglik, uczen Bakona, przyiaciel Gas-
sendego, aulor dzicfa o logice pod tytulem:
Computationes, Nauke iego przyicli we Fran-
cyi HeLverius w dzielach: a) De Pesprit; b) De
Phomme; w Niemczech Mixoray GUNRBLING,
w dzicle: Fia ad veritatem logicam, @ JAXN
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Bupprus professor w Hali, ktéry tam wydat:
Philosophiae instrumentalis elementa 1703,
Riipiaer, kidrego iest: a) Philosophia Sy n-
thetica 1731, b) De sensu veri et falsi; w An-
glii: Borivesroke, Hume, HarTLEY, PRigst-
LEY. : :

Bakon obalil hudowe: trzeba ia bylo wznicsé
‘Da nowo. Ziawit sie Rexat Dexart (Rénait
Des-Cartes) cztowiek wielkich zdolnosci. Prae-
konany o mylnéy zasadzie dawnéy filozofi, o-
paricy na cudzéy powadze, uznat powalpiewa-
nie za iedyny $rodek zapewnicnia sie 0 pra-
dzie.. Odrzucil zasade Bakoma swiadectwo
zmystow, a oparl \ﬂé’zystko na rozmyslaniu i
na rozwadze dzialan umystu, ,, Piérwsza rzecz,
»ktoréy pewni iestesmy (podlug iego zdania)
»icst to bytnosé nasza, zpowodu doznawanych
wuczuc ‘i odbiéranych wyobragei. Mysle, a
wWicc iestem.® Nauka icgo nie miala ﬁprawu
dzie tak dfugicgo panowania, iak Bakona; lecz
przyicta byla z uniesieniem i popierana z po-
wszechnym zapalem. Dekart w dzicle swém
De methodo rationis recte dirigendue ¢t in-
quirendae, odznaczyl sie szczérém przylo-
zeniem si¢ do wyszukivania pravdy, poda-
niem wielu waznych prawidel krytyki, do-
prowadzeniem do unikania wyrazéw niepe-
Wacgo znaczenia a do uzyyvania wyrazéw, ro-




wnie dak poznan i rozumovwan iasnych, Zarzu-
cano mu iednak, Ze sic nadto na rozumie luda-
kim zasadzal, ze wiecéy sic opieral na pozor-
nych przypuszczeniach, nizeli na doswiadezeniu.
Sposéb analytyczny, ktéry Kondillak tak roz-
winal irozszérzyT, winien Dekarlowi piéryvsze
swe zasady.

Trudno byloby wyliczac wszystkich stron-
nik6w, iakich pozyskat ten filozof we Francyi,
w Anglii, w Niemczech, w Niderlandach, a
nawet we VWloszech. Do znakomitszych naleza
we Francyi N1coLE 1 MALLENBRANCHE, szezegdl-
nicysze maiacy upodobanic w rozmyslaniach.

. Jeszeze wiecey zyskala wzictosci logika przea

uczonych ok Port-RoYAL w Paryzu wydana,
ufozona podiug Aristotelesa i Dekarta.

Po tylu swictnych talentach, ktére sic udo-
skonaleniem logiki odzpaczyly, nie mozna ic-
szcze  bez podziyienia i przciecia sie czcia

- zwrdcic uwage na VWirnnima Bocuniza Lers-

¥iT2A ; tego Bakona niemieckiego, iak go mia-
nuia historycy (*), tego glchoko myslacego
medrca, ktéry rzadkim przykladem pofacayd
w wysckim stopniu geniusz twdrczy i rozle-
gla nauke. Panuiacém znamicniem geninszu icgo

\iest Scisly zwiazek i sila stowarzyszenia, ktdra

(*) Dégérando ¢. L str. 73.
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nayodlegleysze poiecia umié sprowadzic do pe:
wnych prostych i zasadniczych wyobrazen.
'Wsrdd nicpolicznych swéy pracy przedmiotéw
umial on wszedzie te szczegdlnieysza prostote
poiec zachowac : teolog, prawoznawca, dyplo-
matyk, dziciopis, filolog, logik, metafizyk, geo-
melra, fizyk, nicdosirzezoném iakiéms ogni-
wem Taczy nawzaiem nayodlegleysze odnogi
ludzkich wiadomosci. Rozbiér wiadz umysla
iest przedmiotem pism iego logicznych: tu on,
oddalaiac sie od mnieman Bakona, wiecéy zdaie
sie przystepowa¢ do Platona i Dekarta, utrzy-
muic poiecia wrodzone. Znal lez Leibnitz sci-
sy zﬁiqzck, iaki miedzy poieciami aich znaka-
mi zachodzi. , Jezyki, powiadal, sa Zwicrciadiem
poietnosci ludzkiéy. Ztego powodu scisle roz-
wazal postepy i stopnic doskonalenia iezykdvw,
iak o tém swiadcza icgo rozprawy: o staro-
éylna.s’rz’urk celtyckich, o zrzodi osTowie, o
poczgtkach iezykiw, o harmonii iezykiw, i
nickiére inne. Ztad poszlo, iz nietylko po-
dawal sposoby azycia wyrazéw, iako znakéw
wyobrazen, le¢z si¢ staral oich doskonalenie.
Prawidla stylu filozoficznego, zdaniem Leib-
nitza, powinnyby w wykladzie logiki nieodzo-
wnie mie¢ swoie micysce: gdy Lymeczasem prze-
ciwnic (iak wiedy postrzegal) nie tylko nie
podavano przepis6yv, ale i w praklyce wecale




— 109 —
nie dawario dobr ego pr?)Lindu Takie przeto
~prawidla. sam’ przepisal, i naduzycie techni<
cznych wyrazéw ze stylu logiki wyprowadzil.
Leibnitz lubo wNiemczech tak wiclkie nezynit
na umystach wrazenie, lubo lak dalece do ru-
chu ibadan pobudzil; nie zalozyl icdnak wia-
|+ ciyie mwazanéy szkoly filozoficznéy,  nigdy sie
| uczeniu z obowiazku nie oddawat, duchasiron-
nictwa ani czasu wolnego do ulworzenia sekly
nie mial. Mysli nawet iego nie byly w jedno
naukowe systema zgyomadzone.  Nalezalo sié
dum)s]ac ‘ze Le rozproszone materyaly zosta-
na kiedys w jedne cafose zebrane, iukonczona,
skladn'g budowe wzniosa. - Jakoz Cupistiay
- Wour postanowit to w skutku wykonac. Dekart
‘ do ocuccnia geninszu i w tym filozofic przyczynit
I
|
|

sic. * WV logice swoiéy narzeka VWolf na za-
rzucenie szluki ‘;)llorm,l) cznéy, ktorcy potrzehe
do porzndner—ro rozumowania uznawal. Poda-
ic w niéy wicle wybornych prawidet, %‘Inii:l—'
cych do odkr)(m prawdy a uniknicnia fafszu;
wskazuie vzytki, wynikaiace z dobrego okré-
slenta yyraz6w; naucza sposobévy przekonania
sic 0 rzeczywistosci wyobrazen, droga postrze-
“gania nabytych.” Przyzaniaia mu iednak ob-
szérne rozwodzenie sic nad rzeczami maléy
wagi, przyklady z wyzszych umicietnosci bra-
ne a przez to nie Tatwo zrozumiale, zarzu-
10
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cenie stylu Jogicznego wyrazami'wzietemi z al-
,_ gebry, 1 naostatek wicksze przywiazanie sic do
' wyrazéw niz do mysli.

Z nauk Leibnitza i Wolfa poTacmnych wy-
nikfa w Niemczech bardzo liczna szkola, kitg-
réy zwolennikéw nie zamierzamy tu wymie-
nia¢, VWspominamy tylko filozofa, ktéry, pray
wiclkich zdolnosciach 1 wiclkiéy sile wynaydy-
wania, przedsiewzial zreformowac filozofia.
Bylio Jax Exnanver Kant, kiéry na schylku
X VIIT wieku v Krélewen iako professor praco-
wal. Poslanowil on filozofia sciesnic do samych
tylko poznan rozumowych. Nie zupelnieicdnak
powodzeniem przedsiewziecia uwienczone zo-
staly. Nowosc widokéw, mnéstwo podzialéw
i nuzwan, zacickle badania, oderwane uwagi,
ciemnosc wykladu, staly sic przyczyna opo-
znienia skulkéw. Z czasem nauka iego znala-
zfa w Niemczech révwnie wiclu stronnikéw
tako 1 pu"(lwml\ow oraz, szukaiacych mie-
dzy nimi &rodka, rozjemcdw. U nas ieszcze icy
warlosc niciest ostatecznie oceniona; a co do-

L tad o niéy pisano, byloto wszystko dla zbi-
Cig, %)

*) () filozofii Kanta Dégérando, t. 11 str.171-336.
Jan' Snmiadeeki, t. 1P str. 43~ 52 83 — 100,
X. Aniot Dowgird , ez L str. FIIL_X¥F1II,
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Noyvsze prace w zawodzie logiki podjcli
w Niemczech: KIESEWETTER w Berlinie 1806,
Friese w Heidelbergu 1811, YWENZEL, Bacu-
MANYN , SNELL, Karor Herrer, Bocumit Geg-
1Ach; wve Francyl: VILLERs, ANCILLON, FER-

. REOL- PERRARD, BARTHE, '

Stan logiki w Polsce.

U.nas wprawdzie nic objawil sie zaden
wyzszy geniusz, ktéryby, nad wick i przesady
_ podnoszac sie, uwolnil od nalfoku bledéw na-
- uke logiki, wystawit ia W przyzwoilém $wie-
tle i nowy iéy kicrunck nadal; byli iednak za-
wsze ludzie uczeni i o rozszérzenie Swialfa -
gorliwi, klérzy stan logiki utrzymuiac na ré-
waym stopniu z oswicconemi Europy naroda-
mi, prawdy iy uczenic, iasno i korzysinic u-
powszechniali, Dawna akademia krakowska ,
zgromadzenic xx. jezuildw a polém piarGw,
nickiore insze zakony, w oslalku odnowione
uniwersytety krakowski i wilenski, byly nivvay
na ktdréy ten krzew, z pod obeego nicba raz
po raz przenoszony, dobrze sic rozwiial 1 o-
wocem Lrudy nagradzal. GRZEGORZ z SANOKA ,
zyiacy w XV wicku, od roku podabno 1405 do
1477, stawny wyzszém nad wick $wialfem i
nauka, znmal przywary éwezesnego wykladania
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logiki, i usilowal ie sprostowae, mieniac zabu-
‘ialosci i sublelno§e owoczesnéy dialeklyki ma-
rzeniami  czuwaigeych (wgtlanhum somnia)

adyspuly scholastyczne, niepr: zyawoitém praed
mn/mmf('m Silozofii szermierstwem : oddany
iednak z zywszém upodobaniem zawodowi obo-
iy krassomowy, oraz filologii i zaprowadze-
nin czystéy Taciny, nic poswiccal sic wylacznie
logice. JaN z Grocowa, aulor wiclu dziet,
ktéryeh 29 licza, i kiére iak professor aka-
demit krakowskiéy oglaszal w przedmiocie lo-
giki, filologii, grammatyki, astronomii i in-
nych nauk, samych logicznych, wykiadaiacych
te nauke podiug Aristotelesa i scholastykéw,

OO"i'osi‘”f drukiem cztéry. Takie sa: 1) Exerci-
tium novae logicae, Crac.xhgg; 2) Exercitium
super omnes tractatus pareorum logicalium M.
Petri Hispani, Crac. 1504;3) Exercitium vete-
ris artis super pracdicabilia Porphyrii, kathe-
gorias el peri hermencias Aristotelis. ... Crac,

1504; 4) Quaestiones in libros analyticorum
priorum et elenchorum Aristotelis, Crac. 1511,
Jego naslepca na kaledre, JAN zE Stonyicy,
ktory zyl w poczatku X VI wicku a dzicla ogla-
szal odr. 1504 do 1523, précz wiasnych, mo-
ralno - filozoficznych, wydal trzylogiczne zre-
kopismow nauczycicla swego JaNA z PAnvia,
teologa i filozofa w akadewii krakowskidy. Te
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sa: 1) Quaestiones inlibros analyticorum prio
rum et elenchorum. dristotelis, Crac: 1504;
2) Quaestiones in libros analyticorum et to-
picorum Aristot., Crac. 1505, 3) Quaestiones
et eris el novae logicae cum resolutione tex-
tus Aristot:, Crac.1507. Miciaz z VWRoCLA-
wia, professor akademi krakowskiy, gduzie
ze sTawa uczac matemalyki, filozofii, teologii,
liczyl w rzedzic swoich uczniéw VWoygiccha
Brudzewskicgo, zyldor, 1533, i précz. innych
wydal: Congestum logicum, W pozniéyszych
wydaniach zwane: Introductorium dialecticas,
quod congestum logicum appellatur.Porzaday i
jasny wyklad logiki podfug Aristotelesa nadal
dziclu temu wzigtosc tak wielka,iz micdzy r.1504
a 1522 hylo szes¢ razy drukowane, cztéry razy
w Krakowie, raz w Norimbergu i Strazburgu.

Z dalszym postecpem XVI wicku , kiedy
wzrost oswiaty okazywal wady scholastyezndy
logiki, a filologia; prowadzac do:znaiomosci au-
toréw starozylnych i dzicfa ich. rozjasniaiac ,
oczyszezala smak i hoyniéysze zrzddla nauki
otwidrala; niektorzy uczeni wiosoy , hiszpan-
scy, niemiccey i niderlandscy zaczeli schola-
stykow pobudzaé do odslapienia drobiazgéw
a badania ]’JI‘-Ile)’- Piotr Ramus we Francyi
wszystkie Aristotelesa bledy wymienil, a od-

dany czylaniw i rozwadze moweow i poetow
» 1.0*
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slarozytnych, pofaczyt logike zretoryka, uwa-
gl swoie picknidyszémi przykiadami z pisarzy
wspomnionego rodzaiu objasniaf, ‘i przyprowa-
dzif Francuzéw do poprawy filozofii. W cza-
sic lakich odmian, uczeni polscy, przez zwie-
" -~ dzanie obeych kraigw ulrzymuiacy sie na rg-
r, woi z oswiccenszémi w Europie narodami ,
korzystali z wynalazkéw; i ryclio poznawszy
rzeczywisla warlosé uzywanego dotad Piotra
Hispana, zaprowadzili u sicbie lepsza logike,
kidréy potém dlugo stosownie do téy popra-
wy uczyli. Uwienczyt sie dokonaniem tako-
wego. dziela Jak6B Gorskr, professor i wie-
lokvotnie rektor akademii krakowskidy, sta-
why wéwcezas z nauki, wymowy i picknosci
Tacinskiego stylu, kiéry 2yt od roku 1525 do
roku 1585 Autor 16 dziel (resci retory-
czn€y lub teologicznéy , wydal wyborna logi-
ke, ktéra w filozofii 1 styly stanowi u nis e+
poke. Tytut dziela: Jacobi Gorscii commen-
tariorum artis diclecticae libri X, Cracociae
1563, Okazal w niéy nicodbita potrzebe téy
sztuki, obrat za przewodniclwo dziela Aristo- |
lelesa i Cycerona, uzyt pomoey naycelniéyszych !
filozoféw spélezesnych, a uczace swoie mysli
pickna Tacina i wymownie wﬂ'(’)i}'r._ To dzie-
To wypedzilo zepsuta scholastyczna 'Tacim;,,
wzniceilo smak do klassykéw dawnych, mia-

|
|
.‘.".__.__4-__“ AJ
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nowicic Cyccrona, i az wlat 100 po piérwszém
wydaniu stuzylo ieszcze do nauki. Niemnicy
zasTugi w nauce logiki potozyT, niemnidy za-
szezylu sobie i wickowi przyniést Aban Bur-
sKI, professor naprzdd akademii krakowskiéy,
polém zamoyskicy, kiéry zyl okolo roku 1560
i 1627, Zebral on z pism Cycerona wszyst-
kie prawa i przepisy filozofii stoickiéy, wio-
dace do rozeznania prawdy od falszu, wia-
snemiz Cycerona wyrazami; i le w jednym o-
brazie , Bez przerwy i zacmienia wyfozyT,
wprowadzaiac rozmowe peripatetyka , stoika
i akademika. Tywd iest: Dialectica Cicero-
nis , quae disperse in scriptis reliquit, ma-
aime e stoicorum sententia, cum commenta-
riis, quibus illa partim supplentur, partim
illustrantur.. .. Samoscii 1604. MikozAy Mo-
$cickt, dominikan z czaséw Zygmunta ILT, wwy-
Kladal cafa filozofia, a denkiem oglosil: Insti-
tutionum logicarum libri ¥II, per Nicolaum,
Moscicensem doctorem theologum ex ordine
pracdicatorum editi, Coloniae 1614. Téyze lo-
giki wykiad kréiki, iasny i gruntowny, przedru-
kowany zostal pod zmicnionym tytufem: Fle-
_mentalogices in septem partes distincta, Crac.
1625, Manciy SmiGLECKL, iezuita, vwydal lo-
gike powszechnic wowezas szacowar, pod ly-
wilem: Logica Martini Smiglecii §.J. theolo-
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giae dactor:s selectis disputationibus et quae-
stionibus illustrata et in duos tomos distri-

buta.... Ingolstadii 1618, Rapin w dzicle,

HBeflexions sur lalogique. .. powiada : «i% Smi-

» gleeki byl ieden zostatnich dialeklykéw, kig-

»TY 0 logice Aristotelesa sadzil z przenikloscia
»i noca, kiéry go zglebil 1 poial. »

Lecz wyznac potrzeba, ze z uplywem X VI
wicku, ani pickne Gorskiego 1 Burskiego przy-
klady, ani wiclkie postepy 10g1L1, doskonalo-
néy w obeych kraiach geniuszami Bakona,
Gasscndcgo, Dckarta, Locka, nic przyczynity
sic u nas do ksztﬂcenm ani nawet do ulrzy-
roania téy nauki na dobrym stopniu: powrg-
cono do Aristotelesa i scholastycznosci. Précz
innych,,” dowodem iest téy prawdy Szymow
STANISEAW Maxowskr, professor akademii
krakowskidy, kiérego dziclo: Cursus philo-
sophicus_ juxta veram Aristotelis, philoso-
phorum ;)rzfzup:s doctrinam. .. Crac. 1679, po-
kazuie, ze odqtapff od przewodnictwa Gor-
shego, Ze nie znal wprowadzonych w Euro-
pie popraw, o ktérych wyzéy méwilismy : trzy-
mal sie powagi Aristotelesa, wskrzesit schola-
styczna facine. Ze nawet az do pofowy XVIIL
wicku nie ostvaiano éiq z nowszemi wynaliz-
kami, przez uczonych européyskich czynioné-
mi w. logice,. dowodem iest lakie Kazivienz
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Steprovvski, ktéry dla szkol nowodworskich
w Krakowie oglosil drukiem: Logica incipien-
tium, Crae. 1753. Ogdlnie, wick X VI w Pol-
sce mozna we wagledzie logiki pordvwnac z wie-
kami $redniemt w Kuropie : toz panowanie A-
ristotelesa i scholastyeznosei, tez drobiazgi,
przysada, zepsucic Taciny, tenze zapal do dy-
sput: “Z chluba tu icdnak nalezy wspomnicc
Bexenykra Domszewicza, iezuite, kidry ia-
ko professor akademii wilenskidy oglosil: Prae-
lectiones logicae ex probatis velerum recen-
tiorumque phacitis conscriptae a Benedicto
Dobszewicz e 8. J.... Vilnae 1761. Dziclo
to w rodzaiu swoim do’ naycelniéyszych two-
réw unas liczy¢sic powinno, i zdaniem znaw-
céw *) stawione obok dziel, pisanych o logi-
ce prazez uczniéw Dekarta, Locka i Wolfy,
z kazdém o piérwszenstwo moze walezye. Au-
tor, kidry, oprécz logikéw starozytnych iére-
dnicgo wicku, znal prace Gassendego, Dckar-
ta, Locka, odstapil od peripatetykdw, a trzy-
mal sic ckleklyki, nayuzytecznicyszego W nau-
czaniu sposobu.

Druga czese X VIII wicku nosi ceclie usifo-

*) Jankowski, Krotki rys logiki wraz z j¢y hi-

slorya; .str. 200.
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wai 0 Wzniesicnie oSwialy : zaczelo zbifad
przesady, poprawiaC przywary wieku prze-
szlego, zaszczepiaC uzyteczne nauki, smak do-
skonali€, zaprowadzac lepsza edukacya. VY rze-
dzie inszych nauk zwrécono uwage i na IO“‘I-
ke, w kiéréy wykladzie cheiane sie zastoso-
wac do o$wiecenszych curopéyskich narodéw.
Ale ze wsréd Lak nowych usifowan trudno by=
To mic¢ wiasne dzicta lego rodzaiu, kiére sa
zwykle owocem rozszérzonych wiadomosei,
dlugidy rozwagi lub pracowilego uczenia; bra-
no wiec obce dokladunidysze dziela i w kraiu
upowszechniano drukiem. Z takich iedno by-
To: dntonii Genuensis elementorum artis
logico-criticae libri I, przedrukowane w YWar-
szawic u piarow i w szkolach przez nich u-
zywane; drugic: Aloysii Antonii Fernei de
re logica libri VI, wydane w Rzymie 1748, a
przedrukowanc w Vilnie 1766, 1 uzywane w se-
minaryach duchownych. Obu dziel autorowie,
spolczesni 1 prayiacicle, szukali tylko ugytku
i dobra nauk; nikogo nie odrzucaiac, do niczy-
ich si?; mnieman szczegdlnie nic przywiazuiag,
korzystali z nowszych wynalazkéw, rozsadnie
wybierali i przyswaiali to, co gdzie lepszém
uznali. Ze ich dzicla na iezyk polski nie zo-
slaly pozniéy przelozone i do powszechnego
przeznaczone uzycia, ze ich przynaymniéy Ler-
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minologia polskiemu iczykowi niezoslaTa przy-
swoiona, uwazaia to nicktdrzy uczeni, mifosni- |
cy logiki, za szkode i polozona dalszemu wzro-
stowi téy nauki zawade. *) Ukazaly sic wtedy
inz i w polskim iczykn dwa dzielka: Kazinie-
| rzA Narputrra s. p. Logika, cﬁy!z', rozwasania
3 i rossqdzania rzeczy nauka, w F¥ilnie 1766.
| Piérvysza oryginalna w jezyku polskim, podiug
zasad nowszych filozoféw a szezegdlniéy YWol-
fa ywydana, a poprawiona iprzedrukovwana tam-
ze w roku 1769, 1775, 1782, 1791. Drugie
Axprzeix CYANKIEWICZA, Logika cayli
mysli z Locka' o rozumie ludskim W_y:’r’te;
w Krakowie 1784; to iednak ani do uczenia
nie stuzylo, ani tez Iogll\a ZWac sie sprawie-
dliwic nie moze. Tymczasem Kond)llnk, we-
zwany do ufozenia logiki dla szkét polskich,
uskulecznit to zadanie, a dziclo icgo, po fran-
cuzku napisane i uznane za elementarne, diu-
gi czas nic byto ani w oryginale ani w prze-
kladzie drukowane ; -az wreszcie ogloszone
zoslaTo drukiem w (fumaczeniu 1 stuzyfo do
uzycia szk6t, mianowicie v wydziale uniwer-
syletu wilenskiego. Tylul iest: Logika czyli
pierwsze zasady myslenia, dzieto elementar-
ne, w jesyku francuskim napisane przez Ste-

*) Jaronski, caesé If1, str. 81.
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fana Kondyllaka, przektadania Javs Zsoskr :

“w Flilnie 1802 ; przedrukowane tamie 1808

i 181g.

Wkoncu X VIIT wicku wslawiac sic zaczat
w Europie Kant; uczniowie iego nnul\o 10"11.1
w uniwersytetach niemieckich, zwlaszeza pri-
skich, upowszechniali ; miod% i uczeni pohry
I)IILL_Y si¢ poznawali z jezykiem i dziclami nie-
mieckiemi. VW Warszawie Jozer Karassan-
TY SzANIAWSKI postanowit ich szkoly filozofia
polskim iezykiem oglaszaé i o wydaniu logiki za-
myslal; aFerix Jarodskr w Krakowie, nadwezas

professor tamecznego uniwersylelu, rozbiérat.

naprz6d, iakiéy filozofii Polacy potrzebuiq?
w rozprawie pod tym (ytufem wydanéy 1810
roku, a potém wedlug dziel niemieckich Kie-
sewettera iFriesego oglosil swoic: O filozofii,
w Krakowie 1812, we trzech czesciach, z kié-
rych I zawiéra ogélne wiadomosci o filozo-
[il; I logike; I ,’Jf':ﬂusy do logiksi. Usi-
Towal 'dadz w niémepoznac filozofia i logike
w tym stanie, w jakim one sa W Niemezech,
a mianowicie micdzy uezniami Kanla. *) Obok

*) Dokladny 1 wiele uczacy rozbidr dziela Ja-

rotiskiego znalez¢ mozna w drienniku wi-

lenskim' na rok 1817. &. Pl str. 67, 191, 283,
o, . .

przee X. Aniola Dowgirda,

..,I

4
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takich usifowan, PAaTaYCY PRZECZYTANSKI roz-
wiial mysli Kondyllaka i Dezeranda, ktérych
dokladne wyluszczenie zawicéra iego: Logika
ezyli sztuka rozumowania, przes x. Pairyce-
go Przeczytanskiego..... Flarszawa 1816,
Zaleca sic to dzielo czystoscia iczyka i popra-
wnoscia stylu: dzicli sie na tray czesci, z ki6-
rych I mowi o wiadzach i dzialaniach du-
szy; I o rozumowaniu; 111 o przystosowa-
niu do réznych nauk ; na koncu przywicdzio-
ne sa praykluady rozumowaii, brane z klassy-
kow rzymskich. VWoyciecn Izypor Cnoynsa-
€Kl 1 JOzEr EMMANUEL JANKOWSK1, trzymaiac
siec pisarzéw nicmicckich, uzyteczne o logice
zostawili dzicla. Piérwszego iest: Psyclholo-
gia empiryczna i logika, = dsiel o filozofii
;)r'rgfessorrz SNELL wyiete i napolskiiczykpraes
Tozone prses F¥. J. Choynackiego professo-
rq.... FFarszawa 1818, Dokladny zbidr prze-
pisow logiki, iasno, krétko i czystym iczykicm
polskim wylozonych odznacza to dzielo. YV psy-
chologii opisuic autor wiadze duszy,w logice po-
dana icst nauka o poieciach, o sedack, ownio-
skach rozumu, o przystosowaniuprawide? do
possukivania prawdy a unikania fatszu. O
autorze niemieckim iest zdanie w przemowic:

«Logika Snella nie na innych iest oparta; lecz
“ma swiy lakze sposoh, przez kidry do do-
11
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«bregd rozumowania prowadzi. » Drugi, wzia-
wszy za przewodnictwo Jaronskiego, wydal:
Krothi rys logiki wras z jéy historyq, ufo-
sony przez Jozefa Em. Jankowskiego, pro-
Jessora w uniwer. Jagellonskim. ... PV Kra-
kowie 1822,  Daie naprzdd ogdlna wiadomosc
o filozofii, potém o wiadzach duszy. Sama lo-
gika zawiéra w czesei I nrmk{; 0 poffciaci;, 0
sadack, o wnioskach; wII ukazane sa SpPos0-
by sluzace rozumowi ludzkiemu do-dobrego
myslenia i do oddalenia przeszkod zdarzac sie
mogacych.  VV praylaczoney historyi logiki
stan téy nauki w Polsce aulor dobrze wyobra-
zil 1 wymienil wicle dzief, mianowicie dawnych,
o kiorych dotad nie byTo wzmianki. JAnSxias
DECKT, w VVilnie, wyskazywal uchybienia Kon-
dyllaka *), zbiial nauke Kanta **) i oglosit:
Filozofiq umystu ludzkiego, czyli rozwasiny
Wywdd si7 idzialan um ystowych, wtomie IV
pism rozinaitych, w F¥ilnie 1822, naywiceéy
za przevvodnielwem angielskich filozo{dw: Hu-
ma , Reida, Dugalda - Stewart, Campbella.
VY tém dzicle, dobrze wyiasniaiacém Znaczna

*) Pisma roam. z. I1] o logice i retoryce.
**) Pisma rozm. ¢. IF o filozofii, i przydatek
do pisma o filozafii.
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cresc logiki, wladze umystu ludzkiego, ich dzia-
fanie, sposdb rozwiiania sic i doskonalenta,
uzyeic ich w naukach 1 w wazniéyszych oko-

" TYieznosciach zycia, sa gruntownic, porzaduic 1

| wymownic wylozone, iczyk logiczny znacznic

| zbogacony i ustalony. Niemniéy poszczycic
sic moze lileratura nasza praca szacovwna X.
Axiota Dowcirpa S. P., kidrego w tym

J przedmiocie sadwa dzicta: 1) Ologice,meta-

| Sfizyce i filozofii_moralnéy, w J¥ilnie 1821;

|

|

———— ” 1]
|
|

2) Fyktad przyfoklsonyrk myslenia prawi-

de’l, czyli logika teoryczna i prak?j'rzna,
‘ czg.s’é I, w Potocku 1828 roku. Dziclo to, o-
, woc glebokiéy naukiri'doyrzaléy rozwagi au-
tora, iest pasmem gruntowvnych i trafnych po-
mysiéw, ze zdrowa krylyka, umieictnic 1 ia-
sno w rozbiorze wiadz umyslu rozwinietych.
Calkowite icgo oszacowanie, stosovwnie do rze-
telnéy warlosci, przechodzi granice tego kré-
thiego rysu postepdw logiki 1 zdolnoscl kré-
slacego i powszechnosc uczona i czasy po nas
idace, dadza niemylny o niém wyrok. Niniéy-
sze poczatki logiki, zdaniem wyzszéy nauko-
wéy Zwicrzchnosci za uzyleczne dlaszkél wy-
dzialu Uniwersyletu wilenskiego uznane, pra- .
wie. iak wszysikie logiczne dzicla, czléry glo-
whiéysze zawicraia’przedmioly: 1) o poiecit;

4 (r. I—=VI) 2) o sadszie; (r. VII—X) 3)

L |
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o rozumowaniu; (v. XI1—XVID). 4) o meto-
dzie. (vr.XVIII—XX) Rozdzial T iest pray-
go!mxmzmn, a XXI, XXII, XXIII maia sie
uwaza¢ za dopelnicnic.
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SPIS RZECLZLY.

ROZDZIAL I

— 11
— III

— IV

oy
=V

— VII
— VIII
— IX
-

— Xk

— XII
—XIII
— XIV

— XV
— XVI

—— A C—

FF step.
0 poieciu.
0 sx')'obmfcniafh materyal-

nyck. v
0 txfyobra:'em'nrﬁ umysto-
o )'ch.

O wyrazach i ich uzyciu.
O rozmaitych gatunkach de-
finicyi.

O sadzie.

O zaloseniach.

0. przesadach.

O przesadach (ciag dalszy).
O rozumowaniu.

O syllogizmach.

0 zTosonych syllogizmach.
O soritach, dilemmacie i in-
| dukcyi.

O dowodzeniu.

O sofizmatach.

— XVII 0O epicﬁeremaa’e , paralogi-

zmie i przykiadszie.

— XVIII O metodzie.

— XIX

0 metodsie (ciag dalszy).
‘ 1%
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ROZDZIALXX ¢ prawidtuchimetody.
— — XXI O pamieci.
— — XXII O imaginacyi i Jantazyi.
— — XXII Rzut oka na historys lo-

giki,
!{‘ 4
ZNACZNLIEYSZE OMYLKL
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