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Polska, jako kraj typowo rolniczy, pokryta nieprzebytemi bo­

ram] i ??kami, obfituj?cerui w kwiecie, zio?a i trawy miodono?ne,
nadawa?a si? nie tylko do hodowli byd?a i uprawy zbo?a, ale i do

pszczelnictwa. Nie by?o szlachcica ani wie?niaka od prastarych
czasów, któryby w swoim lesie czy te? zagonie nie posiada? cho­

cia? par? bard. Miód polski s?u?y? nie tylko za znakomity i cenny

napój, ale równie? za 'towar wymiany: jak rok d?ugi sp?awiano
Wis?? galary, pe?ne g?siorów miodu i kr?gów wosku. Najwi?kszy
rozkwit pszczelnictwa pojskiego datuje si? od wieku XIV i stan

ten trwa? do wieku XVII, kiedy to wojny zniszczy?y gospodarstwo
ziem polskich. Mimo rozkwitu bartnictwa w praktyce, teorj? tego?

d?ugi czas si? nie zajmowano; o jego stanie informujemy si? tylko
.

ze wzmianek w lustracjach 1), w regestrach 2) gospodarczych i kon­

traktach kupna i sprzeda?y. Przynajmniej za? do czasów xi??ki

WalentegoK?ckiego nie mamy dziela, traktuj?cego o teorji pszczel­
nictwa. Dochowa?a si? naszych czasów ta xi??ka i nale?y dzi?

do bia?ych kruków bibljograficzoych, a zosta?a wydrukowan?
w 1614 roku w Zamo?ciu. Jako taka nale?y te? do zabytków t y­

pograficzn ych znanego pierwszego drukarza Akademji zamojskiej
Marcina L?skiego.

1) Np. W?adys?aw Chorn?towski: Materja?y clo dziejów rolnictwa w Polsce

w XVI i X V lI. Warszawa 1876,

2) Lustracja starostwa Halickiego) 1066 r. str. 357, tam?e Inwentarz w roku

1571 \lilla Czerinno sir. 103.
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fai Henryk Po dd ?b sk i .

druku u?yto pi'ikllydl czcionkó w renesansowych, kart? tytu?ow?
koiico w? ozdobiono znakaml drukarza ??skiego Marcina, typografa
akadernji zamojskiej.

Pierwsze wydanie jest ogromnie rzadkie; zachowa?y si? za­

ledwietrzy egzemplarze: w bibljote ce ') uniwersytetu warszawskiego,
w bibljotece uniwersytetu w Kijowie i u Chreptowicsów w Szczor-

J) Egzemplarz z hihl. LIIIiw. warsz. o.irawny, zachowany dobrze, w cz??ci
od Al-Dl faxymiljowany.

-

L
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sach. Miko?aj Witwycki wspomina o jeszcze d wóch egzemplarzach,
które maj? mie? w swych xi?gozbiorach bibljoteka Uniwersytetu
wile?skieg i i referendarz Ohiliczkowski, o tych ostatnich Estreicher
w swej bibljografji nic nie wspomina.'

Drugie wydanie tej xi??ki wysz?o w 17 lat pó?niej p. t.

"Nauka o pasiekach przez P. Walentego K?ckiego
spisana p o w t

ó

r e drukowana nak?adem Jakuba \iVi­

r o w s k i e g 0, b i bIj o P o 1 e L u b e l s k i e g ° w rok u 1631"
in 4-to 18 kart nlb

, drukowa? Sternack i w Rakowie. -

Wst?p
Walentego K?ckiego, który w pierwszym wydaniu nosi? tytu?:
"c 7, y't e 1 n i k o w i 7, d r ° w i a i s z c z Q ? c i a", w drugim wyda­
niu uleg? zmianie: .rl o czytelnika".

Rozwijaj?ce sili nasze pszczelnictwo nie posiada?o ?adnych
xi??ek, traktuj?cych o hodowli pszczó? i obchodzeniu si? z miodem,
nic dziwnego, ?e dzie?o to doczeka?o si? i trzeciego wydania (1821
r.) z obszern? przedmow?, napisan? przez A. O., poprzedzaj?c?
w?a?ciw? tre??. Autor umie?ci? ca?y pierwszy paragraf z lV 1'0-

zdzia?u x.ICrzystofa Kt u k a podtytu?em: "o wielko?ci po­

?ytku z p s z c z
ó

?", dalej zaznacza, ?e wiernie oddruko wa?

y; pierwszego wydani». niezmieniaj?c ortografji, zmieni?, wzgl?dnie
uzup elui? gd"ieniegdzie brakuj?c? interpunkcjo, oraz zebra? wszy­
stkie ryciny w dwie tablice i umie?ci! na ko?cu x i??k i; w kOl'ICU

swej przedmowy zaleca prac? t?, chocia? staro?wieck?, ale napi­
san? "powa?nie, do-,y? g?adko, czysto i zwi??le". W wydaniu trze­

ciem l) kart? tytu?ow? zostawiono tak?, jaka by?a w pierwszej edycji,
z t? tylko ró?nic?, ?e dodano: "po trzecie przedrukowana w Wil­

nie nak?adem Alexandra %ó?lwwskiego 1821". Adam Miecz ynsk!
w .Pszczelmctwie polskiem", które wysz?o w dwóch wydaniach
1858 i 1862, umieszcz« wierny przedruk dzie?a z ka rt? tu tulow?
(opuszcza znak drukarski), opatrzy wszy go w komelltarze i odpo­
wiednie obja?nieuia.

l) W B-ce, przedin X str. 45 dwie tablice z 10 rycinami. Znak dru­

karski z karty tytu?owej z pierwszego wydania zosta? opuszczony.

I
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Oto skre?lone dzieje bibljograficzne xi??ki. Wida? z nich,
?e pierwsze wydanie, o ile chodzi o miejsce wydania j druku, ??­

czy si? ze Zamo?ciem. Fakt ten nie ma jednak znamion pewnego

przypadku, je?eli si? uwzgl?dni ca?y szereg czynników osobi-

stych, zachodz?cych mi?dzy rodem Zamoyskich a autorem, wzglo-

?dnie inicjatorem lub nawet wspó?autorem dzie?ka, który jest wy-

mieniony w jej tytule jako Jan Ostroróg, a którego nawet niekto-

"

rzy wymieniaj?, jako w?a?ciwego autora i dlat?go tej postaci po- !J
?wi?cimy nieco s?ów, które oka??, i? miedzy Ostrorogiem i Za-

moyskim istnia?y zarówno osobisto-polityczne, jak i s?siedzko-go­

spodarskie, 'stosunki.

Jan Ostroróg 1) herbu Na??cz (*1547+1622) znakomity m??

stanu z epoki Zygmunta III, podczaszy koronny, kasztelan a na­

st?pnie woj ewoda pozna?ski (1611 r.), starosta ste?yck! i garwo­

li?ski: wybitny polityk 2) doby Zygmunta HI, który bra? udzia?

w t?umieniu rokoszu Zebrzydowskiego wraz z kanclerzem Janem

Zamoyskim, z tym?e Janem Zamoyskim walczy? pod Byczyn?, bra?

udzia? w 'walkach z tatarami, tworz?c na w?asny koszt hufiec.

Odwag? i bystro?ci? umys?u zjedna? sobie kanclerza, który go.

w· wa?nych misjach polityc?nych wysy?a?, jako przedstawiciela

szlachty polskiej. Ostroróg by? tak?e .znakomitym gospodarzem.jako
w?a?ciciel wielu w?o?ci wzorowo zagospodarowanych, nad kt.óremi

czuwa?o pilnie oko pa?skie, pisywa? dzie?a tre?ci rolniczej i my­

?li wskiej, dzi?' bardzo rzadkie i poszukiwane; z po?ród wielu. tych

prac wymieni? nale?y najwa?niejsze: ,,0 psiecb go?czych
i my?listwie z nimi" w Krakowie u Andr. Piotrowcsyku
1608, która stanowi tylko cz??? drug? dzie?ka p. t. :'M y

?

l i st w o, ?
a które wysz?o w 1618 r. (ob. Kraszewski, Pomniki 1843. prze-

idruk) i nast?pnie bardzo pi?kna i ciekawa xi??ka: "M y ? l i s t w o

,z o g a ryJ a n a I [ r a b i e z O s t r o l' o g a woj e wo d, Y P 0-

l) Uruski Sz. Seweryn: Rodzina; herbarz szlachty polskiej" Rok 1916

Tom XIII. str 86.

2) Chorn?towski W?adyslaw: Jan Ostroróg wojewoda pozna?ski, mówca

i plsarz z czasów Zygmunta m. Bibl, warsz. 1864, Tom III.
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S]C i e g o" w Krakowie, Bazyli Skalski drukowa? roku pa?­

skiego 16 tS w -?-ce str. 56 (Sign A - G-!); cztery pierwsze wy­

dania by?y t?oczone w Krakowie z 1608. i 1618. u Piotro wczy ka,

a z 1643. i 1649. u Lukassa Kupisza.

Jedn? z uajciekawszych prac Ostroroga z zakresu rolnictwa

j administracji maj?tku p. t. "ICall'ndarz gospodarski na

11 o r y z o n t Je o m a r z.a 11 s k i" wyda? dopiero z autografu Chom?­
towski l). Przeannozony on zosta?, jak wnosimy y, tytu?u, dla urzcd

ników dóbr, jako przypomnienia i pouczenia prowadzenia robót

w polu i na folwarku. Rzecz ta jest napisana i u?o?ona nadzwy­

czajnie systematyczrne i racjoualuic tak, ?e mo?e ?mia?o s?u?y?
za wzór kalendarzy rolnicz ych.

,I

I

Dobra komarsarisk ic w powiecie be?skim 2), otrzyma? Ostro­

róg oko?o 1592 r. jako wiano swej ma??onki Katarzyny Mieleckiej,

Klucz kornarza?skt by? prowadzon y wzorowo, z ogromn? znajomo­

?ci? rolnictwa. tam te? zapewne kwitnoto wzorowe gospodarstwo

bal'tn?."'\V zwi?zku z tom powsta?y tam?e przopisy ') (oko?o 1614 r.)

dla pszczelarzy w pasiekach kom rrza?sklch. o których wspomina Jo­

achiru Lelewel, a nakou iec poslu?yl y jako temat do dzie?ka K?ck iego.

O Nauce Walentego K?ckieg» spotykamy w literaturzo na­

szej notatki, napisane przez 8iarcy,yllskil'go 4), Maciejowakiego f')

Joachima Lelewela"), Wladys?» wa Chomctcwskiego 7); nio k tórz y

pomie?cili w swych dzie?ach ca?o przedruki, jak Witwicki") i Mie-

l) I. cit. str 63.

• 2) S?ownik Oeog aficzny Król. Polskiego Warsz. 1883 Tom XXIII str 303.

?

I
3) Joachim Lelewel: Pszczo?y i bartnictwo w Polsce, Pozna? 1856 str. 15.

4) Siarczy?sk i: Obraz panowania Zygml1nta III.

5) Maciejowski: Polska a? do pierwszej po?owy XVII w. pod wzgl?dem"

zwyczajów i obyczajów
- w czterech cz??ciach opisana. Tom L str 278-280

6) Joachim Lelewel: Bibljogralicznych xi?g dwoje.

7) l. ci t: zob. te? G. Korbul Literatura Polska T. I p. 297-299.

B) Miko?aj Witwicki: Pszczelnictwo krajowe czyli o ?rodkach i sposo­

bach podniesienia pasiek do lego przynajmniej stopnia, na którym dawniej w Pol­

sce by?y. Warszawa 1829.



- 10

czy?ski Adam 1), za? w najnowszych czasach ukaza? si? obszerny
artyku? wraz z odpowiedni? krytyk? Jana .Walentowicza 2).

Naprowadzone szczegó?y wyja?niaj? w tem ju? okoliczno?ci,
które spowodowa?y druk xi??k i w Zamo?ciu. Byla to osobista i s?­
siedzka historja Ostroroga, który przez swoje K omarno s?siadowa?
z Tomaszowem Zamoyskiego we województwie bc?skiem.

I O ile o osobie inicjatora xi??ki t. j. o Ostrorogu du?o sto­

sunkowo nam wiadomo, to o w?a?ciwym jej autorze p. Walentym
K?ckim da si? bardzo ma?o powiedzie?.

Poszukiwania za stwierdzeniem identyczno?ci tego? da?y wy­
nik negatywny: w ?adnym ze znanych mi herbarzy on nie wy­

st'?puje, a zatem stwierdzi?, do j ikiego rodu szlacheckiego naje?y,
jest trudnem. st?d o autorze xi??ki wierny tylko tyle, co sama

ona podaje. Prócz wzmianki w Encyklop. I I ustrowan ej 3), ?e

"zarz?dza? dobrami Komarno, nale??cemi do Ostroroga i ?e dzie?o

jego o pszczelnictwie og?osi? drukiem Jan Ostroróg" ?adnych in­

nych wi adomo?ci nie mamy; na jakich ?ródlacho par? autol' arty­
ku?u w Encyklopedji powy?sze twierdzenie nie jest nam równie?

znano. autol' bowiem tej notatki Stanis?aw Rewie?sk i ?adnych
bli?szych wyja?nie? nie daje.

Po tych uwagach ogólnych przyst?pujemy do omówienia
tre?ci pracy, któr? K?clri nazwa? traktatem i pedzie l i l na nast?pu­

j?ce cz??ci: pierwsza vO o b e j H c i u p a s i e c z n i k ó w i i c h p 0-

w i n 11 o ? c i", d ruga ?,o d o b r y m r z
?

d z i e W I' a s i e c e

i o opatrywaniu pczo? przez w i o s n e i cZQ?? lata,
a? do rojów", trzecia ,,0 rojach j sprawie dobrej
ko? o o s a d z e II i a r oj ó w w l e c j e, z a Je t ó r

?
i d z i e

p r z y m n o
?

e n i e pasiek", wreszcie czwarta i ostatnia ,,0 po­
b i e r a II i u m i o d u i o p a t l" Z n o

?

c i ko? o P c 7, o ? p r 7, c z

j e s i e II i o z a w a re i u n a z i 111 Q" •

J) Mleczy?sl.i Adam: Pszczelnictwo polskie. Warszawa 1862 str 27.

2) Jan Walentowicz: Najstarsza xi??ka polska o pszczelnictwie: "Bar­
tnik post?powy= Lwów 1918 N! 5, 6 i 8.

3) Wielka Encyklopedja powszechna ilustrowana. Tom 36 str. 276.
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/ Tre?? sama w pierwszym wydaniu poprzedza przedmowa

VV. Kackiego p. t. "Ozytelllikowi zdrowia i szcz??cia",

zaczynaj?ca si? od s?ów: "Mi?dzy wielk? obfito?ci? ziemie Ruskiej,

i drugich bliskich, dal Pa n Bóg i to krajowi temu, ?e w pczc?y

bardzo mno?uy, y.? miody jest bardzo obfity. Dostatek pospolicie

lenistwo robi: i prz yrotlzcna obfito??, wywodzi lud/de na lada ja­

k? robot?. Rzad ki dba o porz?dn? j pracowi t? ko?o po?ytku spra­

WQ, kiedy mu lekko wszystko do reku p?ynie". \V zdaniach tych

przebija si? ?al do braci szlachty, ?e nie wyzyskuje nale?ycie bo­

gactw naturalnych Rusi, s?yn?cych z lasów i ??k, nadaj?cych si?

"
?wietnie do pielognowauia bartnictwa.

Nast?pnie wspomina i gani ówcze?nie panuj?cy przes?d i zwy­

czaj na Rusi wybijania pni na jesie?, o tern wyra?a sio, "?e wy­

bijaj? z ulów na g?owo pczo?y na Rusi, a wybijaj? co najlepsze

i w miód najbogatsze; i tak traci' wielk? cze?? pczo?, a ku te­

mu co nnjrobotnirjszyeh. Wiec i traci? tak marnie to tak po?y­

teczne robactwo, wielk? i ma do liczby pasieki i za sie wybije co

naj robotniejsze, a na p?ód zostawia? podlejsze; zda si? i jest pe­

Wilie prze ci wko rozumowi. W ka?dej rzeczy ?ywi?cy, co najprze­

dnicisz? rzecz zostawiem 11a plód i rozmno?enie, a tu opak".

Autor, nie chc?c by? uwa?anym za zarozumia?ego i ucho­

dzi? za mo ru lizatora, nauk? sw? ko?czy s?owami: "Ja, Ze tej za­

zdro?ci nie mam w sobie, ?ebym nie mia? ka?demu ?yczy? umie?

co wi?cej dobrego, a mle? od b??dów- przestrog?: ato? poka??,

czytelniku, czegom si? sam nauczy?".
I'o przedmowie nast?puje w?a?ciwy wst?p, pochodz?cy od

Jana Ostroroga: "Sprawa ko?o nich taka by? ma, a bardzo od po­

spolitej (takiej w Komurza?skicj maj?tno?ci dot?d za?ywano) 1'6-

?na: Pau Walenty K?cki okaza?: któr? mnie dla pami?ci urz?d ni -

ko wi Komarze?skich, i dla potomków moich, co tu po mnie b?d?,

za wol? Bo??, gospodarowar, zda?a si? napisa?". Z tego wnio­

skowa? mo?na, Ze owa pracu by?a przedewszystkiem napisana ku

parnieci urzqdnikó w dóbr Kcmarza?skioh, dalej dowiadujemy si?,

?e w?o?cianie byli obowi?zani oddawa? do pa?skiej pasieki "dzie-
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siencinne ule". Bli?szych szczegó?ów o tem nie podaje, jest oso­

bna i fi f o, r m a ej a "?eby w niej' do takich nierz?dów, jakie do­

t?d by?y nie przychodzi?y".

Pierwsz? cz??? "o p a ::I i e k a c h" obej muje dwie strony, :;.aj­
muje sic tylko pasiecznikami dworskiemt, szkoda wielka, ?e nie

wylicza jakie powinien mie? przymioty i obowi?zki bartnik, W ro­

zdziale tym ??da, by bartnikom zapewni? byt, by mogli swo­

bodnie zaj?? si? sw? prac?. "Trzeba tedy, ?eby ka?dy pasiecznik
mia? przy pasiece domek i ogródek na kilkana?cie zagonów, a do '

tego od pana tak? spe?n? ?ywno??, ktor?by si? rok od roku obej??
móg?: ?eby i zimie i lecie przy pasiece mieszka?,. w której lecie

..

jest co robi? z pczo?ami, a zimie z ulami". Byt pszczelarza mu­

sial by? niezbyt mi?ym na owe czasy, je?li K?cki stal'? si? by pra­

cownicy wyszli z pod wp?ywów i zbyt gorliwej opieki starostów

dworskich, ale by podlegali wprost, pa.nu albo temu, komu je pan
e x t r a o r c1 i II e Hl zleci, aby' za? nie zostali bez kontroli, maj?
staro?ci i pisarze w czynno?ciach ich w pasiece dogl?da?.

Wtór? cz??? "o r z
?

c1 z i e d o b r y m w p a s i e k a c h, i z a­

raz o opatrywaniu p c z o ? na w i o s n
?

a? do rojów".
\V tym rozdziale omawia przedewszystkiem wybór miejsca na pa­

siek?: Ma by? to "ogród w dobrym miejscu. cichym, spokojnym
w dobrej paszy"; nast?pnie jaki ma by?, z; czego sporz?dzony ul,
z jakiego drzewa i jak zaopatrzony na zim?; dalej opisuje jak wy­

gl?da? ma oczko i jak si? zabeapieczy? przed naj?ciem obcych
pszczó?.

Jestto klinik") tak zaciosany, ?e wsadzony w oczko daje mo­

?no?? wej?ciu: i wyj?cia mieszkankom ula ci woma otworami; wrazie

napadu obcego roju pszczo?y ?acno mog? go obronie; a przecho­
dz?c na wskos (a ma Uj ? ich dwa u?o?one na krzy?) sluzy je­
dnocze?nie do zahezpieczenia przed oberwaniem plastrów z miodem.

Zaleca nowe ule dok?adnie umy? i wyczy?ci?, je?li w sta­

rych s? zesztoroczne woszczyny, to zostawi? ich tylko na d?o?,

1) Klinik ten nazywa K?cki .oczkasem ".

l
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reszt? zabra?; jak wiadomo stare plastry, jako "z?ykowacia?eiI, s?

silnie zanieczyszczone, a do takich pszczo?y nie chc? sk?ada? miodu,

nale?y wiec skropi? syt? )I tedy pczo?y na on? syt? padszy, wy­

ch?do?? wszystko plugastwo".
Nie radzi ??czy? s?abych nli w jeden du? y? al bowiem pczoly

wzajemnie tn? si?, nie, chodz? w pole, przez co niszczeje pie?, tak

robi? tylko "z ch y tro?ci ch?opski ej, którzy chc?c dziesiencin y zni­

kn??, na to godz?, ?eby dziesi?ciu pniów nie by?o, ?e?y oczko­

wem pa?sk? da? odprawi? i tak sk?adaj? roje ró?ne w jeden ul.

a tym ile i panu i sobie czyn?? u,

Roje nie wielkie przezimowywa? w ma?ych ulach, aby nie

zmarz?y, do pieno na wiosn? przysypa? do wi?kszego. Bartnikowi,

maj?cemu przez ca?y rok dosy? do roboty, po winno vai? wszystko

uczyni?, by prac? mu u?atwi?, a to llrz?z dostarczenie pomocy)

jak równie? potrzebnych narzodzi do robienia uli i przyrz?dów

pszczelniczych, które ma dostawi? starosta, "a pisarz prowentowy

",
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ma to wszystko mrec w regestrze w in wentarsowyrn", za? po sko?-:

czonej robocie "ma by? schowane u starszego pasiecznika".

Po sko?czonym opisie jak ma wygl?da? dobrze uposa?ona

i racjonalna pasieka, przechodzi autor do skre?lenia obchodzenia

si? z samemi pszczo?ami. "Skoro siódmy dziel) marca przyjdzie,

otworzy? trzeba, nie patrz?c nic na to, jaka pogoda", nast?pnie

wyj?? siano, znajduj?ce si? w ulu, na którym znajduj? si? odpadki

i zanieczyszczenia, jednym s?owem ul oczy?ci?; gdy pczo?y "po­

czn? i?? na pole" poda? im syt? jako lekarstwo, "?eby si(? -prze­

czy?ci?y i odu?.yly
'

sporz?dzonej z l cz??ci miodu i 4 cz??? wody

w ma?ych naczyniach przedwieczorem, za? rano skoro ?wit n asta­

nie obróci? denkiem ·w gór?, bowiem "pczo?a nie b?dzie sio na

niej bawi?a, czuj?c .on zapach,' którym wewn?trz miseczki po sycie

pachnie".

r:
I

VV jesieni zostawi? miodu na "d?o? od g?owy", na wiosn? ul

otworzy?, je?li pszczo?y wszystkiego miodu nie wyjad?y poder?n??

go, ale nie w zupe?no?ci, zostawiaj?c ·cz???. Samo podrzynanie usku­

teczni? nie wcze?niej a? "to?ocz" albo "kaczyniec" zakwitnie, je­

szcze lepiej, gdy wierzba okryje si? kwieciem, pewnem jest wte­

(lY, ?e pszczo?om po?ytku w polu nie zabraknie i z g?odu nie po·

gin?. Zebrane woszczyny u?o?y? w pasiece na dylach, aby pszczo?y

wyjad?y resztki miodu. Nast?pnie opisuje sposób przesypywania

na wiosn? z ma?ych do wielkich ulów, ka?e to czyni? ostro?ule

7.8 wzgl?du na matk? i pszczo?y, by je przy tej csynuo?oi nie

uszkodzi?.

Przed zamakaniem barci poleca glowq jej olilepi? glin? z na­

wozem, na to k?a?? daszek z gontów lub desek

Miód podbiera? zawsze od góry, od do?u bowiem pszczo?y

go zjadaj?, nie czyni?c tego szkodzi sic pszczo?om, które nie s?

w stanie skonsumowa? przez zim? wszystkiego miodu, a pozosta­

wiony kwa?nieje i psuje si?, wytwarzaj?c zaduch, dzia?aj?cj' nie

tylko szkodliwie na mieszkanki ula, ale i na ?wie?o z?o?ony miód.

Królowa przesiaduje przewa?nie u g?owy, aby siQ po?ywi?

schodzi do plastrów. ni?ej po?o?onych; musi wi?c przeby? przez
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ow? cz??? zepsutego miodu. K?cki porównuje to w ton sposób: "ja­

kohy kto z jadalnej iz;by przez smrodliwo wychody i ?cierwa pelue

miejsca, do pa?skiego pokoju chodzi? j odchodzi? musia?". Nie

b?d(? tu opisywa? sposobu podbierania ruicdu. zhyt jest wszystkim
dobrze znany.r-: "

Pasiccznic y miewaj? ró?ne zabobony i praktyki, s?u??co za

niezawodny ?rodek do zwabiania pszczó?: "a te wnetrzn? s? i a l­

I e c t o r i a, to jest, co pczo?y przywabiaj?, ?e je pczoly rade

widz?; i m e d i c i n a l i a, ?e do zdrowia pczel nogo nale?? i jako

s? zio?a niektóre, borsukowe mi?sa, i inszo, które i? s? rzeczy

pospoJito, szkoda sic nad tym pisaniem bawi?", nad tern autor

prxochodzi do porz?dku dziennego ja ko?e to zbyt. staro i pospolite; za

to zach?caj? go wi?cej sposoby llOWO i ma?o znane "z xiQg cu­

dzoziemskich. i? stare mrówki maj? miód w ziemi bardzo hia?y,

którego miodu w jesieni, albo na pocz?tku zimy szukaj, wtenczas

kiedy w ziemi mró w ki g?Qboko siedz? a szukaj pilno, bo nie lada

jako go i rzadko u któr ych mrówek znajdziesz"; tego to miodu

poleca doda? (lo syta pszczo?om "tak im si?y przyoz ynisz, ?e i roi?

siQ dale ko pot??niej b?d?",

\V egzemplarzu, b?d?cym w posiadaniu bib\. uni w. warsz.,

na marginesie zuajd ujemy dopisek, pochodz?cy prawdopodobnie
z czasó w ws pólczesnych K?ck: emu, tej tre?ci: ?

z w?gorza skór?

i ziele tatarskie namoczy? w ma?mazyi, fi tem ulr: albo barcie zew­

n?trz naciera? diet zwabieni-a roju".

Zdarzaj? siG w pasiekach i leniwo pszczo? y, które nic chc?

i?? w· pole i same pracowa?, lecz napadaj? na barcie s?siednie

i rabuj zebrany miód na to K?eki dajr- na stopuj?c? rado. Napasto­

wauy pie? wynie?? po za obr?b pasieki i "w skrytem gdzie miej­

scu pozostawi?, ?e tam powoli odu?ej?", na miejsce zabranego. si?

ula u?o?y(: suhy stos chrustu, auy nim zabawi? uderzaj?ce pszczo?y,

które pom?czywszy bezowocnem lutaniem [lo",r{)("? do swego ula.

Po paru dniach mo?na ul na to samo miejsce wnie??; II ie radzi je­

anak zakrywa? siatk? uli przed zwolenniczkami cudzego miodu, przez

to bowiem niepotrzebnie morzy siQ pszczo?y.
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Trzecia cz??? ,,0 r o j ae li i s p r a w i e d o b rej k 0-

? o o s a d z a n i a r oj Ó w" w tym rozdziale zajmuje si? autor

sposobem osadzania rojów, podaje tu mi?dzy innemi oryginaln? me­

tod? ?apania rojów, któr? wed?ug niego przeprowadzi? nale?y

,w ten sposób: ule zasitkowa?, st?d wysz?e roje, osiad?e roje sp??

dzi? i nie da? im osi??? aby si? dobrze zm?czy?y, wtedy ka?dy

rój wróci do swego 111a, a natrafiwszy na oczka zamkni?te-osili­

d?, wtenczas bartnik bez trudu je i zbierze i osadzi; zdawa?oboby

si? na pierwszy rzut oka rada do?? trafna i ?atwa do wykonania,
lecz tylko z pozoru, albowiem rój taki ?atwo mo?na przep?dzi?.

z pasieki, a jak wiadomo ulatuje on niekiedy od miejsca rojenia cza­

sami na kilka kilometrów w dal, rada wi?c nie zawsze prowa­

dzi?aby do celu. Natomiast s?usznie poleca nieosodzanie m?odych

rojów! zw?aszcza maj?cych m?ode matki w ule, b?d?ce w blisko?ci

siebie: mog?yby si? mi?sza?, przyozem ci??yby sic wzajemnie.

Dowiadujemy si?, ?e w Zwierzy?cu mia? K?cki pszczo?y bar­

dzo roj ne, 'za? w pasiece Rumieuskiej (al bo. Brzeskiej) nie chcia?y

si? w ?aden sposób roi?! ka?e wi?c przenie?? roje z jednej pasieki

Ul) drugiej; w ten sposób nast?pi skrzy?owanie' i poprawienie roi,

a na przysz? y rok "r?jenie ulów, co b?dzirsz chcia?". Dobry gospo­

darz powinien dba? o przezimowauie prz ychowku; wed?ug K?ckiego

roje silne i zdolne do przetrwania zimy s? te, "który rój poci?gn??

robot? na pó?torej ?wierci ?okcia, ten pot??ny jest na przezimo­

wanie; który za? nie dosi?gn??, tego ratowa? potrzeba". S?abym

poleca podawa? syt? sporz?dzon? z dwóch cz??ci wody i jednej

cz??ci miodu, któr? dodawa? nale?y na miseczce tak d?ugo, a?

przestan? go bra?, pró?ne naczynia ma si? zabra? z ula wczas rano,

"?eby insze pc?o?y póki widno, poczuwszy syt'?, na ów ul nie

uderzy?y" .

Czwarta cz??? to ,.
o P o d b i e r a n i u p c z o ? j o z a­

war c i u n a z i Hl ?". \V ostatniej tej cz??ci omawia s pra w?

podbierania miodu i zaopatrzenia pczo? .
na zim?. Wed?ug niego

najdogodniejss? jest por? lO
... wrze?nia, a nawet pó?niej, s? jednak

tacy co, )ipce podbieraj? w Lipcu, Drugi tych, co podrzynaj? t?
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pczo?y, które robot? w czas do dna poci?gn??y". Wed?ug autora

oba te sposoby s? b??dne i z?e, które "wzi??y pochop z ?akomstwa

albo z potrzeby" "tym sposobem gor?ce roboty ko?o koszenia ??k

y ko?o ?n iw w Lipcu y Sierpniu nast?puj?, ubodzy ch?opkowie,

którzy pszczo?y maj?, na chleb, na ?ywnostke, na który grosz ko­

sarzom y ?e?com, podrzynaj? pczo?y i ?api? grosz", t?umaczy tem,

?e- ruszaj?c m iód lipcowy os?abia rój, czyni?c w?ród pszczó?, zamie­

szanie powtóre zrzynaj?c plastry niszczy si? czerw, który mo?e si?

jeszcze znajdowa?, przy tej sposobno?ci miód "rozla? si? i rozp?y­
niell przyczem nie jedna zostanie pszczo?a pomazana, powoduj?c tern

?mier?. Pcdbieraj?cy pozna, który jest miód lipcowy, po bia?a­

wem zabarwieniu i specyficznym zapachu -

nale?y go oddzieli?.

od reszty miodu, bowiem ,,lipce" jako najlepsze maj? najwi?cej
amatorów; wszystkiego jednak miodu pszczo?om nie zabiera?, lecz

byle by "w ka?dxm ulu ma zostawi? miodu na pó? ?wierci ?okcia

i na d?o? od g?owy i nie wi?cej".
Zbiór miodu, jest zap?at? za pieczo?owite staranie si? w pa­

si8ee, nast?puje nowa praca zabezpieczenia na zim? swych dobro­

dziejek, powinien pasiecznik ule dok?adnie obej r?e?, oczy?ci?, a?eby
"v a c u u m nie by?o", musi on "sianem, y dla zapachu po des?a?,

y dla tego, ?eby wielkie miejsce a pró?ne st?chliny y ple?ni nie

pu?ci?o" .

Ko?czy swe dzie?o K?cki tern, ?e nie jedni "starzy pasie­
cznicy b?d? przeci wko tej nauce mówi?, pewnie wiedz ?e to b?d?

czynili, nie i?by z?a by?a, w naniuczenszym punkcie, ale ?e im

ci??ko, albo tak pilnowa?, y w czasie pczelnego, y och?dóstwa, y

rz?du w pasiece, albo nie przykrada?, czemu pono nie przywykli. Nie

darze si? zwodzi?, a by? to ?nabardziey ganili, pilnuy ich jedno
dobrze, a sam prsygl?day ?eby tak czynili, iako si? tu napisa?o,

uyrzysz ze? tu namnieysza rzecz nie chybi".

Sposób pisania xi??ki jest prosty, niewyszukany i nieprze­
?adowany makaronizmami, jasny i w?a?ciwy, a uk?ad systematyczny.
A ?e burtnictwem w Polsce zajmowano si? tylko prz;Y?fl'?-E?,­

cjonalnej gospodarki na tym polu zupe?nie
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tego by?a ma?a znajomo?? ?ycia pszczó?, a z niem brak zainte­

resowania. K?cki to zauwa?y?, a jako znakomity praktyk, umie­

j?cy podpatrywa? i patrze? na ?ycie pszczó?, zrozumia? pierwszy,

jak wielk? korzy?? mo?na odnie?? z pasieki przy stosunkowo nie

wielkim nak?adzie kosztów, by jednak cel ten osi?gn??, trzeba na­

uczy? si? prowadzi? gospodarstwo pszczelne, a nast?pnie radzi wy­

odr?bni? go z ogólnego gospodarstwa rolnego, u tworzeniu os.o­

bnego dzia?u, któryby podlega? albo wprost w?a?cicielowi lub sta­

rostom, posiadaj?cy jednak w swoim zakresie pewnego rodzaju

autonomi? gospodarcze. Aby za? pasieczników zach?ci? do wi?kszej

wydajno?ci w pracy, stara si? im da? jak najlepsze warunki bytu,

po??czone ze zwolnieniem ze wszystkich ci??arów pracowania
w polu, a wzamian za to maj? si? odda? wy??cznie na us?ugi pa­

sieki. Jest wi?c zwolennikiem racjonalnej gospodarki pszczelnej,

traktowanej naserjo jako osobny dzia? dochodowy gospodarstwa

rolnego, a nie rabunkowego systemu wybierania ta?ego plonu pracy

pszczó?, a nast?pnie wybijanie roju, jak to praktykowano dawniej

i obecnie na Rusi i u nas. Pasieki wed?ug .autora powinne by?
tak urz?dzone, aby pszczelarz mia? mo?no?? jak najcz??ciej w niej

przebywa?, a wi?c ma by? to ogród z domkiem dla bartnika i dla

przechowywania materja?ów, uli i narz?dzi pszczelniczych.
Ule (maj? sta? zaworami na po?udnie a oczkami zwróconemi

na wschód lub zachód, w szeregach na podstawkach zabezpiecza­

j?cych od myszy i gnicia, by za?, "g?owy" nie zamaka?y przy­

kryte by? musz? jednospadzistym dachem. Zaleca system uli zro­

bionych przez bednarzy z drzewa jod?owego, sosnowego, które ko-

, sztuj? mniej pracy, mo?na daleko lepiej wykorzysta?, s? sporz?­

dzone dok?adniej i posiadaj? t? zalet?, ?e wylepione glin? s? w zi­

mie cieplejsze za? w lecie ch?odniejsze, natomiast barcie wyd?u­
bane z pni cech tych nie posiadaj ?.

Z za??czonego rysunku ula

widzimy, ?e K?cki da? pierwszy model rozpowszechnionego potem

w ca?ej Polsce ula "s?ojaka". Szkoda tylko, ?e nie poda?, jakiego

wymiaru ma by? wn?trze tego ula. Autor musia? sp?dzi? wi?ksz?

cz??? ?ycia swego w pasiece, bowiem uwagi i spostrze?enia jego,

l? ------------------------------------------------------------?
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poczynione nad ?yciem pszczó?, s? nadzwyczaj trafne, i maj?ce

wielkie znaczenie dla hodowli pszczó?, np. zauwa?y? w swej pasiece,
,

?e roje s?abe pod wzgl?dem zdolno?ci rojenia, przeniesione do

pasieki, gdzie pnie tych wad nieposiada?y, z czasem (sam K?cki

czyni to w pasiecze Zwierzynieckiej) .roje takie odnawiaj? si?,

a niekiedy jeszcze nabywaj? lepszych cech, nast?puje tu skrzy?o­

wanie, o czem K?cki oczewista nie wiedzia?; zjawisko to wyja­
?nione zosta?o dopiero w XVlIIwjeku.

Spostrzeg? on, ?e pszczo?y w zimie, skupiaj?c si? w ten

sposób wzajemnie si? ogrzewaj?, wobec czego rojów ma?ych prze­

zimowywa? w wielkich ulach nie nale?y, mog?yby bowiem ?atwo

pa?? ofiar? mrozu, radzi przezimowa? w ma?ych ulikach, do­

tego celu specjalnie zrobionych,' a dopiero je na wiosn? prze­

nosi? do obszerniejszych. Zdarzaj? si? lata, nie daj?ce na ty le "po­

?ytku" pszczo?om, aby mog?y nie tylko zadowoli? pszczelarza, ale

si? same przezimowa?, nale?y je tak?e ratowa? od zag?ady ?mierci

g?odowej przez podawanie im "syty" odpowiednio sporz?dzonej.

K?cki stosuje w swej pasiece z du?ym skutkiem sposób na

zn?canie pszczó? do osiedlenia si? w nowym ulu oraz zaoszcz?dze­

nia im w pracy ci?gnieniu nowych plastrów przez wlepienie starej

woszczyny.

Ówczesne bartnictwo by?o poprzedzone licznemi gus?ami i za­

bobonami. którym tak rozumny K?cki nie opar? si?, pierwsze?­

stwo daj?c tym, które wyczyta? w .xi?gacu cudzoziemskich". Z tego

wysnowamy wniosek, ?e autor, pisz?cy ow? xi??ke, czerpa? wie­

dz? nietylko z w?asnego do?wiadczenia, ale zag??bia? si? w czy­

taniu obcych dzie?, a nawet studjowa? Ziemia?stwo Wirgtlego, st?d

w starym wydaniu Encyklopedji Orgelbranda 1) czytamy, ?e "K?cki

pilnie odczytywa? to, co o pszczo?ach powiedzia? Wirgili i poezj?

tu i owdzie rzecz przyozdobi?". Przegl?daj?c uwa?nie xsi??k? K?­

cklego zauwa?y? si? daje tylko par? cytatów z Wirgilego, ale by

1) Encyklopedia powszechna Orgelbranda Warszawa 1863 Tom XIV

str. 553
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poezj? "przyozdobi?" dzie?o, jak twierdzi autor wspomnianej no­

tatki, tego wcale nie zauwa?y?em; na jakiej podstawie opar? swoje

twierdzenie równie? bli?ej nie jest mi znane.

K?cki by? zwolennikiem systematycznego :rozk?adu ca?orocz­

nych zaj?? w pasiece. Zima to okres przygotowywania- nowych
uli a naprawianie starych na wiosn?. Eiedy "t010('z" lub wierzba,

zakwitnie pszczelarz powinien zakrz?tn?? si? ko?o oczyszczenia uli,

a gdy nadejdzie 7 -dmy dzie? marca nale?y pszczo?y wypu?ci? na

pole. Od tego czasu maj? same na siebie pracowa? chyba ?A

pó?na wiosna lub zima nie' sprzrjaj? roskwitni?ciu miododajnym
ro?linom. Kiedy nadejdzie czas rojenia bartnik ma mie? przygo­

towan? odpowiedni? ilo?? uli i koniecznych do tej czynno?ci na­

rz?dzi, bez których W danej chwili obej?? si? nie mo?na. Jest

stanowczym przeciwnikiem podbierania miodu' w lipcu, bowiem

wcze?niejsze podrzynanie niszczy niepotrzebnie czerw, mog?cy si?

f)znajdowa? i przeszkadza? normalnej rójce. Czas podbierania okre- \

?li? dat? 10 wrze?nia.

i1,.Wszystkie te uwagi zosta?y spo?ytkowane praktycznie i za- ,?
stosowane w s?ynnym .Kalendarzufgospcdarskim" Jana Ostroroga.

Porównanie z
, Kalendarzem" wskazuje nam na praktyczne

zastosowanie xi??ki na obszarze dóbr Ostrorogu: a z drugiej strony

konstatujemy, ?e oparta jest ona na materjalo do?wiadczalalnym
z dóbr Ostroroga i "xi?g cudzoziemskich". Wypowiedziano tu rady
zdrowe i praktyczuc, a ?e by?y one cenne wskazuje szybkie rozej­
?cie si? w ?wiat xi??ki, która doczeka?a si? w nied?ugim prze­

ci?gu czasu, bo w niespe?na lat dwadzie?cia, drugiego wydania.

Xi??ka reprezentuje jako taka stan wiedzy ówczesnej w spo­

sób dosy? dok?adny, wzi?wszy pod uwag? trzysta lat wstecz; je­
dnak nie wolna jest od zabobonów, cho? zawiera cenne pomys?y
reformatorskie.

Znaczenie xi??ki w dziejach pszczelnictwa polskiego polega
na fakcie, ?e jest to pierwsza praca o pszczelnictwie. Tern wi?k­

sz? ma zas?ug? pan Walenty K?cki, ?e na pisa?, jak na owe czasy

tak powa?n? monografie, któr? mo?na uwa?a? ?mia?o za pierwszy

?-------------------------------------------------------------------- -
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rzeczowy podr?cznik hodowli racjonalnej pszczó?, pozwalaj?cy wgl?
dn?? w ówczesne stosunki bartnicze w gospodarstwie magnackim.

Nauka o gospodarstwie pszczelnym zrobi?a od tego czasu

olbrzymie post?py; o ile chodzi o stosunki dzisiejsze gospodarcze,
zw?aszcza w?ród w?o?cian, to s? pa?acie kraju, gdzie duch czasu

i post?pu nie dotar? - tak? jest nasza dawna ziemia poleska 1).

Budowa i wyrób barci niczem si? nie ró?ni?c od podanego przez

K?ckiego, jak równie? sposób ich umieszczania, i podbieranie
miodu, szeregi zabobonów, nielicuj?cych woale z wiekiem XIX.

To wszystko, czyni dzie? ?zi8iejszy podobnym do czasów pana

wojewody Jana Ostroroga. Kultura dzisiejszych czasów nie zdar?a­

patyny ubieg?ych wiek.ów. Wspominaj?c o Polesiu nie od rzeczy

b?dzie tu przytoczy? bardzo ciekawe zabytki bartnictwa polskie­
go na Pclhalu, które podaje w swojem dziele W?adys?aw Matla­

kowski 2): S? to barcie o siedmiu drobnych otworachw trójk?cie,
w ko?o rze?bione i malowane, stoj?ce na "pszczelnikach", t. j.
w szopkach pod strzech?, zwróconych 'ku S?OllCU. Barci' takich za­

chowa?o si? zaledwie pare. Bli?szych szczegó?ów co do budowy
i wymiarów wn?trza barci jako te? oczek Matlakowaki nie po­

daje.

,

Nakoniec jeszcze jedna uwaga:, w rozdziale omawianej xi??ki

p. t. "Nauka ko?o pasiek", Ostrorógjwspomina o i n f o r m a c j a c h

n wzgl?dem dziesi?cin, oraz postanowienia," jak maj? si? obcho­

dzi? poddani ze swojerui pasiekanii. Szkoda wielka nie tylko
dla bibljografji, ale i dla historji prawa bartnego, ?e nie docho­

wa?y si? owe i n f o r m a ej e, które przepisa? by? wojewoda Jan

Ostroróg' dla swyeh poddanych w maj?tku Komarnie . Mia?a to by?
pierwsza xi??ka, napisana w j?zyku polskim, i mog?a by ?mia?o

zaczyna? szereg pisarzów polskich, pisz?cych o gospodarstwie

1) Napoleon Rauba .?achwa i jej mieszka?cy" "Wis?a- mies. geogr,

etnograf. Warszawa 1895 Tom. IX str. 735.

2) W?a dys?aw Matlakowski "Zdobienia i sprz?t ludu polskiego na Pod­

lialu zarys tycia ludowego" Warszawa 1915. Wyd. II str. 43.
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pszczelnym. Xi??ka ta 'mia?a si? znajdowa? w archiwum rodzin­

nem Ostrorogów niestety bibljografowie nasi nic o niej nie mówi?

Tylko Lelewel wspomina o prawie hartnem. które istnia?o w la­

sach kieleckich, a którego przepisy mia? zaprowadzi? wojewoda

pozna?ski Jan- Ostroróg w dobrach swych Komarza?ski(;h.

Warszaws. 1921.

-9
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J ?

Kipa Emil, dr. I'od Zamo?ciem w 181)9 roku.

Klaczko Juljan. Autobiogrulja Staszica (Z' portretem).
K?ossowski Zdzis?aw. Zamo?? twierdza.

Kochanowski Jan K'l prof. Drukarze zamojscy.
Kosi?ski Kazimierz dr. lletman Zamoyski jako rokoszanin.

- Ziemia Hrubiesz o wsk a w latach woj ny ?wiatowej
Krupi?ski Apolinary. Poezja Xr?stwa Warszawskiego.
Lesiewski Józef. Przepisy prawne, w lasach Król. Pol.

?empicki Stanis?aw, dr. Jan Zamoyski jako reformator wy?-
szego szkolnictwa w Polsce.

- ?ladem Komentarzy Cezara. (Hetman Jan Zamoyski
wspo?pracownrkiem Heidensteina).

.

"Wielki Tolerant',. jezuici i Skarga.
Moszy?ski Kazimierz. Budownictwo ludowe w okolicach Za­

mo?cia (z 16 ilustracjami w texcie).
Nowodworski Witold dr. Lata szkolne Jana Zamoyskiego.
Pomara?ski Stefan. Proces polityczny w Szczebrzeszy­

nie w 185Q. roku i jego skutki.

W spornnienia Stanis?awa Dekanskiego o powstaniu sty­
cznioweru w Zarnojszczy?nie.

Rzymowski Wincenty Pi?sudsk i.
'

Rutkowski M. Monety bite w czasie obl??enia Zamo?cia w ro-

ku 1813.
.

Seruga Józef dr. Wspomnienia Kajetana Ko?miana z lat

szkolnych w Zamo?ciu (z 11 ilustracjami w texcie).
Siemie?ska Halina. Itiuerarjum Jana Zamoyskiego.
Smole?ski W. p. Przyczyny .upadku kodexu Zamoyskiego.
Sobieski Wac?aw, prof. dr. Za?obny Hetman Jan Zamoyski.
Sochaniewicz Kazimierz dr. Swi?ty Tomasz Aposto?, patron

Zamo?cia.

Przywileje miasta Tomaszowa.
.

- Zamo?? w dobie powstania listopadowego.
Teka Zamojska, miesi?cznik naukowy, po?wi?cony zaga­

dnieniom miejscowym, pod redakcja. Stefana Pornara?-

skiego. ,

Tomkowicz Stanis?aw, prof. dr. Ordynaci Zamoyscy i sztuka

DO NABYCIA WE WSZYSTKICH XI?GARNIACH.
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