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którym Popis Publiczny roczny odbywa? si?
b?dzie 1826 r.

Dnia 20. Lipca we Czwartek .

. KLAS SA l. i II.

Nauki. Godziny.
od 8? do 9

Nauczyciele.
li'izyka i Hist: na ralna x. W oy.cil'?owski. P.

Waga.
Hiat. powsze: i oIska od 9 do 9' minut 30 X. F'amulski P. Piotro­

wski, P. Wierzbicki
J eografiia •

lP.
Smar?ewski.od 9? do 10.

od 10 do r r, \Arytmetyka i Jeometrya PP. K?opotowski i

Wierzbicki.
,

X.X. Andraszek i Ja-
Nauka Religii i Moral: od 11 do ll? •

j
Pp?iC;?ar?eweki, i Jó.J?zyk Polski

J?zyk Laci?ski •

od 11? do 12 •

zefowicz.
od 12 do l. - X. Janicki, P. K?opo.

towski.

Dnia 21 Lipca w Pi?tek.
KLAS SA III. l IV.

li'izyka i Hist, naturalna

Hist. powsze: i Polsk?l

od Si do 9

od 9 do 91 IX.
Woyciechowski, P.

Waga.
XX. Jasi?ski, Kaczy?.

. ski. Petrykowski.
i P. Szwaynic.Jeografiia od 9? do 10 P. Kaliszewski, P.

Szwaynic.
Arytmetyka, Jeometrya od 10 do 11

?.M81inovy?ki,:x:. Woy­
ciechowskj ] P.Piotrow:

AIgiebra •

N auka Religii i Moralna od 11 do 111 X. W oycierhowski, X.
D?browski.

J?zyk Polski od 1l? do li p. Piotrowski. p. 10.
zefowicz.

J?zyk Laci?ski i Grecki

J?zyk Niemiecki

od 12 do 1. X. D?browski, X. Su­

chocki, X. Gacki.
od l do 11
od I? do .a lP.

Packhauser
P. Bonfils,l?x.yk Francuzki



- '

dnia 22. Lipca w Sobot?.
KLASSA V. i VI.

Nauki Godziny.
od 8? do 9

Nauczyciele.
Fizyka, Hist: Naturalna

IX.
Rektor, x. WOY"

ciecho wski. P. Waga'
X. Wasi?owski, X. Szew

lewski,

Hist: Powszechna, Pol­

ska i Jeografiia
Arytmety ka,J eometrya,

od 9 do 9?

od 91 do 11. X. Malinowski.
Algiehr_

Nauka Religii i Moralna od 11 do 11? X. Ustrzyckii X. Stan.
kiewicz.

:J?zyk Polski X. Szelewski.
I?.zyk ?aci?ski i Grecki X. Petryk?wski X. ws­

si?owski, X.
'

Andra­

szek, P .. Szwaynic.
J ?z)' k Niemiecki

J?zyk Francuzki.

od l? do 1 minut 58 P. Packh auser-,

od l min 58 do 2. P. Cochet, Bonfils,
I Guyot.

Do Programmu mmeyszego przy??cza si? dwie rozprawy:
1. Recenzye Mów, pochwa? i rozpraw St. Hr. POTOCKIEGO przez X.

JK. SZELEWSKTEGO; 2. pod napisem: Explicatur locus Livii L. III.

C. 57' Ut qui Tribunis Plebis , aedilibus , judicibus, decemvir-is no­

cuisset, ejus caput J ovi sacrum esset
, familia ad aedem Cereris, Liberi

Liheraeque venum irent. przez P. S?WAYNICA-
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I? o W" P O C "H' W A ? i R O' S P R 'i. w:

S T A N I S ? A W A Hr;

p O T O C fi I E G O,

?inistra -yv yzna? ?eligiynych i Wycho­
wanta Pubh?znego, Prezesa .Scnatu, C.z???

..

<ka
To,:arzystwa.yVarszawsk]?90 Przylaclo?

Nauk l AkadClIUI Iirakowskiey ,
fiawalera,

Orderów Polskich i t. d ..

"

KIEDY mierne dzie?'a zaymui?
I

naszych krytyków ,

dziwno iest i? pisma POTO?KIl:GO, nicayi?y dot?d nie

zwróci?y UWagI. Pospolite oko dostrze?e uchybie? l'

lecz ocenienie prawdziwych zalet, wymaga trafnego
smaku, La Harpe na wet, wyrocznia dzisieyszych pi.
sarzów, wiec?y umia? czu? wady ni?eli pi?knosci p?o­
dów literackich.

Ni? ieszcze nie napisawszy, coby mnie upowa­
?nia?o do. s?dzenia' innych; nie ?mia?o przyst?puj? do

uwag nad. wymow? POTOCKIEGO.
'

Chcia?bym raczey
w ninieysz.?m: pi?mie oddad? ho?d podziwienia, Ia­

ki?m przei?ty: iestern dla talentów tego znakomitego
cdowieka, ani?eli go s?dzi? z ca?? surowo?ci? krytyki.

l:
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W ym()wa sta?a si? potrzeb? obywatelskiego ?ycia:J
i od naydawnieyszych czasów kwitn??a w Pol:;ce.­

Ole?nicki, Tarnowski, .:'mita, Zboro wscy ,
Gó rkowie,

Czarnkowscy, \Vielki Zarnoyski , fial'llkowski, Ra­

dziejowski, Potoccy (nie wsporrrinai?c pó?nieysl,ych)
którzy z tak? przewag? zdania, stawali na obr-adach

publicznych, wielkierui byli mowcami. Zabytki ich

g?osów r oz.rz.uoone po Kronikach, Dyaryuszach i rzad­

kich r?kopismar.h oczekui? st.arann? y r?ki, któraby ie

z prochów wydoby?a i nale?n? odda?a im sp ra wie dl'i­

w o??, Do nays?awnieyszych mowców M dni naszych

nale?y Stanis?aw POTOCKI. - VV pocz?tku zaraz pu­

blicznego zawodu, okaza? talent wymowy, a przez

wpra w? i nauk? do tego posun?? si? stopnia, i? go s?u­

sznie Kr asomówc? nazywano.-Po upadku Pol sk i
,

nie

mai?c pola do wymowy publiczne y uprawia? inny iey

rodzay w zaciszu domow?rn Pisa? mowy i pochwa?y
Akademickie, w których chcia? p rzekaze? nast?pnym

pokoleniom w i zer-u nk i cnót i ?wiat?a ich naddz i adó w.

Poniewa? szczególni e y pochwa?om po?wi?ci? swóy ta­

lent V\ ymowy, o nich wi?c w krótko?ci uczyni? nam

rzecz wypada.

•

Pochwa?a mo?e by d? nay?lachetnieyszem wynu-

rzeniem wdz.iecz nc?ci i podziwienia ku dobroczyiicom
rodzaiu ludzkiego, albo ne ynikczemnie ysz ern pochl?b­
stw em i ob?uda

..
Ten gatunek wymowy nayndlpgleyszey

si?ga staroiytno?ci. Potrzeba zebrania ludzi wiedno

cia?o,obudlenia lub przyt?umienia nami?tno?ci dzikie­

go ludu, da?a pocz?tek wed?ug Cycerona sztuce wymo­

wy. Lecz podobnieysz? iest do wiary rzecz?, ii ten co

pierwszy,. przywiód? inszych do porz?dku ,
dzielno?ci.

bardziey, ni?eli wymowie winien swe panowanie.
W rrie p e wrrych dz ieiach Grecyi , Herkulesy i Tezeu ..

sze poprzedzili mowcó w. Pro?by, których dla prze-



( 5 )

b?agania zwyci?zcy u7.ywano, ?al nad strat? rycerza,

który by? obron? i ucieczk? swych spó?obyw at elów
,

pi?rwsa?mi b) ?y niew?tp li wie okoliczno?ciami, pi?r-
?

wszemi nat: hnieniami wymowy.
W Xi?gach Swi?t ych , naydawnieysz.ym pomniku

wszelk i?y p oez yi i wymowy, utyskuie Dawid nad

?mierci? Salda i Junatasa. -Egipcyanie s?dzili umar ..

?ych, i nadz iei? pochwa?y lub obaw? nagany, r z?dców
i rz?dzonych trzymali na wodzy umi ar k owaui a.r-« W y­
nic-Io?? Demokratyczna -u Greków do tego posun??a
si? stopnia, 11 iadllego rycerza nie chwalono pojedyn­
czo, ale razem wszystkich obywatelów, którzy w ia­

kiey bitwie !-t?awlley zgi?l?li. Puhlicznie oddawano cze??
.

pogrzebow? wodzom i ?o?nierzom poleg?ym pod Ma­

ratonem, Salamin? i Plate?, a jeden mowca wymie­
rzy? im pochwa?? w imieniu spóln?y oyczyzny. Pe­

r.ykles s?awi? rycerzów poleg? ych na wo yrrie przeciw
Samos ,

fi powtórnie rycerzów polegl'ych na· pocz?tku
woyny Pelnpeneski ?y ..

- Nie wiadomo w którey mo­

wie op?akui?c strat? m?odzie?y Ate?ski?y "
te tkliwe

powiedzia? s?owa," od Arystot'elesa przytaczane: Rok

straci? swoi? wiosn?.-.Nie znaydui? si? one w mowie,

któr? 'I'ucyd ydes pod imieniem Peryklesa w swoi?y
Histor yi umie?. H. Demostenes mówi o sobie, ?e go

lud Ate?ski wezwa? do uczczenia pami?tki wojowni­

ków pod Cher-one? poleg?ych. Poch wa?a ta przesz.?a do

nas pod imieniem Demostenesa) lecz nie zdaie si? au­

tentyczn?, Dyonizemu z Halikarnasu i Libaniuszowi.

W rozmowie Platona pOG napisem Menexeu znayduie
si? tak?e mowa tego rodzaiu. Sokrates dowiedziawszy

si?, iZ wybierano mowc? do uczczenia pami?tki wo ..

iownikó w w tym roku poleg?ych, pyta si? na kogo
wybor padnie, a gdy mu dwóch mowców wymieniono,

oznaymuie i? znaydui?c si? u Aspazyi, gdy si? rozmowa

..

, 1*
)



( 4 )

8 tern wszcz?ta, ta kobieta, co by?a podobno m'istrzy.
ni? wymowy Peryklesa i Sokratesa bez przygotowania.
wyrzek?a mow? pogrzebow?. Menexen ciekawy iest

t?y mowy i Sokrates z pami?ci mu i? powtarza. Jzo­

krates wzi?? ?a?ob? po ?mierci Sokr a tesa, a pisa? po·

chwa?? Heleny i Buzyrysa Nerona Egipskie?;?. -Nay?
s?awniey?za mowa Jzokr atesa iest panegiryk Aten, nad

którym dz.ie si?? lat praco wa?. Hz yrnianie chw.alili

wielkich Iudzi i Cyceron ?a?uie staro?ytnych pomni.
ków tey wymowy. Mowa Cycer-ona za prawem Man­

Iiusza rest panegirykiem Pompeia, a r» ')wa za Mar­

ceUem wspania?'yrn panegir-ykiem Cezara. Cyceron
w ostatni? y F'dippice wys?awia r ycerzów z Jegionll
Mar'33 w bit wie przeoi w Antoniuszowi poleg?ych. -

S?awn? iesze'l.e mamy z tych czasów pochwa?? Agry.
koli przez Tacyta i Panigeryk Trajana przez Pliniu­

sza. -?a Konstantyna W. nasta?. nowy rodzay wy·

mowy i dot?d nieznany, to iest wymowa Kazalna ,

kt?r? y cz??ci? iest pochwa?? pogrzebowa. Nie tylko
Xi??a ,ale nawet Cesarze i znakomici obywatele g?osili
wielkie prawdy r?ligij. Charakter religiyny wymowy
Ko?cielnó y n rdaie iey wyi.'iZO?? nad wymow? ?wie­

ck?. S?yn?li z 'p.o·8h.wa? pogrzebowych, Grzegor-z Na-

7,yanze??ki,· Buz.yl.i ,
Chr yzo-tom ,

G !'l,egorz z Nissy,
Ambro?y, Hieronim, których na?laclowa? B issuet i

pr?ei?? od nich 'ten ogie? i moc, które o?ywia?y pier­
wiastko wych Chr-ze?cian. Akademia Francuzka za?o­

iona przez Kardyna?a Richelieu da?a pocz?tek nowemu

pochwa? rodzi.liowi.Patru s?awny rzecznik b?d?c mia­

nowany cz ?onkiem Akademii Fr?tlcuzkiey, wynurzy?
w mowie, wdz i?czn o?ó ca?emu zgromadzeniu za ten

zaszcz yt. Odt<\cl za ie?o pezyk.?adem po .z.li inni, a

ustawa Akaderni , obOWi?zywa?a les?r.?e nowych cz?on­

ków do chwalenia swych poprzedników, Przyswoi?y
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sobie ten 'zwyczay, uczone t.groma(lzenia w Europie,
W mowach tego r odzaiu nie trzeba obudza? wielkich

nami?tno?ci ,
nie wymagamy t?y mocy i gwa?towno?ci

stylu, co wstrz?sa dusz? i ?e tak powiem wydziera
i? sobie sam?y. Lecz mo?e u?y? mó wca naypi?knie y­

szych ozdób, nay? wietnieysz ych kwiatów wymowy,
a to bez przesady, z gustem, ??cz?c do trafno?ci i ?la­

chetno?ci my?li dykcy? obfit?, harrncniyn? i .rozmait?,
W yi? wszy ma?? nader liczb?, pochwa?y s? raczey
wzorem dobrego stylu ni?eli wymowy. Francuzi

twórcami ,s? 'wymowy Ak ademicki ey ,
i pierwsze w

niey z.a yrnu i?, mieysce." Do celnieysz.ych w tym' ru­

dzaiu pisarzów nale?y, Rasyn , FontenelJe, Dalernber t,

La Hsrpe i Thomas. Ostatni szczególnie y po?wi?ci?
si? wymowie. chwaln?y i obszerne o ni ?y napisa?
dz ie?o. Nie iest przecie? wzorem do naslado wania.

W pada cz?-to w deklamacy?, i nad?to??, nazbyt si?

ubiega za h?yskotkami a nawet za filozoficznym tonem.

W Polsce ch walono K.rólów i znakomitych ludzi przy

ohr??dach pogrzebowych, lecz z tych pochwa? nic nie

mamy wzorowego. W' czasie ska?onego smaku, po­

,cz?wszy od Jana Haz.imierz.a a? do Augu-ta 111, tyle

si? sadzono na czcze pochwa?y, i? wiek ten co do lite­

ratury s?usznie panegericzn ym naz wano. Epoka po­

chwa? na wzór Akademii Francuzkiey pisanych., za­

czyna si? u nas dopiero od za?o?enia 'I'owarz ystwa

Warszawskiego Przyjació? Nauk-, a w nich Stanis?aw

POTOCKI pierwsze mieysce t.rz yma,

Z pochwa? Poroerosco naycelnieyszemi s? pochwa­
?v, Szymanowskiego i Piramowicza. Pochwa?? 8zy­
mano wskiego , }>oruczy:?:b, To Narzystwo Matuszewico­

wi, a Potocki iak sarn wyznaie , tymczasowym by?

iego zast?pc?. Mowa ta obe yrnuie wst?p ?wietny i wy­

mowny, ust?p o naukach, uczone, publiczne i do-
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mo we zycie Szymanowskiego. Wszystko powie dz ia?'

POTOCKI, cok ol wiek powiedzie? mo?na na pochwa??
uczonego i cno tli wego m??a. Styl iest tuta y k VI iecisty i

przyjemny, iaki przystoi temu rodz.aio wi
, niekiedy si?

wznosi z rzecz? sama,. Ust?p o nauk a- h, otw i ?r a mo?e

wi?ksze pole do, wymowy ni?eli skr-omne 1,ycie uczo­

nego, ale iest nie wczesnym' tutay,. i niszczy iedno??,
tyle potrzebn? we wszelkich tworach ..

Jak. wielki?mi s? wynazki, które wpfywa?y na'

zmian?' politycznego i moralnego ?wiata, tak ich opisy
musz? wielkie sprawia? wra?enie na duszy. Nast?pne
mieysce uaprz yk ?ad wi?c?y nas uderza ni?eli inne

"

w pochwale Szymanowskiego:.

"
W ynalazek prochu, z mierri?. gwa?tu i ?mierci;

prawid?a ... ludzie zdolnieysi na?ladowa? natur-e w i?y
kl?skach, ni?, w dobroczynnych dzie?ach, miotai? od­

t?d na siebie pio runy , których moc ?lepa wyrwa?a
przewag? sile osobiste y ,

odda?a; zr?czno?ci i m?z twu.c,

" Wynalazek druk a',. przez ?'at'we i nieograniczo­
ne pomna?anie tworów rozumu ludzkiego, nie tylko
szeruk o rozkrzewi?. po ?wiecie nauki, lecz odt?d czy­

ni?c ni-po dohnem ich zagubienie ,. wyrwa? ie 'szalo-
,

nym zap?dom ludzi ,. wyrwa? mocy wszystko niszcz?cey
czasu, i sta? si? wiecznym ich sk?aoem. W bliskich

owym: czasach, Wasko de Gama okr??aj?c Afryk?, po

nieznanych morzach now? do Jndyy otwiera? drog?,
i bieg inny handl?wi i.1Joga,ctwom }\?rodów .naznacz.y],
W net Kolumb w lego id?o ?lady odkry? SWIat nowy;
winni r,badwa dokonanie tak ?mia?ych i chwalebnych
zamp?ów, ?wie?emu wynalazkowi 11I8gnesow?y ig?y.­
Wtedy zacz?li ludzie zna? p rawdz iw? po-ra? ziemi,
nieba i posianych r?k? przed wieczn? ?wiatów wnie­

zmiern?y natury przesteseni. Z chlub? dodam, i? za.!'
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. ohowan ?m by?o Polakowi bieg Ich prawdziwy odkry?,
wskaza? i niezmiennie oznaczy? i t. d.

Mow? t? mia? POTOCKI w Bibliotece PIIAR'''KU?Y-,

gdlJie si? natenczas odbywa?y posiedzenia Towarzy­
stwa. Mó wi?c o na ukach w Polsce, nic zaniecha? ko­

rzysta? z okoliczpo?ci rnieysca.
"

Z chwa?? mieysca w któr ?m mówi? wspomnie?
winienem, ?e z tych murów dane b??o has?o powrotu

dobrego smaku nauk, tkwi to w ?wie? e y pami?ci, iak

?mia?? r?k? Stanis?aw KONARSKI wstrza,s? pierwszy
w Polsce panui?ce przes?dy, co do stylu, co do nauk t

co do sposobu nawet my?lenia."
Równie? iak Szymanowski, by? Potocki uczniem

HONA.l\?KIEG(), i godnem iest pami?ci iego?wiadectwo

tym wielkim swoiego wieku m??u :

"
Niech mi si? godzi wtem mieyscu,

.

w k tór-?rn

pami?? iego ?yie i ?y? zawsze powinna, w któr ?m
,

?miem si? spodziewa?, ?e ?lachetny spos{>b iego my­

?lenia, pó?llym a mo?e szc7,??liwszym pokoleniom

dochowanym h?dzie, wynurzy?mu wdzi?czno?? która

tkwi p;??boko w sercu moiem. Umia?a s?dz iwa staro??

iego dzi wn? ?agodno??i? i s?odycz? iedna? sobie przy"

ia?!l nawet dziecinn?. Umia?a w?ród zabawy, napaia?

cnot? te mi?kkie umys?y, i s?odzi? trudno?? nauki,

pozorem rozrywki ... Sia? kwiatami nONARsKI szkolne

ciernie, m?dro?? iego iak cnota by?a przyjemn?· Po­

wiem czegom sam do?wiadczy?: a ie?li kto gardz?c tak

drohnem zdarzeniem, nie pospolitego w nim nie po­

zna cz.? o wjek a ; od wo?ui? si? od iego s?du ,
i wam go

?wiatli m??owie, ?mia?o powierzam. 'Mnie w dziecin­

nym .wieku zaledwie pocz?tki i?zyka ?aci?skiego zna­

j?cemu w? eód zabawy wybrane kawa?ki z Cycerona,

Tacyta, Konarski czytywa? i zrozumia?emi czyni?: Ho­

racego nawet ody z tak? ?atwoici?, z takim wdzi?kiem
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wyia?nia? ,
ze ni?mi dziecinny móy umys? zniewofi?,

i. s?odk? odt?d nauk? i zabaw? ?ycia w szcz??ciu, po­

ciech? i rozryw k? w prz.yg:O'g'ach uczyni?'; .

, .• '.

l

W l)ochwatach dz'i?i cz?sto przesa?za '?OTOCKJ?
O poemacie ?wi?tynia Wenery w Knidos taki s?d daier
•

" Swi?t.ynia. Wenery w Krridos stanowi' epo-k? w

l'iteraturze Polski ey ,
ie?li. dzie?a nie' z ich ogro?

mu, lecz z doskona?o?ci i toku ceni? nale?y. ?miem
bowiem po wiedz.ie? . ?e co do dok?adno?ci i wdzi?ku
wiersza Pclskiego nie ust?pule ?adnemu, co do deli­

katnego i czu?pgo toku, iest iedynym w swym rodzaiu.

Niech mi kto w nim wiersz niesmakowny, wyraz nie

mówi? pod?y, lecz nieprzyzwoity ,
niech nad?to??,

niech twardo?? oka?e, przywary zbyt cz?sto ka??ce
twor-y naypi?knieyszych dowcipów. '?mia?o o to

pytam, bo wiem ?e zawstydzony nie h?de. "

/

I

Poema
..

to' pod' zadnym 'wzgl?dem, nie. stanowi

epoki VI Ii ter-atur ze. Naprzód ze iest tylko t?umacze­

niem, a potem i? wielu poetów nietylko spó?czesnych"
ale ieszcze z wieków Zygmuntowskich, prawie tez

aame co i Szymanowski mai? zalet.y, Znaiorne s? wdzi?­
ki wierszy Symonowiczów, Gawi??kich, fiochano­
wskir h. J?zyk mi?o?ci nie by? im obcy, iak si? z i ch

pism przekonywamy, a Piotr Kohanowski w przek ?'a­

dzie Jerozolimy, precyzY? i j?drno?ci? wi?rsza
, cz?sto

przewy?sza dzi?ieyszych wierszopisów. Nic nie na­

pisa? Szymanowski, cz?mhy sobie z8:-?uiy? na imis

oryginalnego poety, iak Krasicki i Karp i?ski. Ude­

rzaj? w nim prawda, poprawno?? i czysto?? i?zyka,
wiersz g?adki, rymy sz cz??li we, ale te zalety nader s?

pospolite wszystkim prawie Poetom za Stanis?awa Au­

gusta ?yi?cym, aby?my ie za oschli w o?? uwa?a? mieli.

W. reszcie, Feli?ski i Osi?ski sztuk? dobrego ry.mo-
wama
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wania do wysokiego stopnia posun?li. Je?li co do deli-­

katnego i czu?ego toku iedynym i est w swoim rodzaiu,
rak mówi POTOCKI, to dla tego, ii przyiemny i tkliwy
przedmiot takiego wymaga? iez yka. Naleiy si? chwa?a

Szymanowskiemu, i? wdzi?ki wiersza francuzkiego
szcz??li wie przeniós? w oyczyst? mow?· Sam PO'I'OCKI·

w pochwale Jgnacego Krasickiego' chcia? sprostowa?
pewnie swoie zdanie o tym poemacie ,. gdy mówi:

n Szymanowski w swci ?y ?wi?tyni W enery nau­

czy? Polskie muzy, tkliwym czu?o?ci a cz?sto i wdzi?­
ków mówi? i?zykiem , odkry? w mowie naszey skarb

dot?d pra wie ióy nie znany: lecz by? tylko t?umaczem,
)

i to iedno tylko wyda? dzie?o, w któr em nie zawsze

sobie równy, niekiedy w s?abo?? i omdla?o?? wpada."
lta?dy widzi tu ia wn? sprzeczno??.

J?zyk figuryczny co z daie si? byd? wy??cznem dzie­

dzictwern poezyi, zdobi niekiedy wymow?. Dwie te

rodzone siostry, wymowa i poezya, mai
? w?a?ciwe

sobie rysy, ale niekiedy wzaiemnych u?yczai? sobie

wdzi?ków. Wznosi POTOCKI warto?? poezyy Sz yma­

newskiego tern pi?knem porównaniem:
,.,

Tak cho? krótk? ch wil? ograniczone pienia
s?owika, pierwszym go iednak z powietrznych czyni?
?piewaków, i nayrni lsz.?rni gaie po których si? rozle­

gai?; porzuca ka?dy d?uisze innych ptasz?t gwary, i

z po?piechem na g?os jego bie?y." .

Mocno czu? POTOCKI strat? Oyczyzny, i ilerazy
wprowadzi go okoliczno?? na ten przedmiot, naywy­

mownieyszym si? staie. "Tak ko?czy t? pochw ??:
" Kiedy widzia? Szymanowski skruszony srog?

burz? okr?t, na którym by? wraz z nami podró?nym,
acz g??bokim uderzony ?alem, nie podda? si? rospa­

czy ... widz?c was gromadz?cych szcz.?tki nar o do w? y

s?awy, które ochroni?a nawa?no??, chcia? byd? uczest-

2.
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nikiem tey ohwalehne y pracy. Ju? prawie do grobu

sst?pui?c zapisa? imie swnie obok ustanowicielów uczo­

nego 'I'cwarzystwa tego. Nie .umar.? bez pociechy, .gdy
to czyni?c pewnie my?la?, ?e' wraz z nami r?ce iego

pobo?ne (iak niegdy? Eneasza) unosz? z po?arów wal?­

cey s?? Troi, bogów domowych. "

Prz yst?pmy teraz do pochwa?y 'Piramowicza. Wie­

lu powstawa?o iak sam mówi Porocxr na niestosowno??

tonu t?y pochwa?y z ?yciem i stanem ma?o znanego

Plebana. Przyznaie sobie nieco deklamacyi i brak

?lachetney prostoty. któr? mia?a cnota Piramowicza.

Zwa?ywszy iednak i? POTOCIU chcia? wystawi? obraz..

doskona?ego nauczyciela, dobrego pasterza ludu, i ie­

dyney w ?wiecie magistratury Kornmissyi Edukacyy­

n?y , któr?y Piramowicz by? cdonkiem, uwolniemy

go od tych zarzutów. frak wa?ne przedmioty' dozwa­

la?y niekiedy wznio?leyszego tonu, a tern bardziey
kied y przysz?o mówi? o wielkich wypadkach, które

czu? mocui?y ,
bo na nie patrzy?, i które z biegu rze­

czy wspomnie? wypada?u, Pochwa?a Piramowicza

iest arcydzie?em swego rodzaiu. W ys?o wienie w tey

pochwale iest naystarannieyszem, wymowa ?ywsz? i

?mielsza, Zna? Potock.i i na?ladowa? mowców da­

wnych i nowoczesnych. Kto czyta? pochwa?? pogrze­

bow? Xi?iney Or'lea?skie y przez Bossueta, ?otwo po­

zna i?y na?ladowanie we wst?pie pochwa?y Pir amo­

w icza. Mo w? t? mia? Potocki za obcego rz.?du w Pol­

sce. Stnso w nern wi?c by?o do czasu nast?pui?ce mieysce :

" Uczy? si? dot?d Polak i?zyka swego ze z.wyczaiu
i potrzeby,' dzi? gdyby nawet zwyczay i potrzeba,

usta?y, ucz.y?by go si? nakazywa?a powinno??, ara­

czey ta pobo?no??, któr? sama natura w serca do­

brych dzieci ku codaicorn
,

tkli wi?y za? ku nieszcz?­

?liwym wla?a. Cwiczy? si? przedtem Polak w nau­

kach, bo w rric?r widzia? iedn! ? ozdób swoich;
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w nich s?'aw.y szuka?, W nich irn ie swoje uwieczni? r

t?m wi?cey dz.i? winien." ?e mu z tylu ozdób ta pozo­

?t.l?a iedyna. "

'

Dz ieli t? pochwa?'? na t.rz y cz.??ci ; w pj e'rw?ze'y,

kre?l?c naucz ycielskie ?ycie Piramowicza ,
skre?li? do­

'skona?y obraz dobrego nauczyciela: .

"
Umia? równie Piramowicz w?ród szko?y, iak

w?ród ?wiata iedna? sobie ?yczliwo??. N5e odziany

pos?pnal, groznego mistrza postaci? , przed któr? we­

so?o?? ucieka, którego nie]Jrzyiemna um iei etnu?? ci??y
nad poi?si em d ziecinn?m i t?umi zywo?? do wcipu

iego ,. co karz?c tylko r z?dzi ,
a mszcz?c si? za w ?asny

nierozs?dek ,.
wiek szcz??cia rozpacz?. nspe?uia ; lecz

l,t? przyiemn? p ost aci? ,
z t ?rn czo?em pogodnem) co

sobie' iedna m?odzie?y zaufanie, stawa? w?r od niey

Piramowicz peV\ ny, ?e zyska piln? uwag? ,.kiedy: zyska

?yczliwo?? .... " Duley taki zwrot czyni do Nauczycie­
Iówc .,

W Y ,którym iest powierzone .wychowanie m?o­

dzie?y" ohci e ycie t ylk o zna? zacno?? stanu' waszego,

'Wznie?cie umys?y do iego wysoko?ci, a wnet was duch

Piramowicza o?ywi ... Dobroczy?cy narodu ludzkiego,
strze?cie si? sta? iego zaka?em, ie?li nieró wni powo­

laniu waszemu skazicie ie,serca lub umys?il po d?o?ci?.,

Opiekuni: m?odzie?y, pomniycie ze wy ?wi?tyni cnót,

iak nauk Kap?anami i este?cie ;
nie losem nadanymi,

Iecz, w?asnym·. wyborem, ?yyst?pkll lub prawo?ci mi­

strzami, bo ie wzór wasz szczepi w mi?kkich sercach

m?odzie?y. Jak' czysta woda w którey si? wiernie

wszystko maluie, nim i? wiatr zaburzy, nim zm?ci

nawa?no??; taki?m iest serce m?odo?ci, p rz.yyrnui?ce

wszystkie wra?enia, dopóki nie zawiei? z?dze niespo­

koyne, dopóki go nie sk?óc? nami?tno?ci burzliwe."

Odby? Piramowicz podró?e po obcych kraiach

l?. m?odymi Potockiemi a pó?rriey z Rzewuskiem. Tak

2*
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maluie Potocki ?al, iaki ogarn?? Piramowicza, gdy za

powrotem do oyczyzny uyrza? uszczuplone i?y grani­
ce i zniesiony zakon .lezu i tó w

, którego by? cz-?onkiem­

"Srogim przei?ty zalem, chce go z?o?y? u nóg tych
o?tarzy, przed które mi si? Bogu po?wi?ci? ,

lecz w t?y­
ze ch wili te ?wi?tynie, te o?tarze s? dla niego zamkni?­
te, same na wet te szkolne gmachy, te od dwóch wie­

ków po?wi?cone riaukom siedliska, odpychai? ludzi,
któ rz y w nich wiek swóy u? ytecznie dla spo?'ecz no?ci

spydzili. Obcy w w?asnych domach, tu?acze, szuka?

musz? pod cudzym dachem schronienia! ... Noc iedna
z.iawi?a tak okr-opn? Izmian?, w?ród którey 'jak ?oskot

})iorunu rozleg? si? po wszystkich Jezuickich gma­
chach , wyrok niszcz?cy ich zakon, wyrok który w

iedney chwili, zmieni? los tylu tysi?cy ludzi, i zni­

szczy? dzie?o, na które przez pó?trzecia wieku sili?y
si? rozum, przemys? i pot?ga ludzka L,

Na pocs?tku drugióy cz??ci prawdziwie poetyckie
czytamy porównanie: {

" Jako dwie burze, kiedy ie p?dz? wiatry przeci­
wne

,
tam gdzie' si? skupi?, niszcz? wszystko ziedno­

czon? moc?, tak wraz wal?ce si? na Piramo wi cz a te

przygody zniszc!,y?y nawet iego ?adzie,ie. PO,dobny
do cz?owieka oh?'?kanego w pustyru , ktorego ui?? sen

g??boki, gdy w nie y ??ki, strumienie, kwiaty i ogrody
malowa? t kiedy hukiem piorunu z nienacka ocucony,
nie widzi ko?o siebie tylko hez dro? a i lasy w?ród któ­

rych po. przeraili wym Ioskocie
, pr?f?ra?.ti ",,:sze panuie

milczeme; pogl?da z.du mionv w ko?o siahie Pir-amn,

w icz
,

a sam si? znaydui?c na
?

wiecie wznosi r?ce do

nieba, i czeka z zaufaniem wsparcia od tego który nie

opuszcza cnoty."

Smia?ym iest POTOCKI w przeno?niach, cz?ste czyni

zwroty do cieniów Piramowicza, co daie si? usprawie-
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dli wia? osobist? pr?yia?ni?, która ??czy?a tych dwóch

m??ów. Znaiome s? ca?emu ?wiatu cz ynno?ci Kommis­

syi Edukacyyney ; wymowny ich obraz znaydziemy
w drugi?y cz??ci te y pochwa?y.

.

Dobrze oceni? POTOCKI pisma Piramowiozn
,

i nic

pr-zyda? nie mo?emy do iego s?du. Nie m asz u?yte­

cz.nieyaz.ó y w spo?ecz,no?ci pos?ugi nad urz?d Paste rz.a

ludu wieyskiego , kiedy mu towarzysz? pr-awdziwa

pobo?no??, nauka i cnota. Nie by? Piramowicz po-

(spoli tym plebanem, posiada? potrzebne do tego przy­

mioty, i iak w innych obowi?zkach, tak i w tym po­

da? wzór do na?ladowania:" Powierzvli ludzie,
mówi POTOCKI, innym urz?dom, stra? hez.piecze?stwa

swoiego ,
temu kierunek i pociech? ?ycia oddali, a do .

tak, tkliwey opieki', 'sumienie , Religiia, serce przywi?-"
zala cnota."

Je?eli dobroczynno??, ludzko?? i ?agodno?? ozdob?
s? ka?dego cz?owieka, to nay?wi?tniey uderz ai? w du­

cho wnych ,
i pierwszym s? warunkiem ich szacunku

i zas?ugi. Pi?kny kre?li POTOCKI obraz tych cnót, wy­

stawiai?c Piramo wtcza
,

nie tylko oycem duchownym,
lecz przyjacielem, mistrzem, s?dzi?, lekarzem, opie­
kunem, s ?o wem pod?ug wyrazu Delila, drug? opatrz­

no?ci? wieyskiego ludu. Godu?m iest pami?ci zdanie

o wymowie kaz alne y Pir-amo wicza :

"
Gtoszac s?owo B o ?e, usi?owa? Piramowicz

wznie?? si? (lO iego wielko?ci, to iest do u?yteczno?ci
l cudn?y prostoty. Nie w okrasie cz?sto rriez r oz.u­

mia?ey ludowi wymowy, szuka? dla niego ozdoby: p?y­
n??a mowa iego, iak przezroczysty strumie?, które­

go dno, ?atwo widzie? si? daie, iasnórni by?y my?li,
.i ak. chwila pogodna, tkliw?mi wyrazy, iak s?odki g?os

oyca )
GO kuch:mym dz.ieciom, przed wieczne odkry wa

?\\\lli.L';dl 'IJ.
?. "Y?

., r 2.03?.2'2.
LUOUN

I?, ,. tom ,\:?
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prawdy, których zachowanie ,. wszystkim u?ytek ? fA!..-'

niedbanie wszystkim szkod? przynosi.
?asady swoie stwierdza? POTOCKI przyk?adami; na.

dowód dob rncz yn negc serca Pi rarnowicz.a , wspomina
iak on ho ynie wspiera? pogor-zelców miasta

.

urowa ,

w kt?rem hy? proboszczem, i ten przyiemny obraz

ko?czy s?owy, godnemi MassilIona
,

co w konferencyach
swoich gromi? nieczu ?? wielko?? i pych? .... Pr z.yia??,
natchn? la zapewnie te' wyrazy::

,

"
Godzi?. mi 'si? Pira mowiczu! chok tych imion),

które by?y celem wdzi?czno?ci twoi?y , osnhi?cie g?os
podnie?? do ciebie, i wyzna? ile ci winna przyii:l??
moia? nie by i ak tany ta, s?uiy?a twoi?y ku ozdobie, lecz

bym móg? na grobie twoim te skromne wyry? s?owa:

i ia z. nim
?

y?em. w szcz??li wey Arkad:ti, (Czu?e te

s?owa, które, ieden pasterz) chc?c wyrazi?' sez?-,
?liwo?? mieszka?ców Arkadyi wyrzek?, s? w tem'miey­

.scu przesadne i niew czesne
, gdyi n asz a oyczyzna nie

by?a wtedy ow? b?og? Arkady? ) .. Ty? b?ogos?awi? tym
do zgonnym. zwi?zkom ,.

na których, szcz??cie ?ycia me­

go spoczywa. Ty? ?wiat?'a i do?wiadczenia twego w wy­
chowaniu syna nie odmówi?, ty? nauk

,.
zabaw i ?ycia

od m?odo?ci moi?y s?odkim by.wa? towarzyszem",Unosi
!i? POTOr.KI iak drugi Wirgiliusz lub Cyceron nad

krain? W?osk?: "Czyli? ci? wystawi?' w?ród zwalisk

stolicy dawnego ?wiata, w?ród tych szanownych ?wiad­

ków tylu. wielkich zdarze?, t.ylu zesz.?ych wieków,
których posta? dz isieysz a i samo milczenie, g?osi pró­
?no?? ludzkich, pi?kno?ci, filozofui?cego ,

?e tak po­
wiem .1, tymi co tych zwalisk s?awnymi niegdy? byli
mieszka?cami? Tu Cyceron" tu Sallustyusz ,

tu Liwi.

usz
,

tu Cezar, tu Seneka, tu Pl ini usz.owie
,

tu Tacyt,
tu' W. irgili, tu Hor scy ,

tu ci? gmin wj elk ich otacza?

ludzi;" których dzie?a 'przytomne' pami?ci twoi?y ,

••



w?ród lc'h -oyczyzny, w?ród ich mieszka?r.ów., poi?y
nas s?odk? ich obcowania ob?ud?. Z nimi brzegi

Tybru, z nimi 'I'uskula?skie gaie, z nimi Alba?skie

wzgórki i ieziora, z nimi Pontyilskie bagna, z nimi

?mie??ce
-

si? Partenopy pobrze?a, z nimi roskoszne

Baie
, z nimi zgo?a ulubion? od natury ca?? Auzo?-

/ ska zwiedzili?my krain?, któr? s?awa tylu pomnikami
i tylu pra wie okry?a laurami, ile ich niesie buyna
w nie z.iernia, Ah ! we wszystkich tych mieyscach
ieste? przytomny my?li i sercu moiemu.i,

W nast?pnem porównaniu uchwyci? POTOCKI do­

skonale charakterystyczne rysy tezech pisarzów na­

szych, którzy razem ?yli i w iednymie prawie czasie

poumierali: "Dowcip wygurowany ,?atwo?? szcz??liwa

by?y Iirasickiego podzia?em; wdzi?ki smaku i g?adko­
?ci Szymanowskiego zalet?; rozum trafny nauka przy­

iemna, Pi ramowice- cech?. l.adzivvia? pierwszy, znie­

wala? drugi, przekonywa? ostatni. Podbiia? l1rasicki

wyohraini?, zna? S'zymanowski czu?e serca drogi, roz­

s?dek Piramowicza do przekonania trafia?. Porywa ,i

niesie pierwszego gieniusz na swych skrzyd?ach w pó­
?ne wieki, czu?o?? i wdsi?ki w drodze przysz?o?ci
przewodnicz? drugiemu, idzie za nimi pewnym kro­

kiem trzeci w towarzystwie prawdy. Waha? si? przy­

chodz.i w wyborze tak rzadkich przymiotów; bo w ie­

dnym blas-k ich ?ywy, w drugim s?odycz, w trzecim

korzy?? poci?ga. podobni do przeciwnych na pozór
scbie ?ywio?ów, z których si? przecie? sk?ada cudna

iedno?? ?wiata. Mia? Kr-asicki ?ywo?? ognia i pogo­

dnego weso?o?? powietrza) Szymanowski przyiemno??
w?rod kwiatów p?yn?cey wody, Piramowicz buyn?y

uzyteczno?? ziemi. "
.

Waham si? któremu z d wóch naczelnych dzie? Po-

to?kiego prsyana? piervrszeuiLwo, pochwale Sz yrna-



no wskiego , czy pochwale Piramo wicz.a ? w obu d'", óch

równym iest swemu przedmiotowi. Je?li nie nader
iest stusown?m wyboczenie, O naukach w pochwale
Szymanowskiego, wymówi? ie mo?na tym zapa?em do
nauk

,. który chcia? POTOCKI przela? w swoich ziomków.
Je?li nie tak trafnie oceni? pisma Szymanowskiego, iak

Piramowicza, to dla tego, i? trudnieyszym iest wyrok
Ci) dzie?ach gieniuszu i smaku, ni?eli o tych, do któ­

rych u?o?enia rozs?dek, wiadomo?ci i praca prawie
s? wystarczai?córni. Je?li wy?szo?? pochwale Piramo­
vvicza przyznamy, ta wynika z wazno?-ci -rzeczy, o

których mówi? Potocki. Pochwa?a Szymanowskiego,
naturalnieyszym i w?a?ciwszym pisana iest stylem ;

w pochwale Piramowicza wys?owienie iest nieco wy­
szukanem a przeno?nie nazbyt cz?ste by ie zawsze za

przyrodzo'ne poczyta? moina.

Franciszek DMOCHOWSKI w r. 801. a POTOCKI w

l815 napisa? pochwa?? Krasickiego. Nie wiadomo czy

spó?ubieganie,' czy tez inna my?l sk?oni?y POTOCKIEGO
do napisania tey mowy. Co do s?du o pismach Kra­

sickiego znayduierny tu powtórzenie prawie wszy­
stkiego, co przed kilkunastu laty wyrzek? o nich Dmo­
chowski. Nie zgadzam si? aby Krasicki podobnym
by? nawet' do Lafontena w oryginalnych bayk ac h,
iak to powiedz ia?- Dmochowski, a po nim Poto­

cki. Bayki Lafontaina wszystkie prawie s? dramma-'

tyczne, kiedy bayki Krasickiego wi?c?y zbliiai? si?
.krótko?ci? i dowcipem do baiek epigrammatycznych.
Jest wprawdzie i Krasicki drammatycznym w baykacb,
ale tylko w na?ladowanych z Lafontaina. Maj? wi?c
bayki Krasickiego charakter szczególny, i to wi?kszy
czyni zaszczyt iego dowcipowi. Nie wiele ?nayduie
si? mieysc w pochwale Krasickiego godnych przyto­
czenia.. Nast?pny zwrot, którego u?y? Potocki. dz i-

wr?c

.I
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?r?c si? wielko?ci gienius",u , nale? y do wyr a?e?. w ie?­

kiemi zwanych: O cieniu ! o maro rudzkich w ie.lk.o?oi ;

ez?m?e przy gieniuszu iest e?i' oto tern, cz?rn jednodnio­

wy robak przy odwieczn?y skale, u nóg któr?y si?
czo?ga .. "Dmochowski rozs?dny krytyk, pisarz wy-

• .

borny, zawsze baczny na w.?a?ciwo?? i czysto?? wy-
ra? e?

,
?ci?le' swego przedmiotu pilnuie. Trafnem iest

u niego 'porównanie Krasickiego z Naruszewiczem.

« W roku 1816 czyta? POTOCKI na posiedzeniu Towa-

rzystwa mow? pogrzebow? napisan? na obchód po­

grzebu Xi?cia Jozefa Poniatowskiego w ffrakowie.­

Z, mów pogrzebowych na cze?? Xi?cia Józefa wyrze­

czonych, cztery s? celnieysze: pierwsza Franciszka

Morawskiego, dzisiay Jenera?a woysk Polskich miana

w Sedans 1815 roku; druga X. Woronicza dzi? Biskupa
Krakowskiego, miana w Warszawie 1814 roku; trzecia

Stanis?awa POTOCKIEGO; a czwarta X. ?ancuckiego Jn­

fu?ata Krakowskiego, miana prz y" z.?o?eniu w grobie
RrólówPolskich zw-?ok Xeia Józefa w roku J817.-

, D wóch s?awnych mowców 'we Francyi, Masoaron i

Flechier ubiegali si? o pierwsze?stwo wymowy w po­
chwale Turenniusza. Wi?cey znalaz?o $? w Polsce

takich zapa?ników, a gdy idzie o to ,któremu z nich

palm? przyzna?, powtórzy? musiemy co '0 mowcach

francuzkich powiedziano, i? ka?dy w swoim sposobie
odniós? zwyci?stwo, ka'?dy ma co? takiego, czego dru­

giemu nie dostaie. Wielkie tu by?o pole do wymowy.
Przedmiotem pochwa? sta? si? Xial.e potomek Stani­

s?awa Augusta, Xi?ze którego zdobi?y rycerskie i oby­
watelskie przymioty, który wskrzesi? s?aw? polskie­

go m?stwa. Swie?a ?mier? Poniatow?kiego rozczula?a

mowców, i nadawa?a ich s?owom ten wyraz ?alu i

bole?ci, którego nie. mai? pochwa?y ludzi wielkich od:

wieku nie ?yj?cych. Mowcy mówili do Polski nape?,.·
5,
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nion?y ieszcze chwa?? Xi?cia Józef?; g?os ich. roz­

chodzi? si? po?ród ?a?oby oyczyzny; odna wiali iedn?
z tych hole?ci ,

co ledwo ukoione ,?atwo dr a?.liwsz.?mi "i

dotkliwszemi si? stawa?y. Wielkie mieli przedmioty
Flechier w pochwale Tureniusza, Bossuet w pochwale
W. Hundeusz a

,
Massillon w pochwale Ludwika XIV.

Lecz pochwa?a Poniatowskiego, ohfitsz ?rn by?a' ?ród?em'

dla patetyczne y wymowy" co na przemian 1'.nrzewnia

i rozdziera dusz
?..

.. •

Franciszek Morawski pierwszy wyrzek? mow? przy

obchodzie pogrzebowym w Sedans, na cze?? Xi?cia

Józefa do swoich towarzyszów broni. Nie tu iest

mieysce zastanawia? ?i? nad zaletami' tó y mowy. Serce

w ni?y mówi i nami?tno?? sama,a to w?a?nie pra wdów ?

iest wymow?. Smia?o powiedzie? mog?) ze nic patety.'

.
/

cznieyszego nie masz w i?2Jyku naszym.
'

'

X. Woronicz ,ten szanowny Arcykap?an, co ozdob?

iest K.o?cio?a, i chlub? muz Polskich ,
wiele ?i? zbliza

swoi? wymow? do Bossueta. Równie iak mówca fran­

cuzki tworzy nowy i sobie tylko w?a?ciwy i?zyk, kt.ó­

rego na?ladowa? nie podobna, równie ?mia??, rn?zk? i

szczytn? iest iego wymowa.

•

POTOCKI w mowie mianey na obchód pogrzebu Xi?­

cia Józefa równie iak Thomas w pochwale Maurycego

de Saxe usi?uie wznie?? si? do szcz ytn? y wymowy po­

grzebowey. W rzecz-y sarn?y ,
zbli?a si? do niey oka­

za?o?ci? stylu i ?ywo?ci? porusze?. Od pocz?tku zaraz

przY,hier!l ??n ?eligi'y:l;:, .przytacza .Pismo ?te, wy­

stawIa 1UCOSC wielko?ci ?wiatowych 1 wszelkie powo­

dzenia i przygody swego rycerza wyrokom Boga przy­

pisuie. Mowa ta w ca?o?ci swoi?y nie iest wypracQ­

w an? i dok?adn?, ale niektóre i?y cz??ci wyrowny­

wai? wielkiemu przedmiotowi. Zawsze korzysta Po-
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tocki ze' wszystT,iegn" cokolwiek wspania?o?ci i prze'
...

pychu iegIJ wymowie. do dad? mo?e" Jak w tern r?ieyscu ?

".Zewsz?d nas w tev ?wi?tyni otacza nico?? rzeczy

Iudzkich, i iedyna wielko?? BOGA, W o?ai? o nicy do

nas z grobów wiecznie u?pieni królowie, których de­

pcemy popio?y, przestrzega ten wspania?y w znikomo­

?-ci swoi?y pomnik, co ku niebu z.daie si? wznosi? z?o­

zonego na nim zw?oki rycerza ,- które' przecie? wnet

podziemne poch?on? pieczary, oddai? i?y ?wiadectwo,

same sklepienia i mury t?y odwieczne y ?wiatyni, gdzie

tylu pomaza?ców boskich,. gdzie tylu królów u nóg

tych o?tarzy, odebran? koron? z?oiy?o w tych gro­

bach, gdzie zwycieskie znaki tylu. zawiesi?o ryce'­

rzów ...
-

,r

Nast?pne mieysce bez odmiany przeniós? do swoi?y

mowy: X. ?ancucki:-
.

"
Tam gdzie okrzyki zwyci?stwa, gdzie si? weso?e

wznosi?y pienia r
w tern mieyscu prawdziwego try­

umfu ukochanego,. pe?n?go iycia i czerstwo?ci wodza,

dzi? martwe iego le?? zw?oki
,-

a w?ród' tych ponurych
oznak ?mierci i powsz?chney ?a?o?ci, blade im pogrze­

JJowych pochodni przy?wieca ?wiat?o: zamiast pieniów

radosnych i dzi?kczynie? ,-
co si? o niebo odbiia? zda­

wa?y, rozlegai? si?- po tych czarnych sklepieniach

wzdychania- i i?ki wasze ,.
i te pobo?ne, lecz sm?tne

pienia,. towarzysz?ce bfagalnym Kap?anów ofiarom ....

Bracia moi
, wszystko wtedy by?o pe?ri?m szcz??cia i

?ycia, dzi? pe?n?m iest smutku i ?mierci! "

"jakiei. wtedy byli?cie (pi?kny ten wyimek na?la­

dowany iest z Flechiera) dalekie mi nawet od my?li
tak rych?ego zgonu ulubionego wodza, i iak?e? uderzy­
?a was i Polsk? ca?? wie?? o nim nieszcz?sna? Oto tak

iak niegdy? pierwszy odg?os ?mierci m?drego i wa­

lecznego Machaheusza
,

na który iak mówi Pismo Ste,
5*
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-pnruszy?'y si? wszystkie miasta Judei, a potoki ?ez

p?yn??y. z ,oczu wsz.ystkic?, i,?y mieszka?ców. Przez

czas rriaiaki uderzeni t? wresera bez g?osu, bez ruchu,
iak wryci stan?li, a ?al im odi?? wszelkie uczucie.

I

N akoniec bolesne wysilenie, przerywai?c to d?ugie i

smutne milczenie; g?osem ?kaniami przeci?tym zgo­

dnie za wo?ali: iakie? poleg? ten m?? pot?iny, który
\

zbawia? lud Jzraela. Na ten krzyk Jerozolima podwoi-
r la p?aczu swego, zadr?a?y ?wi?te sklepienia ko?cio?a, za­

m?cil'y si? wody J?rdanu) a po ie.go b,rzegach rozleg?'
si? odg?os tych s?ow pos?pnych: iak?e? poleg? ten mai

pot??ny co wybawia? lud Izraela. ,.,

,

Luxemburg przek?ada? na ?ozn ?mier-teln?m nad

wszelkie zwyci?stwa, pami?? szklanki wody podaney
w imieniu Boga ubogiemu. Bossuet w mowie pogrze­

how?y W. Kondeusza wyrzek?: "
S?u?cie temu królo­

wi nie?miertelnemu, co wam liczy? b?dzie iedno we­

stchnienie i iedn? szklank? wody w iego imieniu dan?,
wi?cey ni?eli inni krew za nich wytoczon?." POTOCKI

musia? mie? przytomne w pami?ci te s?owa kiedy

po wiedzia?: " Nikn? z nami wszelkie inne cz?owieka

zaszcz yty i ,dostatki, a tego tylko przed Bogiem zna­

komitym czyni?, co pod?ug s?ów ?wi?tych szklank? \

wody dan? w imieniu iego n?dzarzowi, za wi?c ey li­

czy?, niz nayokazalsze' zaszcz yty."
,

Tak opisuie Napoleona: "Z woli Boga nieznany we

, Francyi cudzoziemiec,' osiad? na krwawym i rozwa­

lanym, który d?wignaJ Burbonów tronie,
I i z niego

?wiatu zagrozi?. Lecz kiedy od po?udnia do pó?nocy
krwawe :ozci?gai?c ramiona, powsta? z !'lienacka prze­

ciw ululiionemu od- Boga Monarsze, którego on cno­

tom pokóy ?wiata i iego pociech? w przysz?o?ci powie-

,rzy?, run??a iego .??elko??, iednym. them Boga zmie­

ciona, nakszta?t lISCl, które lada wiatr porywa. "

, I

\

J
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Do wielkish nale?y obrazów opis bitwy pod Li,p­
skiem:

"
Pó?no w nocy ko?cz y

I

si? wrzawa bitew, huk­

dzia? rozpoczyna si? od ?witu, trwa przez dni trzy,
z ro?nem powodzeniem, ta walka Olbrzymia, ten

obraz piekie? otwartych i1 ?e tak powiem o/statecznego
?wiata z niszczenia i t. d" Zal iaki ogarn?? Polaków na

widok zw?ok Poniatowskiego na oyczyst? ziemi? spro·

wadzonych', spra wiedli wie równa Potocki do ?alu iaki

panowa? w Rzymie przy sprowadzeniu z Azyi po­

Eio?ów Giermanika. Nast?pn? figur? na?ladowa?

POTOCK.I z mowy pogrzehowey Henryetty królowey
Anglelskie y i

v, Wrzeczy, podobni wszyscy ieste?my do

wód bieg?cych; lata nasze popychai? si? nast?pnie, i

nie przestaj? up?ywa?, a? nakoniec troch? mni?y lub

wi?c?y szumne, i wi?cey lub mniey nieco iedne niz

drugie zbieg?szy krainy gin? wraz wszystkie w Iedn?y

pr zepa?ci ,
w któr ey iu? rozpozna? nie mo?na ani Xi?­

??t, ani Hr?ló w
,

ani rycerzy, ani ?adn?y z tych o­

znak, któr ?rni si? ludzie che?pi? za zycia. "

?akres tego pisma nie dozwala z astanawic? si? nad

wsz yst.ki ?mi mowami Potockiego. Bochwa?a wale­

cznych Polaków, poleg?ych wwoynie 1809 roku !lrzy·

po mina pochwa?y dawn?y Grecyi, gdzie mowcy wo­

dzów i ?o?nierzy razem chwalili ... Pochwa?y Ignacego
i Adama Potockich zalecaj? si? tkliwo?ci? i natural-

-no?ci?. W poch wa?ach Czackiego i Matuszewica ,
k tó­

l'e p ó?rrie y napisa? Potocki, nie wida? tego -!,rasor??I.O.
wstwa i kwie cisto?oi ,

co w pierwiastkow?ch, ? bardziey

zbli?ai? .si? .one d? historycznego opo,wladama. Mo?e

wiek oZIebI? w mm zapa? m?o dz.ie?cz y ,
ho co do

przed?iotu, 7/ycie. Matus,zewica
a ieszcz e hardziey

Czackiego obfitem iest zrod?em dla wymowy chwal­

ney.
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Mowy seymowe POTO'CKIEGO oprócz s?dowyrr. ,.

mianych w sprawie Biskupa Krakowskiego, na seymie·
l!782 nie s? nam znaiome, lVIiewa? tak?e POTOCKI mo­

wy przy obchodzie' ró?nych uroczysto?ci i pami?tek
p uhliczrrych, W iedne'y z mów mianych w 'Liceum

'tVarszawskiem,. unosi si?' POTOCKI z takim zapa?em'
nad naukami

" i? z daie si?' nam' widzie? w nim Cycero­
na mówi?cego za Arch.iaszern., Rosprawa o' zasadach­

krytyki, pe?naiest rozs?dnych uwag godnych up o wsze­

chnierria., Rosprawy o i?zyku Polskirn 'chocia?' nie s?

obszern?y erudycyi w rzeczach polskich, chocia? nic

nie znayduiemy takiego oskradni i?z yk a
, czegoby w

,

,przypisach swoich niepuwiedz.ia? Hopcz.y?ski , wysta­
wiai? przecie?, perz?dny ci?g pocz?tku ,.

wzrostu i u­

padku i?zyka i, literatury Polski?y ,.mog? zast?pi?i brak

lepszego w tym rndzaiu dziefa, Rzecz o pisarzach z wie­

kó.w Zygmuntowskich, wyi?ta iest po, wi?ksze y cz??ci
z rosprawy Kazimierza Chromi?skiego o literaturze

polskiey. Ocenial?c zalety p iaarz.ó w, cz?sto ich n adwar ;

to?? ch wali. Ko?cz? rozbiór ninieyszy ogólne'mi uwaga-,
mi nad wymow? Potockiego. Prawo?? czyli iak Reto­

rzy nazywai? dobre' obyczaie-, pierwsz.yrn iest warun-
'

kiem dobrego m'owcy., Bezni?y nie mo?e ani sam prze­

nikn?? si? rzecz?" ani innych przekona?; Wyda si?
pr?dko zmy?lony zapa?" a s?uchacz widz?c i? p rzepi­
sy nie zgad'zai? si?' z po/st?pkami mowcy, .nie- zawierzy
pi?knym' s?'owom.. Naylepsz?rr» ?wiadectwem .cnotli­

wego iycia, POTOCKIEG'O s? iego mowy i pochwa?y. Na

Seymach odzywa?' si?-g?osem ?wiat?a i nieup rzedzenia,
lako, Minister' wychowania: zagrzewa? m?odzie? do

kszta?cenia si?' na dobrych synów oyczyzny.. W po­
chwa?ach wi?c?'y go zaymowa?'o zy,cie moralne, ni?

nauka lub dzie?a uczonego.
. Wymowa POTOCKIEGO, nie

iest m?sk? , siln?, i prost?, staro?ytnych wymow?, Jest
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to wymowa nowoczesna na wzorach francuzkich u­

kszta?cona, wymowa kwiecista i .przyiemna, co bar­

dziey mo?e przystoi mi?kko?ci ohyczaiów j wyszuka­
nemu dziaieysz.ych smakowi. Obfito?ci? i?atwosci? zda­

ie si? przyst?powa? do Cycerona. S?odycz i wdzi?ki
\

by?y szczegolnym udzia?em wymowy Po rockiego . .Na­

?ladcwa? ?ossueta, ie?li on na?ladowanym byd?mo­
?e, i by? niekiedy szczytnym. Na?ladowa? wybor­
no?? i harmoni? F'lechiera

, g?adko?? i gust La Harpa,
-

a niekiedy nie iest wolnym od szumno?ciThomasa?
Kto s?ysza? POTOCKIEGO, kiedy mówi? z pami?ci, kie­

dy zachwyca? s?uchaczów mówi?c bez przygotowania,
nie m o? e mu zaprzeczy? rzadkiego talentu. Wys?o­
wienie nie zawsze, iest czystem i polski?m .. Znaydui?

. ?i? neolugizmy, tok francuzki i obcy naturze naszego

i?zyka, Wymieniamy niektóre uchybienia tego rodsa­

iu: "Nieunosi mnie tak daleko mi?o?? w?asna, bym
mniema?, ?e mow? moiq przydam zaszczytowi. Patrz­

cie iak by? cudzey s?awy starownym: Mieni?c miey­
sca, mieni? tylko celu. Nieprz.ernilcs? szcz??cia mie­

nia ci? za wieyskiego s?siada. Nie móg? nie posiada?.
W skaza? czego by? zdolnym. PV?l"[?norodne dzie?a.

Rzucai? na ten widok, krzyk okropny. ?zy mu daiq
?a?osne nieprzyiaciele. Nie zmala?o m?stwo Polaków.

PrzeZy? nieszczesciom; Li?cie zami-ast karty. Xi?go·
zbiory, zielnicze ogrody, niebostra?e ,

sztuka gwiazdo­
miercza. Osobliwo?ci te nie pochodzi?y z niewiado­

mOSCI iezyka , iak wi elu twierdzi. Lecz czui?c Po-ro­

CKI brak w swoim t?y obfito?ci i rozmaito?ci w y ra?e?,

któr? postrzega? w francuzkim i?zyku, chcia? ie prze­

nie?? do mowy- oycz yst?y.
Jnni pisarze nasi wi?c?y mo?e r;pai? poprawno?ci

i precyzyi w stylu, wi?c?y porz?dku w rozk?adzie, wi?­

cey dok?adno?ci w rozumowaniach, wi?c?y nawet



( 24 ),

(!)'gnia, lecz przewy?sza·,ich- POTOCKI, t? tk Iiwo?ci? ,
COl

s-i? wciska Ido duszy, zniewala i? l po dbii a
,

tern ?y­
w ?rn poruszeniem, co wyrazem iest serca, istotn? ce­

ch? , prawdziwym talentem wymowy, Do tey zdol­

no?ci wro dzondy , ??czy? ieszcze wszelkie ozdoby kra­

somowskie
, przeno?nie i figury nay?wi?tnieysze. Tak

uwa?ai?c w Potockim pi?kne dary przyrodzenia i -sztu­

k? ,przez któr? ie rozwin'?? i ukszta?ci? , zgodzimy si ?

na ]Hzyznany mu za ?ycia ieszcze zaszczyt Xi?cia
dzisieyszych mowców naszych. Wady i drobne lichy ..

hienia tutay wytkni?te, od których ,dzie?a Iudzk ie nie

s? wyi?t?mi ,
nie ubli?ai? w cale pr awdz.iw? y warto­

?ci i zas?udze PO'l'OCKIEGO, W sk azui?c m?odzie?y, co

ma na?ladowa? z' mów iego i w trwa?ey zachowa? pa­

m??ci ,
musia?em tak?e wskaza? czego si? chroni? po-

WInna', !

Dzie?o o wymowie i stylu we czterech tomach,
iest t?umaczeniem przepisów w-ybranych z naylepsz ych.
krytyków francuzkich. Je?li re uwa?a? b?dziemy w

l)orównaniu do polskich retoryk, wi?c iest naylepsz.erri
i nayzupe?'nieysz ?m ; ie?li ie ?ci?le s?dzi? zechcemy, na

te ogólne zas?uguie zarzuty: ?e nie masz porz?dku w

uk?adzie, ?adnych wzorów polskich, lecz wszystkie
t?umaczone z francuzkiego ,

i to z?a, polszczyzn?, ?e

w ca?e.t;n dziele pe?no iest galicyzmó w rai?P!ch?
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Ut,. qui' tribunie plebis , aediiibus , [udicibus, decem­

viris nocuisset , ejus caput Iovi sacrum esset;

familia ad aedem Cereris, Ldberi Liberaeque
venum. iret. L., III. C. 5&. ."

./

/

C?NOES5.A: plehi a pa·friI:ms porestate tribunicia, ut .se­

ditio restingueretur, et in posterum --ess-et, qui muni­
ret: plehis libertatem, .. inventi sunt Quirites multi, qui ...

·

hus adeo periculcsum hoe in republica videretur tem­

peramentum "
et conten tionis plenum,. ut, etiamsi ad!

nrtercessionem solum nati dicerentur tr ibuni, et aucto­

ritati patrum in multis esset cedendum, cito tam en ah­

legare. hane vehernenter cuper?nt potestatem. Agebat
id patrum accerr imus vindex

, idernque tribuno?um'
?apitalis hostis

,. Coriolanus
,

Iuere
, qui rnal o etla,?-,

domandn, inter arma civium et ohsessis urbis WCl5

p?ocreatos. censerent, occurrunt den?que Dece.mviri
legum scr-ibendarum

, qui,. absoluto lam veluti cer­

pone juris Romani,. nondum manu emittere imperium'
sihi commissum volentes,. quod rempublicam ad men­

tern· -suarn nequaquam satis corroboratam. existima­
ren t, in vulgus rumor?l? vu?ga?unt-, duas deesse ta-o

bulas,. quum tamen nihil magis In causa esset, itenum

Cl:eandi., q;uam ut" suhlatis comitiis tributis
,.

in per-

•

4..



-pe'tuum re.legaretur tribunicia p.otestas .. *) Tnfaust.is avi­

hus adorti sunt opus: ternporibus emm, potentra et

.auctoritatae popularium n,onnu1lorum, quibu? rei­

publicae status, a D?cemviris forte insfituendlls, non

admodum placehat, impediti sunt., quo minus rucoep­

tum perficeretur. Ita brevi t.smpore deuuo concessi

sunt plehi ,
et quidem , qnoniam iam fere ohliterat a

.erat harurn plebi tr ihuni defensorurn sanctio, ut t ut.i

in. posterum versari in muner e .!;iUO possent, munixi

sunt Tege huiusce carrninis "Ut, qui tr ibunis plebis,

"aedilibus, juclicibus, decemviris nocuisset, ejus cap ut

"lovi sacrum esset
,

familia acl ae.dem Cereris, Li­

" beri, Liberaeque venum i ret," Multi et interpre­

tes et rerum gestarum scr ipto res ad hane legem ac­

.cesserunt, ut vim ejus expl icarent
,

unde quoque di­

vershsimae ortae sunt opiniones ,
et judicia prorsus

contraria. Haec .opiniouum diversitas et serit errt i a­

rum .disere.pantia induxit nos, ut litem, nisi Forte

rmus .s11 gra-vil-1S quam humer'is subire valearnus ,
diri­

mendam nohis sumer?mus. Et, quoniam Clarlssimi

viri in hoc carmine exp?icando operam suam posu­

.erunt, ne .cujus laudi detractum ·esse videatur, dis­

serentes ipsos,' quod protulerunt, benevde 'Lector, au­

diamus .. Doujatii opinionem praemitto: "Vox Decem­

viris .abest a veteribus· libris, inquit Sigonius 1
cni

non videtur nec.e.ss.aria. Est enim ric1iculum, in­

quit, plebem cavi'sse Decemviris, quos perosa , judi-
. cio est persecuta. Sed neque hanc legem plebs tri­

butis comitiis, sed populus omnis centuriatis tulit.

Quod ad Decemvirorum nomen attinet, ex mea sen-

, .

$) Sed nihil magis fuit itl causa, our reficerentur Decemviri? quam

lribunitiae poteitatis a?ro,atio. Diony. X. p. 681. Ed. Sylb.



tentia vocant:ur hoc loco ipsi tribuni plebi"s" qui quunn

initio quinque ta?tum fuissent , ante, pau'cos an­

no!" dacem erearl coeperant ,
et nunc ,Id agebAtur,.

ut eo

-

nurnero sernper crearentur:, Idcirco: necesse'

erat denarii numeri. mentionem hac nova lege fieri;

quocl priores sacr atae leges" nonnisi ad' receptum

tUJ; c, num?rll:m .quinarium, re?erre,ntur" .ltaque ne

,gUld amhigui tat is- superesset In' hac leg]:; forrnula,
,

quatuor' diversis riominibus designantur iidem tribuni

plebis" quo d', scilicet his diversis vocabulis aIiquando'

appeUati erant
,>

aut- appellabantur' adhuc. Dicuntur

igitur pnimum t r iburri ,
usitato maxime: titulo ,

dein­

de .Aediles', quoniam aedium sacrarum cur a ,> aliaque'

aedilitii officii ad tnibunos primario' spectabant :' ae­

diles: enim plehis eis hac in re' adiuncti veluti mini-:

?,tri, eorum,. auctore Dionysio' lib. 6. Tertio Tribuni'

Judices- nominanfur' communi magist'ratum.:n appellatio­

ne r nam ut' Praetorum,. ita et iudicum nomine qui?

cumqt,lt!' p'O?'est'atem aliquam hBbE'bant,. infeHigeban.·
tur: atque ipsi acleo Con?ures, quos initio praetores;

dicto?, Varrol ac Festus observ.arunt.· Sed et' fudi ....

cum Consulibus qp.oque tum noster mox noc' ipso'

?apite', tum Cicero' tribuit libro 5 de legg., ubi, de'

tlhs creandis' legem' recitat:. ,', Regio' imperio duo;

sunto, iique praeeundo, judi'cando" consulendo, Prae:'"

tores, judices" Consules appellantor.,4l Ipsis etiam'

Ae?!ljbu.s" qui ministri:. e? ex. parte q,:.o??mmod.o\
SOcn Trtbunorum erant, Jpdlcum nomen lmtlO attr!·

butll? tes?atur' Di.onysius., D?llique Decemvirorunll

Iloml?? Tri?uni vocantur ex numero , q:tlO pacto. d?.·
Cem'flrl leglbu5 scribundis Decemviri stilitibus judl:'­

cand.\i , D??cemvi'ri Epulbn?m?. Synonimis' porro seul

plu.l'lbu? eJusdem reii significand'ae causa velut coacer;.­

vatJs-. ofiendetur. nemo, q,ui vete.rum legum, SenatiuS;

4*
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eonsultorum
, foederum fermulas noverit." Augasti­

DUS essa minores aliquos plebis magistratus intelli­

git, ejusdem sententiae est Dukerus , Glareanus de
Decemviris

, qui libris Sibyllinis praeer ant., accipit,
Drakenborcn in Doujatii sententiam : ,.,Probabile enirn
110n videtur

, quum propri-i et a t ribunis diversi ma­

gistratus Aedilium nornme Roma.e constituti fuerinr,
tamen inhac lege per Aediles inte?ligendos esse tri­
bunos, Nam ita praetores colIegae Consulum vocan­

tur iisdemque auspiciis creati dicuntur, quin et iis­
dem data est iuris dicendi proviacia , cui olim CO!1-

sules profuerant; nunquam tamen, post institutos
Praetores dicti sunt Consules. Quin et, vulgo per
Aediles hic ita proprie dictos Aediles plebis intellec­

tos esse, ostendunt verba, quae inferius X). 9 seqnun­
tur, uhi Livius juris interpretum sententlam refert,
qui negant , bac lege quemquam sacroscnctum esse,

idque probant exsmplo Aedilium, qui a major'ibus
magistratibus prehendebantur. Nisi enim per Aedi­
les ita proprie dicti Aediles plebis vulgo, intellecti
fuissent , exemplum Illud ma?e huc allatum foret.

Doujatius quide.m respondet: Livium Aediles ad par­
tes vocantem falsum

.,
et in juris morisque minutiis

lapsum esse. Verum is error recideret Don tam in
Livium, quam in iuris interpretf's, quorum senten­
tiam Livius recensllit, et argumenta proposuit. Om­
nia enim ad §. 11. pendent ex verbis §. 9. juris in­

terpretes negant.. lS'eque tantum iuris interprete?,
Livio aequales, per Aediles hac lege memoratos,
Aediles plebis intellexerunt, verum diu ante in ea­

dem opinione etiam fuisse videtur M. Cato, cuius
-sententiam probavit ,Festus voce Sacrosanctum.
Sacrosanctum dicitur, quod iureiurando interpo­

?ito est institutum, si C].uis id violasset, ut morie
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poenas penderet. Cujus generis sunt tribuni plebis;
aedilesque ejusdem ordinis

, quod adfirmat M1 Ca­

?o iti ea, quam scripsit aediles plebis sacrosan .. etos

esse.

De [udicibus. Auxilii non poene ius datum est

Liv.' II. C. 33, cui concinit Dionysius ,VI. p. 409.
o

'1' t tr-ih
.

ol ,." \ H - .. ,

01'1''''5" SCl lee rl unI, "A?'P ?''' .PO".? f 0;"""" ""e'OI, 7"? o.

:M,?',,"f)?'{"H ;?XItT';XP'?'{"'; ... ;;, }"?' .... ;, ,B.?s-?IT.P?" ".i? <>'11 'lrie,tf·'T'" ... ;;;,
t

?,,,,,,I,,,, ?'Ir.'·'e?II?''''' .:J'N,,,. Decemvirorum nornine eos ap­

pellari ex superstitione Romanorum ominosum fuisset.

Aliis itaque quibu? felicius est ingenium, divinandum

. !,elingno, .qu?nam per judices et decemviro? hoc !o?()
llltelllgendl s in t. Me sensum et ver ha. legis a LIVlO

memoratae non. assequi, baud pud et, in qua iarn suo

tempore interpreteshalluoinatos fuisse, Livius ohser­

vat.
.

Haec interpretes. Sequntur rerum gestarum
scriptores. Les tribuns, inquit Levesque, ?taient

expos?s .aUK insultes de la faction patricienne, quel­
.quetois nieme ils avaient ete malt.rait?s. Une loi de­

olara qu'eux, les ?diles et Ies juges ?taient sacrosaints,
c'est a dire invioIables; que la tete de ceux qui atten­

teraient contr.e eux, serait devoue a Jupiter, c'est ci

·dire .a, la mort, et gue leur familIe serait vendue de­

vant le tempIe de Ceres, de Liber et de Libera. On

croit, que cette loi etait aussi ancienne gue le tri­

bunat, , et qu'elle fut renouveJee, apres' etre tombee
en oubli. Niebuhrii baee est opinio. T

..
II. pag. I47?

Das zweyte Gesetz ' .. nempe ut, qUI trIb. pleb. etc.

<erneuerte unter W Iederhohlung des ursprilnglichen
feyerlichen Eids, die fiirchterliche Strafdrohung ge­

gen je,den der den Tribunen und ihren Aedilen scha­
de. Auch die Richter wurden jetzt unter dieser

,sanction begriffen, wahrscheinlich die Quaestoren,
und mit ihuen die Decemvirn, woranf frUher aIs au!

?'
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ei:ne sichtbare Spun ?edeutet ist, dass damaIs nocln

das Decemvirat als die bleibende,. nur' durcli U m·,

.st.ande verschobene Verfassung der- Republik aner·,

kannt war d.. Wa.chsmuth! pa 'g', 366 hahet r Das dritte

..(i3-esetz erneuerte den Straffluch fur die Beleidiger

plebeischer Magistrate., Dem Sinne der begleitenden
Gesetze nach, kann nur von. pl?bei5chen Magistraterr

hier die Hede seyn., Wer' das Wort' [udicihus auf

die Consnln. deu te t
,

was schon. Liv ius ausdrucklich

ver hietet, zerreiszt den i'nnern Zusammenhang des;

6esetzes', In, Decemv.iris" das Sigonius und Perizo­

nius ausrnerzen ,
Glareanus auf die Aufseher der Si·,1

by Ilinischen B,ucher',. deren aber damals nur' zwey

w aren, deuret, findet Niehuhr einen Gr und, dass: das.

Decemvirat z.ur kunftigen Verfassung bestimmt gewe­

sen sey. So hatte man also ejnem erst kommen sol!..,

Jenden M'agistrat schon im voraus Sicherheit ge?eben !:

Augustinus, ErkHii?ung" es seyn rrie dere plebeji?che'

Magistrate' zu verstehen" welcher' Duke-r beistimmt,:

kann' einzig,und all'ein fur' die' treffend'e gelten., Wahr­

scheinlich gehoren die' beiden W orter judicibus und:

Decemviris _8ls' f>inander beistimmend zusammen;:

man, konnte' mit Hugo, vex:muthen, d'ass entweder die

decemviri stilitibus 'judicandis, schon damaIs' bestan-·,

den, - denn Pomponius" Ailgabe, (?. 9· de' Or. juris )'.,

Sie seyen- erst nach dem zW/?yten J:>raetor eingesetzt"

ist nicht zuverlas'iig,-
- oder' ein Vorbil'd derselben,­

eine' Art plebejischen Geschwornen?:ericlits.. Denn

arbiter' und judex.. wa?en' frUber.' in, Hedeutung, nicht;

scharf geschieden.,
_.

Praecipuas liucusque recensuimmr opiniones'et sen\.,

tentias, qUie inde' sunt profect'ae" quod viri, d'octi nonl

intell'exerunt,. secundum iIlius lf'gis carmen,- q?-um 110·,

'\\(L accessissentL munera plebi& defensoribus" et certol d?·
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sm-i hend i essent n ume ro. novis .quoque nominibus BP­

pellandos ,
et Aedilibusstatim locum post "I'ribunos

da?dum fuisse,
.

Doujatius quum p robe sensisset, voces judicibus
fet decemviris referri debere ad tribunos, aediles quo­

q ue
,

ut. ?ihil in carmino dator-turn videretur ,
eodem

s?l,'atare volu: t. Quo d si ita foeet., ornrres faci'li ll'ego­

r.io comp onerentur eon troversiae ; sed opinioni, quae

tamen ingeniosa est, ealculum recusavit Drakenbor­

chius ,
et [ure disciplicet , quod ne hi?um quidem a­

pud veteres occurrit auctores, Aedilium nomine vo­

catos unquam .fuisse tribunos; nam nsquaquam docu­

mento rei esse potest, quod similes fuerint tr ihunis

(et aedilihus curae , qui modus ratiocinandi ad incre­

dibilia prors?s via.m volentibus ?terneret. Qu?m ?gi­
tur nuHa hujus l'el extent vestrgta ,

M. Cato Aediles

.aeque ae Tribunos lege mnnitos tradat
, interpretes

.arite Liviurn idem quoque senserint, at apud Fe­

.stum, ubi plebeji magistratus mentionem injicit, clare

pateat, ad plebejos magistratus una cum tribunis per-

. tinuiss.e aediles- verosimile non est
,

aediles fuisse

tr ibunos. Doujatio tamen haec manet laus propria,

quod de judicibus et decemviri-s non titubav?l'it, quod
accidisse illi apparebit, qui inteUe:x:it, Doujatio circa

aediles non admisisse aves, Drakenborchio inquam,

qui ipse non aequioribus usus est in sententia de ju­

dicibus, tribunis nempe, quibus licet sola auxilii latio

.

non ju? poenae esset datum, id tamen in ea potesta­

te post decemvirorum eversum imperium., post tri­

bu.ta c()mitia restituta ,et l!lebiscit?rum invec?ionem
anlmadvertendum erat, latlOre abhlnc sensu trlbunos

inter plebem judices vocari potuisse. Nec video,

eur eX Romanorum superstitione ominosum fuisset,

nomine Decemvirorum appellare tribunos. Quibus



mam hominihus orninosum P .An plehejis P' Atqui po­
tius existimo, ex causa etiam fuisse plebis ,.

ut hoc'

appeHarentur nomine eo consilio ,
ut sibi tales eva ...

·

derent sui decemviri, quales patrihus illi legibus scri­

bendis. Patribusne arbitrabimnr, onrinosam harrc

futuram Iuisse denominationem? Non mehercule e

jure enim et naturali ,
et gentium et civiH adeo mu-o

niti erant, ut nihil eis formidolesum in varia

-

i'lla

appellatione latere videretur. Quin imo priusquam,.
mutata civitatis forma "

ab consulibus ad decemvir os.

transferretur imperium viderant patres, majorem,
tribunorum. numerum e Repubtica fore, et acerri­

mis in contentionihus iuventum est, ut sui s ipsa viri­

bus dissolveretur saorosaneta potestas, quod unus veh

adversus omnes satis esset .. Remedium noc adeo salu­

bre visum est, ut, Quinctio auctore, denarius plehi eon-o

cederelur tribunorum numerus. Nulla igitur idonea ha-o

buit momenta Drakenbcrchius, cur judicum et decemvi­

rorum causam deseruerit. Levesque impetrllre a se non

potuit; ut hane legis f'ormulam persequeretur , et, posi­
tis tribunis, aedilibus judicibusque decemviros pror-·

sus pr-aeterrnisit., nec quid per judices intellig.endum sit"

perspiciendi copiam nobis feeit.. At tanto di1igentius.
et sagacius versatus e?t in hoc .-carmine Niebuhrius,

judices statuit esse Quaestores ,.
in quo paucissimos.

sibi assentientes habebit. Qui enim fuerint isti Quae­
stores? Parricidii profeeto sive rerum capitaZium"
duumviri scilicet, q,u0rum meminit lex XII tabula­

rum , qui judicia populi jussu extraordinaria exerce-·

bant.. Sed q,uid' opus erat hisce hominibus, ut sa-o

crosancti fierent lege ? Patricii erant, quorum' liber­

tas nUD51uam tali mUJJie.nda f?it. leg? *), j?dici;a ex-o

-lI Cf. disser,t. de tribunis p,lebis Vars.avia?. edita 1825' p. z5. et' I!fqg:?

/
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eruehant v non quae plehs , sed popu?us eis co ntm issf­

set, judicia profecto ejus generis, quale illud fuit,
cujus causa duumviri illi Horatium perduellionis re.

rum judicarunt ",
Ex legis tenore serisit Wachsmuth

ad plebejos magrstr atus torurn referendum esse car­

men: nos ex religione,' diis. deabusque, qui hac in

lege oceurrunt idem olirn satis probavimus *), et si

qui etiam nunc forte requirant documenta
, eis haee

sunto :
.

Est urbe egressis tumu?us templumque vetusturn

Desertae Cereris, juxtaque antiqua cupressus,

Religione patrum multos servata per annos.

Hane ex diverso sedem verriemus in jrnam. **)
Ad quae Servius notavit: optime ponitur hujus

deae ternplum ante urbem, nam est dea rusticorum.
Et:

Exquirunt: mactant Iectas de more bidentes

Legiferae Cereri, Phoeboque, patrique Lyaeo
Junoni ante ornnes

,
eui vincla jugalia curae. ***)

Patrique Lyaeo' ut habet Servius, . mactat, quia
urbibus aptae libertatis es! deus. Unde Marsyas ejus
minister in civitatihus libertatis est indicium. Sa­

crificabat ergo primo diis, quod urbihus praesunt,
quasi nuptura pro utiIitate reipublicae, deinde J uno­

ni, cui curae sunt nuptiae, Quaestores" igitur Nie­

buhrii simili removendi sunt jure, quo interpreta-.

tio eorurn
, qui forte Consulibus. et Praetoribus hac

Iege. cautum fuisse dican?, qu?d jam re!elIit Livius,
quod, ut ejus utar ve ebis

,
hIS ternporibus nondum

consulem judicem ,
sed Praetorem ; eppellari mos fue-

*) Vide aamd, dissert. pl 25. n) Virg. Aen. jI. V. 713 ?t seqq:_
...

*) Virg .. Aen. l. 4. v. 7.5 et seq<t.

.I
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rit. Quum satis intellectum sit; de plehis hic llher­

tate non patrum agi, uno jam versiculo Niebulu-li

co r-r uer'et de d ilato decemvirorum legibus scribundis

imperio hypothesis, sed non hoc agatur modo, et

aliam potius ineamus viarn
, quo labefactata cadat.

Post institLlta comitia tributa, et perlatam rogatio­

Ilem, qua plebeji magistratus iisdem fiebant cornitiis,

mota paulisper ex antiquo statu videhatur r espuhli­

ca, et, quum praeter memorata emolumenta in diem

magis rogationibus continuis ad ampliora sp olia refe­

renda se expedirent t.ribuni ,
et Arsa post multas

contentiones pervicisset, ut oonsulari imperio fines

quidam P9nerentur; non duitius haesitarunt patres

in mutanda civitatis forma, et, ut jura sua privile-
l

glaque omnia servarent ,
decemviri creati sunt

, qui

leges scriberent., secundum quas Consules exercerent

imperillm SUUl11. In ,opere suscepto eo tenderunt de­

cemviri, ut sine detrimen to jur is Quiritii" ahsque

uHa jactura privilegio?um, quorum patres in genui ta­

tis [u re haeredes essent *), Consules quidem certis

circumscriberent legibus, ita tamen, ut, sub specioso

titulo aequandi jur is
,

si Consules vere sequi vellent

viam indicatam, trib?ni essent, quorum potestas i m­

minueretur, quod observavit quoqu,e HLlgo: Die Tri­

bunen hatten, inquit ,
diesen Vertrag mit, ihren Geg.

nern er z wungen lieisst es; allein im Grunde war-en

sie es, die dabey verloren, weil ihr, bisher unein­

geschranktes, Recht zu intercediren doch, sch werlich

mehr alsdann ausgeiibt werden konnte, wenn die

Consuln den klaren B llchstaben des Gesetzes fur sich

.) ef, C()?ment. de historia irgenuitatis antiquiore. Varsaviae edit.

18zo et dis. de trib. plebis.
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hatten, und wir wissen wenigstens nicht, dass cHe­

sen dabey viel abgedrungen worden w are *). Tule­

runt legem decemviri, qui fons erat ap ud Romanos

ornnis publici privatique juris, quo nunc quoque in­

ter populos longe lateque regnant Romani , et exe­

genInt monumentum aere perennius, et qui dem cum

omnium assensu
, ut iam abdicare se potuissent ma­

gistratu, nisi sub titulo specioso juris ae

.

fuisset

in anirno in perpetuum relegare tribunit' am pote­
statem. N on dii adspirarunt huie coepto ,

et
'0 juben­

t.ihus ex patribus nonnullis
,

assentientibus vero om­

nibus, ita abierunt magistratu ,

° ut eorum lex per­

fecta inviolata manserit, quod evidentissime pr obat,
non opus fuisse Patriciis, ut dilatum hoc imperium
iterum magis idoneo resurgeret tempore '0 quum re

vera praesenti nullum ma&.is idoneum exspectandum
esset ,

modo praesenti ornnes Patres uti voluissent in

ableganda tribunicia potestate. Nec igitur rerum Ro­

manarum status, praeterrnissis etiam, quod tamen

fieri nequit, superioribus istis de diis, annuit Nie­

buhrianae hypothesi, porro abhorret prorsus a Ho­

mancrum in republiea gerenda prudentia ,
ut plebi

citius, 'quam necesse esset
, significaretur, esse sihi

l)ectora contra nova tela munienda, abhorret aeque,

ut magistratui saerosanctio ferretur, qui haud dubie

nunquam futurus esset, et, si etiam futurus fUlsset,
non tali egebat munitione. Rejeeta jure Niebuhrii

opinione de decernviris , ingenue quoque fateor, me

non intelligero posse, patricium ordinern tribunis ple­
bis acceptos reterre Consules suos: nam baee neque

*) Lehrbuch der Geschichte des Hómiachen Rechts.

pag! 75.

Berolini 1824

5*'
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ex Li.vio, neque ex tota patent historia Romana, et

ql10d pertulit rogationem Duihus de Co. ulihus

cum provocatione cr eaudis *) paucis-irni , cognita Ci­

vitatis forma apud Hnmanos, ad mentem Niebuhrii

intelligent
**

).. Doch war dieses Plebiscit kein Ge­

setz, wodurch das Consulat dauernd als hóchste Obrig­
keit hergestellt ward, sondern nur ein Beschluss, dass

sie Hil' i' al in diesel' Form ernannt wer den solle,

wie nacbli der Senat' jahrlich verordnete ob Milirdr­

tribunen oder Consuln zu w ahlen seyn, Ein anderes

sagt ? obne vorgefasste Meinung gelesen, auch Livi us

Erz1ihlung nicht. Ex quo igitur ternpore Romanis

contigit, ut tribunorum munere et voluntate datos

sibi baberent Consules? Cui bono, ut, postquam

fide commissa praestiterant decemviri, ad breve tern­

pori? .sf)atiu? c.rearent?r Consu1es mox fasc?s a1iis

domInI:; tr-adituri P Oratio praeterea de Oonsuhbus et

'I'rihunis militari potestate inanis prorsus est inj?ct.a,

et si posteriori tempore mutahatur inter Consules et

militari potestate homines, fecerunt id suo consilio

patres, ut. ?le.bem in sua ?abel:ent p?testate, qui mo­

dus agendl illi , quem porut Niehuhrius ,
nuHo modo

.
'

-comparari potest. Glareani nunc clemum, B. L., opi­
nionem accipito, quae est pro decemviris s.;!cris faci­

undis. In rellgionibus yersari, tractare sacra, in dif­

ficHi reipub1icae tempore, vel cum insigne aliquod

portentum nunciatum esset, adire ex Senatus consulto

Sibyllinos libros, referre' ad Senatum, caerimonias,

sacl'ificia aliaque procurare duumvirorum sacris faci­

undis erat munus. Jam vero sacerdotia munera in­

credibile est sacrosancta fuissc lege facta, quod pror-

,,) Liv. III, C. 54. "*) Nieb. T. 2. p. 145.



sus alienissimum est ab ornni Romana antiquitate.
Non o?currit duumvirorum lege sacrosanctio sub re­

gis, imt)erio, non vigente -repuhlia priusquam plebs
haber et tribunos. Q uid igitur hac, tr iliunis factis,

opus fuerit huic sac-erdotio, quod·, etsi nulli certo

numini addictum esset
,

sacerdotii tamen genus erat,

ad 50105 patres pertinens, donee plebs obt.iuuisset.,

quum de suo quoque
ordine Consules ct'eari vellet,

neque satis ad id virium esset, ut, qui duumviri in

eam diem creati fuissent, decemviri crearen'tur. Gla­

reani igitllr opinioni, 'quominus probetur ,
ob stan t et

sacerdotii dignitas ingeniumque, quae non plebeja
€O'ebant sanctione, et numerus, cujus causa falsam

ifiarn jam significavit Wachsmuthius. Sequitur, ut

hujus ipsius perpendatur opinio. Wachsmuthio jure

est tribuendum, qhod ex legis tenore cognoverit, ple ...

bejos solurn magistr-atus hoc respicere carmen, eoque

,nor?amplexus sit o}}inionem, qua Quaestores intel-­

liguntur, et decemvirorum imperium in opportunius

tempus confertur. In hoc recte, alioquin non faven­

tia sibi habuit numina, quum sub judicum et decem­

viroru? denominat.icne, secut.us Augustinum, cui ad­

stipulatul' Dukerus, intellexerit minores plehejos ma­

gistrafus. Quirtam fuerint -sacrosancti illi minores

facti, non facile expedit. Nihil est enirn quod de

decemviris stilitibus ju
.

an dis poni t, etiamsi pro­

];latam esset, iam illo exs.titisse tempore, nihil quod
de ali'i? magistratibus minoribus plebeji ordinis, et

ignot? nominis. Lex .enim antiqua nul10s alios ma­

gistratus, si magistratuum nomine dicendi sunt, sa­

crosanetos facit, quam Tribunos et Aediles plebis.

Ita Festus" Sacrosanctum dicitur, quod jurejurando

lnterposito est institutum, siquis id violasset, ut mor­

te poenas penderet. Cuju5 generis sunt tribuni plebis,

,
,



"

( 38 )

ae dilesque eju.sd?m generis, quod adfirmat M. Cato in

ea, qnam scrrpsrt ,
Aediles ple bis sacr os annt ns esse."

In sententiam igitur dictum pediLus ire l olirnus,
quamquam Iihentur eoncedimus et damus, voces [u­
dices et decemviros invicem se definire. Ipsi alibi *)
satis longi fuimus in causis e-xplor-andis, cur si.hi tri-­
bunos vehementer plebs vellet, et quid priscos impu,
lerit Flomanos, ut hanc po testatern sacrosanctam Ja-

.

cerent
,

de dimus quoque operam ,
ut cresceris in diern

haec potestas ob oculos poneretur, et quid patres com­

moverit, ut eam vellent exulare urbe. Haee, etsi ex re,
in uuurn tamen congerere nolumus contenti attulisse,
quae possint causae

, quae agi tur
, Iucsm adspergcre.

Post iufractum Decemvirorum legibus scribendis eon­

silium, quominus exul in perpetuum abiret tribunicia

potestas, e naufragio tanquam superstes ernersit
, et

postquam emerserat, qu um neque nunc magistratus
haberetur more isto antiquo Romauo

, eg€:bat denno,
quae olim ei obtigerat, sanctione. Hane quoque ite­
rum nacta est

,
et sacrosanctae suae potestatis fiducia

tribuni, licet lege XII. tabularum nihil eis accessis;

set auctoritatis ,
immo magis etiam consulurn impe­

rio obtemperandum esset
,

faci le magnarum novatio­
num auctores exstiterunt. Restitutis comi.tiis trihu­
tis ex una duae factae suntccivitates - status in sta­

tu -, latae rogati?nes, ut pleb1sicta populum tene­

rent, et, quamvis plebem solam, non populum, ini­
tio obligasse prQ certo est credendum; 'dubitari ta­

men :vequit" majora exhine munera et officia in tri­
bunos pJebis demanasse, multis quoque in causis iu­
dices in plebeia, sua fuisse civitate. Idem intelligen--

*) Ci. diiS. de trib. pleb •.
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-dum puto de horninibus
, quos sibi ad magistratum

patricierum similitudinem et morem ministros adop­
taverant, de Aedilibus, et quum in Coriolani causa

experti fuissen t
, quam parum muniti erant tribuno­

rum sa erosa neta potestate auxi Iio que ,
et a patricio­

rum iniuria securi ? necessar-ium sane iudicatum est,
ut nunc quoq ue ii, qui ad maiora instructuri essent

anirnum , lege, etiarn si eis hoc a prim a non cbtigisset
institutione, munirentur, et id ipsum est, quod illud

tradit carmen. Quis euirn ,
uon patricios dico, sed ex.

plebe etiam observantia prosecutus esset Aediles
, qui

curabant, ut Ioca publica , halnea, cloacae, viae mun­

dae essent, quis 'obtemper-asset in faro res venales in­

spicieuti hus ,. quum aestirnarent
,

merces irnprobas
iactarent, frangerent pondera et mensur-as iniquas ,

animalia et mancipia mor-bosa redhiheri curarent, ni­

si lege fuisset prohibitum, ne quis eis noceret. Ne­

mo inficias ibit, iudices
, quod in his rebus ius q,uo­

que dicerent, et delinquentibus mulctas imponerent,
plebeio sensu una cum tribunis,. eorum magistris vo­

cari pot.uisse , cui, dictum annuit carmen, in quo vo x

iudices aeque Tribunos ae Aediles respicit. Quod ad

decemvirorum nomen attinet, quo vocantur i psi tri­

buni plebis, lubenter Douiatii sequimur opinionem :

qui cum initio minori numero fuissent
, nunc vero de­

cem, id agebatur, ut eo numero semper crearentur-,

Ideirce necesse erat denarii numeri mentionem hac

nova lege fieri, quod priores sacratae leges nonnisi ad

receptum
tunc numerum referrentur. Visum fuerat

plebi, ex re sua fo.re, maiorem ?abere.'defensorum, uu­

merum impetravlt eum a Patnbus: In rem erat pIe-,
.

bis, ut certus poneretur numeru.s, ne motus 01'1rentllr:

in re)TI quoque pa.t?llm, ut., ?tSl nom?unquam. i? ma­

iori frequentia faClhus ardUls 111 negotlls remedla lllve-
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nirentur contra Iervidos tr ihunos,

descriheretur, ne, si infiniti nr: .. nero lO

na plehis pars tribuniciam praeberet speciern ,
et ita

maximorurn certaminum in negotia sua quemque tra­

hendo innumeri existerent auctores. Eo iam tan-

dem pervenimus, ut nihil in carmine in telligendo sit

dubii: patet enim, totam illam legem ad libertatem

.plebis ,
et plebeios pertinuisse magistr atus

,
nec esse

detortum quid aut omittendum iure objici poterit:
nam eo or dine et numero sequuntur omnia et proce­

dunt ,
ut quaevis mutatio omne legis vastet carmen.

Agmen ducunt magistri, tribuni , quns necessari o ex­

cipiunt eorum ministri, qui et Collegae dicebantur

tribunorum , Aediles, ex hinc Senatus consulta quo­

que et plebiscita in Aede Cereris servaturi, hos se­

quuntur judices, vox quae 'I'ribunos aeque ac Aediles

respicit, agmen deni que- claudunt decemviri. Inverte

carminie ordinem, et omnia ruent.
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